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The Preachers Teach how to Interpret the Text: exegesis and didactics of
literature

The article examines the publication Divine Stories or Biblical Bizarro, focusing on a) its con-
ceptualization as a textbook and also b) its method of interpreting literary (namely biblical)
texts. Furthermore, this analysis serves as a basis for outlining a reflection on the benefits of
this (primarily theological) publication for secondary school literature teaching and — more
broadly — on the possibilities of enriching literary didactics through biblical didactics.

»UCebnice” jednoho literarniho textu

Prestoze se ¢lanek bude zabyvat jednou Cerstvou publikaci, nejedna se o standardni
recenzi. Jeho ambici je nad knihou Jakuba Helebranta a Karla Miillera (2023, s. 227)
Bozi pribehy aneb Biblické bizary oteviit §irsi téma vztahu biblické exegeze a didakti-
ky literatury —a naznacit, v ¢em muize byt pro vyucujici literatury i pro autory didaktic-
kych materialti podnétna. Spojnici je nejen to, Ze sttedem pozornosti Bozich pribéhii
je kniha do vyuky literatury nepochybné patiici; hodné pozornosti jsou i uplatiiované
didaktické techniky (popsané zde v prvni ¢asti) a interpretacni metoda (v ¢asti druhé).

Bozi pribehy ptitom samoziejmée nejsou ucebnici do literarnich hodin a jejich auto-
i1, evangelicti farafi vystupujici jako ,,Pastoral Brothers®, se ani nepokouseji na pole
literarni védy a didaktiky vstoupit. Jejich dilo vSak muze poslouzit jako zviditelnéni
postupt i vysledkt interpretace, ¢imz muze ¢tenaim napomoci ucit se interpretovat
napodobou (srov. Liessmann, 2012, s. 114-115)." Takovéto didakticky interpretujici
materialy, které jsou uréené Zakum stfedoskolského véku,? ptitom nejsou b&znou sou-
¢asti Ceského prostoru (Komberec, 2018, s. 168—169), a to ani v pfiruckach stavicich
slovo ,,interpretace ptimo do svého podtitulu (srov. tamtéz, s. 75—76). Navic i nepo-
chybné kvalitni a pfinosné kolekce psanych i mluvenych didaktickych textd misty na-
razi na piiliSnou naroénost pro stfedoskolské publikum (videa Mluvici hlavy FF UK)
¢i se k interpretaci dostavaji pies analyzu textl jen opatrné (Interpretace texti (nejen)
ke statni maturité), popt. vykazuji mensi miru obou téchto rysi (Semindre a Dilny

! Jinymi slovy: pfedvadi vztahovani textdl k sobé v takovém provedeni, které Ize ,,zpétné rozpoznat“ a zopakovat (Bal-
dermann, 2006, s. 96-97). Oproti zahrani¢ni, napf. anglicky ¢i polsky psané didaktice literatury jsou v ¢eském prostiedi
tyto ,,vzory* zanedbanou oblasti.

2 Bozi pribéhy cili spise na starsiho stfedoskolského ¢i dokonce vysokoskolského laického ¢tenafe (soudé dle odkazii na
konzumaci alkoholu ¢i na ,,zkousky*; Helebrant, Miiller, 2023, s. 54, 57, 94, 39).

105



Ceské kniznice). Zato v Bozich pribézich je patrna jak snaha o jazykovou i informaéni
pfiméfenost, tak o disledné hledani smyslu (vztahovanim textu k hodnotam interpreta
a potencialn¢ i recipienta).

Jednotlivé, samostatné kapitoly Bozich pribéhu pracuji vzdy s vychozim biblickym
textem, a to v Ceském ekumenickém piekladu;® nékdy je kapitola uvozena pouze
vysekem vykladaného piibéhu a odkazem na celek.* Vyjimecné se naopak kapitola
vénuje textim dvéma (spojeni ptibéhti Ehida a Jael; Helebrant, Miiller 2023, s. 159
a 165). Pravé v zachazeni s biblickym textem se neliterarni zaméfeni publikace pro-
jevi nejvyraznéji: vyucujici by s védomim hodnoty celistvosti literarniho textu s vy-
pustkami ¢i koldzi uryvkl zachazeli opatrnéji (srov. tamtéz, s. 61-62) a vyvarovali se
i splynuti komentate autort s literarnim textem (tamtéz, s. 210).

Biblické texty jsou v titulu i uvniti knihy souhrnné oznacované jako ,,piibehy®, coz
vsak zdaleka neodpovida vSem (napfi. tamtéz, s. 6, 227); zanrova pestrost Bible je pii-
tom autory pfipominana (tamtéz, s. 7). Vzhledem k tomu, Ze do zorného tthlu se dosta-
vaji jak texty znamé&js§i® (napt. zavér piibéhu o Noemovi, epizody ze zivota krale Da-
vida, ruka pisici na zed'...; tamtéz, s. 93-99, 25-32, 35-43), tak méné znamé (zejm.
nenarativni — vize proroka Ezechiela, uryvky z Zalm ¢&i Pfislovi; tamtéz, s. 189-196,
199-205, 217-225), je zjevné sjednocujicim prvkem jejich vybéru pouze skandal-
nost: predstava o bizarnosti (zminéné v titulu)® ¢i ,,ujetosti* (zadni strana desek) textu.
I's zaky lze tak nad knihou vést diskusi o tenké hranici mezi didaktickym populismem
(jez pouze zneuziva prvoplanove Sokujici prvky textll) a atraktivitou plynouci napf.
z prekvapivych a nepiijemnych otazek vyvstavajicich nad textem. I mezi kapitolami
Bozich pfibéht jsou v tomto ohledu rozdily, souhrnné se vsak drzi adekvatni roviny.

Kniha ale s pozornosti a motivaci recipientll pracuje soustavné i pomoci rejstriku
didaktickych prvkt: pied textem v kazdé kapitole ¢tenafi poskytuje s vétsi ¢i men-
§i nadsazkou evokaéni podnét (n€kdy ve formé ukolu’, jindy jen jako myslenku ¢&i
fecnickou otazku®; tato pobidka s kapitolou pfitom misty souvisi jen velmi volng®),
po vykladu nasleduje uderné shrnuti, co si lze z biblického textu vzit (ve vétsing
ptipadt ve formé tezi, jen u kapitoly o Jobovi jsou to také oteviené otazky'?). Za
prvky pomahajici didaktické Gspésnosti ale mize byt povazovana i vnitrotextova

3 To v publikaci neni uvedeno (oproti tomu, co by vyzadovala vyuka literatury, v jejimz zajmu je i zcitlivovani zak na

otazku piekladu).

Funkénost takovychto vytrzeni neni vzdy ziejma — napt. ke kapitole ,,Opili apostolové™ (Helebrant, Miiller, 2023, s. 53)

je uveden jen jeden vers, piestoze epizoda by ve vétsi celistvosti nezabrala vyrazné vice prostoru nez jiné texty (mj.

tamtéz, s. 61-62).

> Navzdory tomu, Ze jsou oznacovany jako piib&hy, ,,0 kterych se v kostelich moc nemluvi“ (Helebrant, Miiller, 2023,

s. 6).

Jednou je pouzit i neologismus ,,biblizar*“ (Helebrant, Miiller, 2023, s. 69).

7 Napf. ,,1. Napiste spolecenské pravidlo, jehoz dodrzovani vas $tve. 2. Napiste cirkevni pravidlo, které vas §tve a nej-
radsi byste ho zrusili. 3. NapiSte néjaky vano¢ni nebo velikonoéni zvyk, ktery jste doma vzdycky délali a vy jste ho
nesnaseli. (Helebrant, Miiller, 2023, s. 63).

8 Napf. ,,Kdo je lep$i? James Bond, Ethan Hunt, nebo Jason Bourne?“ ¢i ,,Zkuste si vzpomenout, kolik diktator napfi¢

déjinami chtélo vytvofit svou tisiciletou (vé¢nou) iisi. Jak to s nimi dopadlo?* (Helebrant, Miiller, 2023, s. 161, 37).

Napt. k piib&hu o Onanovi, textu o (socidlni) spravedlnosti, mluvi spise o bezpetnosti sexualniho chovani (Helebrant,

Miiller, 2023, s. 122).

10 Mj. ,,Dokéazali bychom vesmir stvofit a Fidit Iépe nez Bih? Dokazali bychom zlo potrestat spravedlivéji nez On?*
(Helebrant, Miiller, 2023, s. 214).
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provazanost (napf. odkazy mezi riznymi kapitolami, v nichz vystupuji Moabci; tam-
téz, s. 162—-163) Ci vyrazné ilustrace leckdy podtrhujici (domnély) Sokujici prvek
v textu (napf. nahotu; tamtéz, s. 92, 110). Poslednim prvkem, ktery lze povaZzovat za
didakticky G¢inny, je zakoncovani vétsiny kapitol odkazy na kratka, jiz diive zvefej-
néna videa.!!

Interpretacni metoda dua ,,Pastoral Brothers"

Snad nejvice podnéti ale Helebrantova a Miillerova kniha pfinasi tim, jaké uva-
zovani o textu a jeho recepci predvadi. Teologické zaméteni vykladu pritom neni na
prekazku: biblicka exegeze stoji ve vztahu k interpretovani literarnich textti v jeho
historickém jadru (srov. napt. Eco, 2004; Bilek, 2008, s. 33) i mezi jejimi soucasny-
mi podnéty (Pokorny, 2005, zejm. s. 137 ¢i, s uplatnénim exegetického vykladu na
nebiblické texty, s. 367-380). Za inspirativni povazuji ostatné i biblickou didaktiku
a profesni pfipravu kazatelll, a to jak v postupech a metodach, napt. ,,osvojeni jako
kreativni uc¢eni®, ,,neverbalni utvareni®, v némz se zak k textu vztahuje nejen graficky,
ale i skrz pohyb, rytmus ¢i zvuk, ¢i ,,interaktivni vyklad textu, resp. dramatizované
interpretace (Baldermann, 2004, s. 4249 a 104-105, 150-156). A obzvlast v prin-
cipech a nastaveni. Biblicka didaktika totiz napf. zdlraziuje potiebu vlastni anga-
zovanosti vyucovanych a operuje s jejich situovanosti, vyzyva z riznych perspektiv
k dialogi¢nosti vyuky i k chapani cteného textu jako dialogického a jako subjektu,
nikoliv objektu vyucovani (tamtéz, s. XIII, 32, resp. 3, 40—41, 152-153, 166-169),
zdliraziuje, Ze interpretace textu musi byt kontextualni, lokalni a pluralisticka (Brueg-
gemann, 2016, s. 37-38). Bytostné interpretacni a zaroven didakticky je potom i ,,pro-
jekt predstavovani svéta“ (ve smyslu transformace nahledu na skute¢nost vyvolanou
textem; tamtéz, s. 45-47).12

Nad Biblickymi bizary bude proto dale pozornost vénovana zptsobu vykladu —
a tomu, jaky pfistup je i deklarovan. Vyraznym gestem totiz jsou zasady (resp. ,,par
tipt, jak Bibli Cist*) abstrahované jesté pred interpretacnimi kapitolami (tamtéz,
s. 8-10). Tento vycet odhaluje vliv hermeneutické tradice (srov. napt. Pokorny, 2005,
s. 157-215; repertoar tamnich postupl je samoziejme zietelné Sirsi): ve zkratce se
zde radi 1. Cerpat a zvazovat kontextudlni znalosti, 2. zvédomovat predporozuméni
a predsudky, 3. diskutovat a vést dialog nad textem, 4. Cist text s védomim ¢i na
pozadi jeho zanru, 5. pohybovat se v mezich (ndbozenské) funkce textu, 6. vyuzivat
specializovany slovnik, 7. vztahovat text k sob¢ a ptat se po jeho aktuélni relevanci

" Tyto audiovizualni vyklady biblického textu jsou v nékterych pasazich totozné s kapitolami knihy, obohacené jsou o he-
recky doprovod a prostiihy s riznymi kulturnimi referencemi. I piesto jsou pro vyuku literatury naopak méné zajimavé,
protoze literarni text (oproti knize) nezpfitomiuji, ale jen parafrazuji.

12 Nemélo by byt také opomenuto, ze kyzena komunikace probiha vicero sméry, zejm. nad konkrétnimi dily, at’ uz vzta-
zenymi k spiritualité explicitnéji — napf. Robert Kolar k Flekové adaptaci biblickych texti (Parabible aneb O exhibici
a podbizivém pomrkavani, in Kanon [online], 25. 4. 2019) ¢i Filip Komberec (Petr Pazdera Payne: literarni studie,
2012) k prolinani teologickych a beletristickych postupti u Petra P. Payna, nebo implicitnéji Pavel Hosek z teologického
(popt. religionistického) pohledu o jednotlivych autorech (Evangelium podle Jaroslava Foglara, 2017; v roli editora
pak i Duchovni rozmér fenoménu Foglar, 2018; Slouzim Tajnému ohni: duchovni zdroje literarni tvorby J. R. R. Tolkie-
na, 2020 ad.) i o konceptech literarni védy (o transformativni sile literarni narace — i ta je vSak vice vztazena k autorské
deklarované intenci nez k analyze texti a efektt na recipienta; Kouzlo vyprdavéni: proménujici moc pribéhu a ,,kiest
fantazie* v pojeti C. S. Lewise, 2013).
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a 8. vnimat celek dila a zejm. jiné pasaze s podobnou tematikou.!* Pokyny — jakkoli
jejich uspotadani ptsobi spiSe nahodné — lze ocenit jako do velké miry univerzalni
a zaroveti nebanalni.!*

Hledame-li odraz interpretacnich kroki jiz pfimo v kapitolach, prvnim, zel nezvi-
ditelnénym je jiz vybér a ohraniceni textu (srov. tamtéz, s. 170—173) a jeho zafazeni
do jedné ze ¢ty sekci knihy (Divny i na Bibli, Sex, Nasili, Divhomoudrost),"” tedy
urCeni perspektivy. Jedna se o arbitrarni volbu,'® ktera se promita i v ureni jednoti-
ciho motivu, interpretaéniho klice, ktery spoji bud’ jednotlivé epizody ptibéhu (jako
jsou tieba ,,penisy” pro kapitolu ,,Pelistejské predkozky* o Davidovi, Jonatanovi
a Saulovi; Helebrant, Miiller, 2023, s. 181), nebo i vicero textl v kapitole (motiv
»vrazdy na tyranu“; tamtéz, s. 159—168). Tento druhy interpretacni akt je jiz viditelny
a vyrazng tvuréi.

Naopak béznym a misty trochu mechanickym postupem je kontextualizace (napf.
tamtéz, s. 162) a za zasadni pak Ize povazovat techniku aktualizace. Ta funguje jak na
osobni roviné, v hledani paralel s (pfedpokladanymi) zivotnimi situacemi recipientd
(napf. babylonské zajeti a ,,vyhozeni od zkousky*; tamtéz, s. 39), tak na roviné spo-
le€ensko-politické. V ni také spatiuji jedno z uskali: zatimco n¢kdy pfiméry pojme-
novavaji hlubsi princip (napf. porusovani pravidel valky; tamtéz, s. 143), jindy ptisobi
povrchné a nahodile (srov. napt. nékolikeré pouziti postavy Donalda Trumpa ¢i Vladi-
mira Putina; tamtéz, s. 41, 87, 141) ¢i téméf nepatiicné (Jan Kuciak oznaceny — pfine;j-
mensim implicitné — jako prorok; tamtéz, s. 152) nebo nejasné, s efektem spise zaml-
zeni nez piiblizeni (pfimér k ,,vojaktim s ruskou vybavou®; tamtéz, s. 167). Souhrnné
se ale jedna o dulezity rozmér: autofi oteviené predvadéji vztahovani si textu k sobé
(resp. svému pohledu na svét), a fakt, Ze tato ,,upfimnost“ Gsti do ne zcela kvalitativné
vyrovnanych vysledkd, jen podpira jeji autenticnost vedouci k nazornosti. Okrajove,
zato s pusobivosti se navic objevuji situace, kdy se osobni a politicka rovina aktuali-
zace funk¢éné protne (vyrovnavani se s udalosti ruské invaze; tamtéz, s. 204). Kdyz
do této skupiny postupti piipojime i aktualizace (resp. reference) popkulturni (velice
¢asto jsou myslenky, postavy ¢i d&je vztahovany k Hvézdnym valkam, Harry Potterovi
nebo Hre o triny; v jedné kapitole napt. Helebrant, Miiller, 2023, s. 103, 107), vyvsta-
ne zietelng, ze se zde jedna o dominantni, veskrze didakticky interpretacni zptisob.

Zajimavejsi muze byt si vSimnout specialnéjSich technik, rovnéz uzivanych sys-
tematicky (jako je zviditeliovani myS$lenkovych krokd mluvnim stylem),!” nebo
i ojedinéle: pobidky k formulaci ¢i vyvozeni vlastnich otazek nad textem, explicitni

13 Posledni dva body — 9. ¢ist s modlitbou a 10. s evangeliem o Jezisi Kristu jako zakladnim interpreta¢nim kli¢em — jsou

jiz pevné navazany na kiestanskou perspektivu autor(: ptevést pro uely literarni vyuky by je snad bylo mozné jako
9. ¢teni s vnitifnim usebranim a soustfedénim a 10. s pfesvédcenim o bazalni smysluplnosti ¢innosti interpretovani textu.
Srov. formalistni ,,schémata pro rozbor literarniho dila*“ v sou¢asnych uc¢ebnicich (napf. JIRICKOVA, Eva a kol. Nova
literatura 1: ucebnice pro 1. rocnik stiednich Skol a gymnazii. Praha: Taktik, 2018, s. 8).

Ulohu interpretaéniho kroku ovsem kategorie plni zjevn& nestejnou mérou, zejm. prvni Ize povazovat za piilis neurdi-
tou.

Napi. mnohé texty ze Sexu by mohly byt v Nasili, na texty z Divnomoudrosti by mohlo byt nazirano i jako na obrazy
a metafory (a nazev sekce by tedy mohl byt i vyrazné jiny).

Ten je jisté dan i pivodem texti ve videoformatu.
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reinterpretace (Pavlovo obraceni jako dlouhy proces, nikoliv jednorazova promeéna;
tamtéz, s. 85), vytvafeni vlastnich paralelismi (i obraznych k doslovnéj§imu textu:
napt. faze opilstvi k jednani cirkve; tamtéz, s. 56) ¢i povzbuzeni k tvorivému pre-
budovani textu (useku z Pisné pisni a z ptibéhu krale Davida; tamtéz, s. 130, 182)
a tim i, nevyi¢ené, k naruseni jeho autoritativnosti ¢i nedotknutelnosti. Takové postu-
py mohou zejména povzbuzovat chut k vlastnimu interpretovani.

Nakonec didakticky podnét pfinasi i ojedinéla interpretaéni svévole autord,'® napft.
kdyz ptibéh o boji s Moabci vztahuji tu k mezinarodné politickym aktérim a jejich
¢inlim (vrazdéni na Ukrajing; tamtéz, s. 143—144), tu k osobnimu lidskému nastaveni
(pokrytectvi; tamtéz, s. 145). A nikoliv neproblematické (srov. Baldermann, 2006,
s. 90, 95) je i vlastni autorské dokreslovani detaild ptibéhu (napt. Jakobova zapa-
su; Helebrant, Miiller, 2023, s. 174—175). Oba postupy lze vSak potencialné snadno
s zaky vyuzit k metainterpretac¢ni, dekonstruktivni praci s vykladovym textem.

Bude-li naslouchat moudry...

Souhrnné vzato jsou Bozi pribehy aneb Biblické bizary pozoruhodnou pomickou
pro literarni hodiny uz proto, Ze umoziuji riiznorodé pouziti (od kreativni napodoby
k metakognitivni €i kritické reflexi interpretacnich postuptl), a to nikoliv navzdory
tomu, ze (jak obc¢as zaznivd) samotny biblicky text je pro soucasné zaky tézko pfi-
stupny, ale pravé proto, Ze z tohoto kanonického dila autofi dokdzou nasvitit texty
potencialné ¢tenafsky lakavé, a hlavné predvést jejich osobni, ke smyslu mifici ¢teni.
Jednotlivé kapitoly tak mohou slouzit jako inspirace k interpretovani a k jeho didak-
tické podobé, jako material do vyuky umoziujici reflexi toho, jak recipient konstruuje
své porozuméni, ale (se svymi spoleCenskymi a etickymi impulsy) i jako ukazka, ze
literarni a naboZenské vnimani textu se nemusi nijak diametralné rozchazet.” V o¢ich
zaki ovSem musi — vedle naroku obhajit estetickou ¢i kulturni relevanci biblickych
textd pro vyuku literatury — obstat i specificka ,,farafska* perspektiva vykladu.

Z pohledu literarni didaktiky je ale prave ta inspiranim bodem: jednak obraci po-
zornost ke komunikaci s biblickou didaktikou jakozto oborem, ktery ma podobné
z&jmy (hledat a posuzovat moznosti, jak nékoho ucit rozumét textu a konstruovat si
z n¢j vlastni smysl), jednak zjevna ,,misijni motivace® autord (resp. pravdépodobny
nedostatek takového odhodlani k ziskavani ¢tenaii mezi autorkami a autory didak-
tickych ptiru¢ek) muze byt odpovédi na otazku, ktera vyucujicim literatury musi pii
cetbé knihy vyvstat: pro¢ v ¢eském prostredi nefiguruje vice podobnych, populari-
zacné-vykladac¢skych publikaci — pro jiné kratké texty a z literarnéveédné perspektivy?
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Dialectal Resources for Teaching the Czech Language

A survey conducted among Czech language teachers revealed their dissatisfaction with the
presentation of dialectal issues in the available textbooks. This article offers several online
resources that teachers can use to enhance and enrich their lessons. The resources are varied,
including dialect maps and atlases, sound archives, dictionaries, and a corpus. Each resource is
provided with a basic description and suggestions for possible classroom use.

Cile pFispévku

Ve tretim ¢&isle 74. roéniku ¢asopisu Cesky jazyk a literatura byl predstaven piehled
o vyuce nafecni problematiky na zakladnich a stfednich $kolach, opfeny o vysledky
ankety usporadané mezi ugiteli Geského jazyka ve §kolnim roce 2020/2021 (Simed-
kova a kol., 2023-2024). Z prazkumu mj. vyplynula jednak nedostatecna troveil vy-
kladti vénovanych regionalnimu rozrtiznéni narodniho jazyka v dostupnych ucebni-
cich, jednak potieba obohatit vyuku materidly novymi. V ndvaznosti na tato zjisténi
nabizime podrobné&jsi popis online publikaci a nastrojl, z nichz mohou ucitelé erpat
informace o teritoridlnich dialektech, pracovat s nimi pfimo ve vyuce nebo na jejich
podkladu sestavit pro zaky rizné aktivity, nékdy dokonce interdisciplinarni.

Cesky jazykovy atlas a Atlas ndreéi éeského jazyka

Pro laiky i odborniky je uréen $estisvazkovy Cesky jazykovy atlas (dale CJA), ktery
v letech 1992-2011 vydalo dialektologické oddéleni UJC AV CR. Zajemce seznamuje
pomoci podrobnych komentaid a map s nafeéni slovni zasobou, hlaskoslovim, tvaro-
slovim, ¢astecné i vétnou skladbou a slovotvorbou. Tviircim atlasu se podatilo diky
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