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Z nové umeélecké literatury

Plavba Petra HruSky sou€asnou ceskou poezii

Bohuslav Hoffmann hoffmannova@ujc.cas.cz

HRUSKA, Petr. Spatfil jsem svou tvdr: Brno: Host 2022, dotisk 2023.

Klic¢ova slova: soucasna ¢eska poezie, sbirka Petra Hrusky, kompozice, vnitrotextové subjekty,
motivy slova a psani

Key words: contemporary Czech poetry, Petr Hruska’s collection of poems, composition,
intratextual subjects, motives of word and writing

Petr HruSka Cruising Contemporary Czech Poetry

Petr Hruska’s collection of poems Spatril jsem svou tvar is a reaction to the text from the
16" century — the report of the Italian noble man Antonio Pigafetta on his experience from
the discovery voyage of the Portuguese explorer Magalhdes. The second section of the collec-
tion is based on a fictive dialogue with Pigafetta and on evaluation of his report. This section
builds on and complements the introductory section composed of 40 shorter poems evoking
adventurous spirit of the cruise to exotic countries.
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Petr Hruska (nar. 1964) je ostravsky basnik, spisovatel a literarni historik — autor
tady basnickych sbirek a monografii Nékde tady. Cesky basnik Karel Siktanc (2010)
a Daleko do niceho. Basnik Ivan Wernisch (2019). Za svou posledni sbirku Spatril
Jjsem svou tvar se stal drzitelem ceny Magnesia Litera za poezii. Je to jiz druhé vysoké
ocenéni, nebot’ v roce 2013 ziskal Statni cenu za literaturu za sbirku Darmata.

Jeho posledni knihu doprovazeji tii variace malife Jakuba Spaiihela na motiv lodi.
Téma lodi a plavby je ve sbirce tématem dominantnim. (U Hrusky navic neni nové,
jiz v roce 2007 vydal knihu Auta vjizdeji do lodi.) ,,Kam se ¢lovék podival, vSude
byla lod™, ¢teme v prologu sbirky (s. 13). Volbu tématu zde autor zdivodnuje také
odkazem na osmou kapitolu Pisma: dtlezitou lodi, z niz pochazi vse zivé, je archa
Noemova. Pfipomenme, Ze osma kapitola Starého zakona ma nazev Novy zacatek. Po
predchazejici potopé promluvil Bih k Noemovi takto: ,,Vyjdi z archy — ty a s tebou
tvi synové, tva zena a zeny tvych synl. Vyved’ s sebou vSechno Zivé, co mas u sebe —
veskeré tvory z ptactva, dobytka i havéti lezouci po zemi. At se hemzi na zemi a at’
se na zemi plodi a mnozi. (...) Uz nikdy kvuli ¢lovéku neprokleji zem, i kdyz jsou
myslenky lidského srdce uz od mladi zIé. Nikdy uz nepobiji vSe Zivé, jako jsem to
ucinil.” (Bible, pteklad 21. stoleti, Praha: Biblion 2009, s. 8.)

K ocenéné sbirce autora inspirovala opakovana ¢etba pozoruhodného textu s na-
zvem Prvni zprava o cesté kolem svéta, ktery sepsal italsky Slechtic a dobrodruh
Antonio Pigafetta. Ten se jako pisai zucastnil objevitelské vypravy, jiz vedl portu-
galsky mofeplavec ve Spanélskych sluzbach Ferndo de Magalhdes; plavba trvala tfi
roky a skoncila v roce 1522, kdy do Sevilly dorazila (,,pietizena hiebickem*) jedina
z ptvodnich péti lodi Magalhdesovy flotily. Z 237 ¢lenti posadky se jich vratilo pouze
osmnact — vcetné ,,vyzablého Pigafetty v kosili, s popsanymi papiry v rukou®, ale
bez kapitana Magalhaese, ktery byl v bitvé (uz v poloviné plavby) zabit a snéden
domorodci na Filipinach. (Pfipomenme si, ze se vSe odehrava na prahu novoveku,
v dob¢ velkych namoinich objevii — v dobé, kdy Krystof Kolumbus objevil Ameriku,
Vasco da Gama doplul do vychodni Indie, Hernan Cortés dobyl Mexiko, Francisco
Pizarro objevil Peru, aj.) Petr Hruska, fascinovany Pigafettovym textem, vydal svou
knihu pfesné v den, kdy uplynulo pét set let od navratu Magalhaesovych namoinikt —
8. zati 2022.

Hruskova kniha ma pozoruhodnou kompozici. Reakci autora na Pigafettovu zpravu
je rozsahla basen Pretizena lod’; autor v ni pouzil i citaty z Pigafettova textu v pre-
kladu Josefa Hajného (jsou vyznaceny kurzivou). Tato basen tvoii druhou ¢ast sbirky
a jako prvni ¢ast (do zna¢né miry komplementarni) ji predchazi soubor Ctyficeti krat-
Sich basni s nazvem Papousci v zrcadlech. Jednotlivé basné (jako stiipky rozbitého
zrcadla) dohromady skladaji obraz fiktivni plavby, kterd je i neni plavbou Magal-
haese a Pigafetty: sam basnik o ni tika, Ze jde o ,,pfibéh zcela fiktivni plavby blize
neurcenych lodi nezndmymi kon¢inami v neznamém, univerzalnim case®. (Vyroky
P. Hrusky zde i déle citujeme z jeho rozhovoru s Ivanem Motylem v deniku Ostravan,
4. 10. 2022.) Cela sbirka je psana prozaizovanym volnym verSem.
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Na zaklad¢ Pigafettovych zaznamt Hruska evokuje charakter Magalhaesovy plav-
by (i dalsich podobnych zamoiskych plaveb): z¢asti objevitelsky, z¢asti dobyvatel-
sky, zCasti obchodni. Obé ¢asti sbirky se prolinaji, vykazuji i konkrétni tematické
a motivické korespondence. VSude se napf. vyskytuji pasaze zobrazujici (nazorng,
a ptitom velmi stfidme) krutost a brutalitu Evropant i domorodcu, drastické vyjevy
z nelitostnych vzajemnych souboju. Napf.:

Utoéili tak mizerng,
az to urazelo.
Brzy jsme byli hotovi. (s. 22)

Kdyz si prvni z nich vytahl $ipku z hrudi,
uzasle si ji prohlizel.

Dosud se domnivali,

ze jsou jedini na svété. (s. 19)

Vyjednavani nedopadlo dobie.

Nechtéji nam vydat distojnikovu mrtvolu.
Pry pochopili,

o0 jak vzacného ¢lovéka jde.

Mame si nechat v§echny ty,

co plavou okolo. (s. 33)

Dale se doc¢itame o jedovatych Sipech, o roz¢tvrcenych namotnicich, o podiezavani
muzul... (s. 61). Piimy citat z Pigafettovy zpravy zni: Trochu ho uderili do hlavy, /
takze potom Sel povolné. (s. 59)

V Hruskovych versich jsou opakované charakterizovany i obchodni aspekty, ,.kSef-
taiska™ orientace plavby. Piistup moteplavci k vyménnému obchodu dokladaji verse
ze s. 21, jez maji podobu obchodni bilance:

Zanuz je ovce.

Za zvonek zazvor,

za médény dratek miska hrebicku,
za Cervenou ¢epici byk.

Obchodovani bylo pfitom velmi dilezité i pro domorodce a jejich chovani bylo
stejn€ nepoctivé jako chovani Evropant, jak o tom svédci vers ,,8idi vSude* (s. 38).

Dalsi korespondence mezi obéma ¢astmi sbirky mtzeme nalézt v pasazich tykaji-
cich se ,,obraceni domorodct na viru®. Citat z Pigafettova textu na s. 57 fika: Tito lidé
by se na viru v Jezise Krista / dali snadno obratit... VerSe z prvni Casti (s. 35) vSak
vyznivaji ironicky (,,Nazitii ptlka vesnice odpfisahla, / ze budou kiestané*) a odpo-
vidaji tomu, co P. Hruska vyslovil ve vySe uvedeném rozhovoru: ,,Mytus o tom, ze
bila civilizace §ifila v dalekych zemich nejsvatéjsi hodnoty lidskosti, ddvno padnul®.

Zprava A. Pigafetty ale nepochybné inspirovala basnika i k vypovédi o tom, jak drs-
ni a neurvali namotnici béhem plavby stradali a postupné umirali suZzovani riznymi
chorobami. Doéitame se zde o ,.krvacejicich dasnich®, o tom, jak ,,horecka kreslila
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v mapach® (s. 49); o tom, jak ,,nemocni zkouseli vSe, 1 vnitfnosti neptatel (s. 63).
Fiktivni moteplavec, ktery je ,,vypravéfem® prvni ¢asti, tizkostné konstatuje: ,,Asi
mne opoustéji sily. / Nakaza se rychle §ifi.” (s. 35)

Terminu ,,vypravéc si dovoluji uzit proto, Ze Hruskovu knihu rozhodné nelze po-
vazovat za sbirku lyrické poezie — ma daleko spise epicky charakter. V této souvis-
losti je vhodné zminit i exponovani vnitrotextovych subjektti v obou ¢astech skladby:
fiktivni ucastnik fiktivni plavby je v prvni ¢asti do znacné miry mluvéim ostatnich
namotnikd, stfida 1. osobu pluralu: ,,kdyZ jsme vystoupili na bieh®, ,,nase lod¢ ztsta-
ly o den déle®, s 1. osobou singularu: ,,snazil jsem se byt jiny*, ,,poznal jsem ji mezi
ostatnimi* apod. Drzi se ,,dobové™ perspektivy piekvapeného poutnika do exotickych
krajin a prib¢h plavby nijak nehodnoti. Naproti tomu subjekt druhé ¢asti, ktery svym
zpusobem zastupuje autora (a perspektivu ¢lovéka 21. stoleti), vede fiktivni dialog
s A. Pigafettou, oslovuje ho, hodnoti jeho svédectvi o vyprave a pouziva 2. osobu sin-
gularu: ,,Pigafetto ... naskodil jsi na lod’ ... psal jsi ... véd¢l jsi, o Cem pises ... prave
ty jsi pred péti sty lety zapsal...” Konfrontace obou ¢asti, konfrontace ,,tehdy* a ,,ted™
tak pomaha ¢tenafi pochopit poselstvi sbirky.

Ve druhé, ,,pigafettovské™ ¢asti je tedy neustale tematizovano psani. A v obou cas-
tech vyrazné vystupuje slovo (slova) a jeho moc: napt. pti vypravéni o domorodém
krali, kterého jeho soukmenoveci ,,chrani pied slovy®; potfebna sdéleni ,,zbavuji zIé
moci* pomoci riznych obfadii, ohné, vody, izolace jejich nositeld a teprve ,,Cista slo-
va“ predavaji krali (s. 23). Ve druhé casti jeho dialogicky partner pfipomina Pigafetto-
vi: ,,N&kolikrat jsi uzil slovo krasa ... mnohokrat jsi pouzil slovo hriiza...“ (s. 62, 63).
,.Hriiza® jako soucéast zivota namoinikd i domorodcti tu uz byla dostate¢né predstave-
na, exponovana je vSak skutec¢né i krasa, predevsim v souvislosti s exotickou erotikou:

Zeny chodi nahé jako vsichni,
prsy si maluji rude.

(..
Otevrela své nohy
a divala se. (s. 25)

Motiv slova nas piivadi k zavére¢né tivaze o smyslu cesty kolem svéta — a o smyslu
ocenované sbirky Petra Hrusky. Domnivam se, ze prvni ¢ast povysuje i ¢ast druhou, in-
tertextove svazanou se zpravou A. Pigafetty, do polohy zobecnéni, filozofické reflexe.
Ostatn¢ basnik (v rozhovoru s I. Motylem) sdm uvadi: ,,Najednou se mi zachtélo
univerzalni metafory lidského pocinani“. Jeden z poslednich versa celé skladby zni
,,SVvEt je obepluty™ (s. 65); ale ucastniky (ani jejich mecenase) to ziejme neuspokojilo,
protoze ptinesli zpravu, ze ,,Zemé nema okraje, a tedy spocinuti* (s. 57). A opét slova:
,,0d oné chvile se slova kupredu a navrat / neptestala chvét / o svilj smysl™ (tamtéz).
Muzeme néco obeplout, ale jen se vratime do vychoziho bodu, nepostoupime nijak
kuptedu. ,,Mozna je na vin€ pouhd / rotace Zemé¢.* (s. 64) Magalhaesova plavba méla
mit logicky, jednosmérny smysl; pfi snaze pochopit smysl svéta a lidského konani
vSak nevystacime s logikou, racionalitou, jednosmérnosti. Spise sem vstupuje pired-
stava proslulé stiedoveké lodi blaznd, jejiz plavba je zbavena sméru a smyslu.
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A jesté jednou ,slova®, tentokrat v souvislosti s nazvem prvni Casti Papousci
v zrcadlech. Papousci (z exotickych ostrovil) ,,se snadno nauci / opakovat slova®
(s. 29). Ostrované obdarovavaji namoiniky papousky, ti jim na oplatku ptivazeji mala
zrcadla — a pak se neustale ,,papousci opakuji v zrcadlech® (tamtéZz). Jednoho dne se
ale lod’ nakloni, bedny se zrcatky se prekoti a fiktivni moteplavec ve stfepech rozbi-
tych zrcadel ,,spatii svou tvai:

Spatfil jsem svou tvaf,

spatfil jsem svou tvar,

spatfil jsem svou tvar tolikrat,
az jsem couvnul. (s. 17)

v

Mame zde tedy motiv roztfisténosti, hledani identity a nemoznosti jejiho nalezeni;
dale motiv nejistoty a ohrozeného lidstvi, vtéleny do piedstavy lodi a jeji plavby, coz
naposledy opfeme o slova Petra Hrusky: ,,Mam neodbytny pocit, Ze nas svét je lodi
a ze my vSichni se permanentné ocitime na vratké palub€. Je velmi obtizné udrzet
kurs, udrzet smér, nepotopit se — a zaroven byt jesté lidmi.* (K vyrokiim z rozhovoru
zde chci jenom poznamenat, Ze autorova sebeinterpretace, jakkoli je v tomto piipa-
dé velmi sugestivni a presvédCiva, zlstava pouze jednou z moznych interpretaci.)
A konec¢né je tu motiv opakovani (nejen toho papousciho): vSechno se vraci, stale se
vracime zpé&t, aniz bychom se poucili, nasli vychodisko a odrazili se kupfedu.

Kdesi ve tvé zpravé pro vécnou pamét
ZUstava i zapis,

ze se pred péti sty lety na ostrové Zubu
nahle rozesmala

neznama zena.

Svét je obepluty. (s. 65)

Ano, svét je obepluty, ale zustava nepoznany. Basnik tu vyslovil své presvédceni,
ze za pét set let se nic podstatného nezménilo, Ze jsme porad stejni; z naSich Zivoti
nezmizel strach, nejistota, ale ani zlo, nasili, nedostatecné porozuméni pro jinakost
v§eho druhu... Kdo si pfecte Pigafettovu zpravu, mize mu zacit pfipominat soucasné
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udalosti, a tak znovu ,,spatii svou tvar.

' Autor dékuje za podnétné pfipominky jednomu z anonymnich recenzenti.
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