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Hlavni autor a editor knihy Jiti Pola¢ek je uznavanym badatelem, soupis jeho van-
¢urovskych praci je rozsahly a v ptinosu poznani o tvorbé V. Vancury podstatny (srov.
kapitolu Bibliografie vancurovskych praci J. Polacka nas. 163—170), a tak jako znalec
Vancurova dila a zkuSeny univerzitni pedagog vyzval ke spole¢né praci fadu kolegii
z univerzitnich pracovit, ale i z Ustavu pro &eskou literaturu AV CR a Moravského
zemského muzea. Obsah monografie tvoii studie celkem patnacti autord, v nichz je
interpretovano Vancurovo dilo v jeho riznorodosti — s potéSenim konstatuji, ze po-
zornost byla vénovana i méné zmapovanym oblastem autorskych aktivit, jako je film,
literarni kritika, divadelni tvorba a jeji inscenacni prezentace, ale i pfedstaveni Vancu-
ry jako Capkova pateénika.

Monografie vysla jako jubilejni pocin pfipominajici 130 let od narozeni V. Van-
cury (1891) a 80 let od jeho smrti (1942) a téz jako gratulace kolegli k Polackovym
sedmdesatinam. On sam uvadi obsah knihy souhrnnou stati o spisovatelové zivoté
a dile, zamysli se nad spektrem jeho prozaickée, dramatické i filmové tvorby a v sou-
vislosti s hodnocenim autorova odkazu pfipomind, ze v roce 1992 byl Vancurovi in
memoriam udélen fad T. G. Masaryka. Kapitoly jsou poradany viceméné tematicky
do ctyf blokli — Vancurtiv obraz malomésta, valky a ¢eské historie, dale dramaticka
tvorba a jeji divadelni reflexe, pak autorova tvorba filmova, literarnckritické aktivi-
ty, Vancurtiv narativ a popularita jeho dél v knizni anketé a nakonec spisovatelova
osobnost v pratelskych vztazich. Kniha je vybavena obrazovou pfilohou, anglickym
resumé a jmennym rejstiikem.

Vyznamy Casoprostoru malomeésta ve Vancuroveé proze interpretuje E. Gilk (obraz
malomeésta v ¢eské proze je autorovo konstantni téma) a osvétluje v fadé texti jejich
tendencni expresivnost — humornost a satirickou uc¢innost. M. Chocholaty v tvaze
o romanu T7i Feky upozoriiuje na podobnost valecné apokalypsy s avantgardni vizi
expresionistického ocistného ohné, ale smysl Vancurovych obrazi je jiny: nekompro-
misné ukazuji valku jako zlo, jimz ¢lovek trpi. Zatimco M. Lollok pfedstavuje vyzna-
my lékatskych inspiraci ve Vancurové dramatice, D. Kroca se vénuje vedlejSim tex-
tim autorovych dramat — scénickym poznamkam, vyznamu titulti a podtituld, tématu
zatim opomijenému, ale sdélnému co do autorovych predstav o estetické ucinnosti
her. Autenticitu ve hie Josefina, ne ve vztahu fikce — non-fikce, ale ve smyslu socidlné
osobnostni sebereflexe postav a jejich identifikace s isotopii autenticity, ktera se pro-
mita do jejich mluvy a chovani, zkoumal A. Vefmitovsky. Jak byly hry a dramatizace
nekterych préz uvadény na brnénskych scénach, informuje V. Valentova v zasluzné
studii mapujici divadelni recepci Vancurovy dramatiky.
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Pohled R. Novaka na Vancéuru v intermedialnim priseciku literatury, filmu a hud-
by pfinasi poznani o uméleckém naplnéni dalSich spisovatelovych talent. P. Mares
sleduje vyvoj Vancurova narativu, shledava rozdily mezi vypravécstvim ranych po-
videk a romant, rysy mluvenosti v povidkach se Vancura priblizil poetice kapesnich
povidek K. Capka. Jako radikalniho literarniho kritika, jenz pozadoval od umélce
avantgardni poetické inovace vice nez tendenci propagujici socialistické idealy, pied-
stavuje spisovatele M. Tichy a dobovou popularitu Van¢urovych dél v anketé Lido-
vych novin pak L. HoleCek. O Vancurovych aktivitach souvisicich s Prazskym lin-
gvistickym krouzkem a pratelstvi s J. Mukafovskym piSe O. Sladek a pékny portrét
Vanéury jako Capkova pate¢nika v kontextu dobovych vztahti mezi literaty, jinymi
umélci ¢i mezivale¢nymi intelektualy vytvofil jako dalsi kaminek do své pateénické
mozaiky J. Bilek.

Text H. Svobodové sledujici archaismy v romanu Markéta Lazarova postrada ade-
kvatni interpretacni zavér, ktery by vyplyval z dikladné lingvoliterarni analyzy; pro
dobovy, neni adekvatné uzito vSech zjisténi o Vancurové jazyku. Také nékteré dilci
zavéry E. Novakové o Obrazech z déjin naroda ceského provokuji nesouhlas, kon-
krétné o postavach sv. Vaclava a sv. Ludmily. Autorce se nelibi, ze Vancura vénu-
je vice pozornosti stavbé kostela nez liceni Vaclavovy mucednické smrti. Ale tento
stylotvorny fakt pravé dobfe vyjadfuje Vancurtiv inovacni pohled na ceské déjiny.
Novakova sice spravné hodnoti postavy jako netradi¢né pojaté, ovSem jako zemské
skiidce a zaprodance némeckého krale: ,,Vaclav je oddanym pomahac¢em némectvi®
a ,,Ludmila, stejn¢ jako Vaclav, je zachycena jako ,.kolaborantka®, ktera rad¢ji vrhne
narod do némecké poroby, nez by doslo k vitézstvi ,,proslovanské* ideje”.

E. Novakova Vancurovu stylizaci povazuje za ,,cilenou ranu ¢eské kiest'anské tra-
dici, coz je v obdobi okupace dost paradoxni®, a Vancuru tak (paradoxné!) pasuje na
priznivce okupacni moci. Autorka nedocenila koncepci obrazu christianizace ¢eského
knizectvi, Van¢urovu odvahu sejmout z postav gloriolu mucednictvi a jeji sentimen-
talni revitalizaci v narodnim bolestinstvi a vytvorit tyto postavy jako plnokrevné lidi,
kteti miluji a nendvidi, ktefi odhodlané v prostredi kiest'anstvi nepratelském se cho-
vaji podle svého presvédceni a haji ho za cenu vlastniho Zivota. A kiestansky kostel
jako symbol christianizace neni v souladu s historickou skutecnosti nic paradoxniho,
naopak nacionalni méfitko uplatnéné v hodnoceni ran¢ sttedovékého obrazu paradox-
ni je. Stat’ E. Novakové je text, ktery mtize vyvolat diskusi a vzbudit novy zajem nejen
o Vancurovy Obrazy.

Kolektivni monografie Viadislav Vancura v literarnim kontextu 20. stoleti je po
delsim case odbornou odpovédi na fadu otdzek, které si kladli jeji autofi a jist¢ i Van-
curovym dilem zaujati Ctenafi, a je vitanym obohacenim vancurovské literatury.
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