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Conflicts between linguistic codification and official form of Czech toponyms

The paper deals with Czech geographical names, especially street names, with a conflict
between their official form, obligatory in official communication, and linguistic codification,
on several different linguistic levels. The greatest attention is paid to the level of spelling, both
capitalization and other spelling phenomena. Conflicts on the morphological and word-forma-
tion levels are also examined.

Pti vyuce Ceského jazyka na zékladnich a stfednich skolach je zna¢né pozornost vé-
novana jazykové kodifikaci. Malokdy jsou vSak zaci informovani o tom, Ze oficialni
podoba zemépisnych jmen nemusi byt s jazykovou kodifikaci vzdy v souladu. V tom-
to piispévku se zaméfime pravé na nesoulad mezi jazykovou kodifikaci a oficidlnim
znénim ¢eskych zemépisnych jmen, pfedevsim pak nadzvi ulic, ale i pojmenovani obci
a jejich ¢asti, pozemkt apod.

Rozpory mezi jazykovou kodifikaci a oficialnim znénim toponym jsou dany piede-
v§im roztiisténim kompetenci pii schvalovani oficialnich podob zemépisnych jmen
mezi pfili§ mnoho subjektii a omezenym vlivem jazykovédci na Gfedni podobu jmen.
P. Bohac (2009, s. 180-181) kritizuje, ze standardizace, tedy uréovani oficialnich po-
dob toponym, je v ¢eském pravnim systému upravena roztiisténé a nedokonale; upo-
zorfuje na neexistenci centralniho organu, ktery by mél dostate¢né pravomoci. Nazvy
obci a jejich zmény jsou podle zakona o obcich (¢. 128/2000 Sb.) v kompetenci obci
a Ministerstva vnitra (zménu nazvi navrhuje obec a nasledné ji pak schvaluje Mi-
nisterstvo vnitra). O nazvech ¢asti obci stejné jako o pojmenovanich ulic a dalSich
vetejnych prostranstvi pak rozhoduje sama obec. Pravidla, ktera podle zakona musi
nazvy obci, jejich ¢asti 1 nazvy ulic a dalsich prostranstvi spliiovat, jsou velmi obecna
a z jazykového hlediska zna¢né volna. Zakon fika pouze tolik, ze ,,ndzev obce, jejich
¢asti, ulic a jinych vefejnych prostranstvi se uvadi vzdy v ¢eském jazyce* a ,,ulice
nebo jina vefejna prostranstvi se nepojmenovavaji shodnymi nazvy a ani podle jmen
zijicich osobnosti vetejného zivota™. Dale pak vymezuje zvlastni pravidla pro uvadéni
nazvi v jazyce narodnostni mensiny. Zakon tedy stanovi pouze to, ze nazvy musi byt
(s vyjimkou nazvu v jazyce narodnostnich mensin, které upravuje samostatny bod)
v Ceském jazyce, avSak nestanovi, ze by musely respektovat jazykova pravidla. Pokud
je tedy toponymum jazykové chybné, obsahuje napft. ortograficky nebo slovotvorny
nedostatek, pak jeho podoba zakonu nikterak neodporuje (Stdpan, 2022, s. 170).
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V zakoné¢ o obcich neni jedina zminka o zavaznosti jazykové kodifikace. Z toho
vyplyva, ze v pripadé, ze dojde k rozporu mezi oficialni podobou zemépisného jména
a podobou kodifikovanou v jazykovych ptiru¢kach, pak ma z hlediska pravnich pied-
pist pfednost oficialni podoba toponyma uvedena v oficialnich databazich, predevsim
pak v Registru izemni identifikace, adres a nemovitosti (RUIAN; dostupné z <https:/
www.cuzk.cz/ruian/RUIAN.aspx>).

Rozpory mezi jazykovou kodifikaci a oficidlni podobou zemépisnych jmen se pro-
jevuji na vice jazykovych rovinach. Nejcastéji se s nimi setkdvame na roviné pravo-
pisné (jde predevsim o psani velkych pismen, ale i o n¢které dalsi jevy), tvaroslovné
i slovotvorné.

Pravopis

Nesoulad mezi pravopisnou jazykovou kodifikaci a oficidlni podobou ¢eskych ze-
meépisnych jmen je dvojiho druhu.
vznikla prostym omylem, ndhodnym nedopatienim. Pro ilustraci uved’'me nekolik re-
prezentativnich ptiklad. V Dubu nad Moravou na Olomoucku se nachazi ulice Beze-
jmend. Ulic s ponékud paradoxnim nazvem Bezejmennd v Cesku najdeme 25, jedna
pak obsahuje pravopisné chybné pojmenovani, nerespektujici morfémovou strukturu
nazvu (kofen -jmen- + piipona -nd; srov. Stépan, 2022, s. 174). Morfémova struktu-
ra nazvu neni nalezité zohlednéna ani v oficialni podobé nazvu ulice Drevohryzka
v Teplé na Chebsku, ktery byl utvoten od pojmenovani zaniklé vsi Drevohryzy (misto
nalezité formy Drevohryzska).

V Dobftejovicich se nachazi ulice Na Draskach, ktera byla nepochybné pojmeno-
vana na zakladé¢ starSitho pomistniho jména, nazvu pozemku, na némz vznikla nova
vystavba na okraji obce. Pro pozemkova jména je typické, ze jsou Casto uzivana jen
v dané lokalité a jejich uzivani byva omezeno jen na uzky okruh mistnich obyvatel.
Funguji predev§im v mluvené komunikaci a psanou podobu ¢asto ani nemaji. Neni
proto piekvapivé, Ze nazev ulice v Dobiejovicich odrazi mluvenou podobu pomistni-
ho jména, jak je mistni obyvatelé znaji a bézné€ uzivaji, aniz by méli povédomi o jeho
puvodu a uvazovali o jeho nalezité pravopisné podob¢. Neni pochyb o tom, Ze se zde
setkavame se zdrobnélinou pomnozného podstatného jména draha, které Kottv slov-
nik vyklada jako ,travnata cesta za dédinou, kudy se dobytek na pastvu vyhani a v ¢as
nepohody i pasava; pruhon‘, a nazev by tedy mél mit podobu Na Drazkach. Mistnim
obyvatelim vsSak patrné ptivod nazvu neni znam, nepfemysleji tedy ani o jeho nale-
zité pravopisné podob¢. Jak bude patrné jesté z dalsich prikladi, necini tak ¢asto ani
obecni zastupitelé, ktefi o oficialni podobé nazvii rozhoduji.

V Praze-Béchovicich se setkavame s ulici nesouci nazev Na Vydrholci. Tato podo-
ba podle Prazského uli¢niku platila jiz pted pfipojenim Béchovic k hlavnimu més-
tu v roce 1974. Pojmenovana byla podle blizkého lesa zvaného Vidrholec. Prazsky
ulicnik k tomu uvadi: ,,Spravné se vzdy psal Vidrholec s mékkym i, pro¢ doslo pfi
zavedeni nazvu ulice k zaméné na tvrdé y, neni znamo.* (Lastovkova, 2022, s. 392)
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Jde patrné o omyl, ktery snad miZze souviset s mylnym vyhodnocenim prvni slabiky
nazvu jako predpony vy-.!

Specialni ptipad tvofi jména ulic podle vyznamnych osobnosti. Oficialni podoba
téchto nazvl neziidka neodpovida ufedni podobé jména dané osobnosti. V péti ob-
cich, konkrétné v Abertamech, Sokolové, Smrzovce, Ttesti a BudiSoveé nad BudiSov-
kou se tak setkavame s nazvem ulice Rooseweltova, prestoze piijmeni amerického
prezidenta Franklina D. Roosevelta se oficialn¢ psalo vzdy s -v-, nikoliv s -w-. Po-
dobny ptipad piedstavuje nazev ulice Hwiezdoslavova v Mladé Boleslavi a Rakov-
niku (podle slovenského basnika Pavla Orszagha Hviezdoslava). Zatimco podobu
Rooseweltova l1ze snad vysvétlit mylnou domnénkou, ze ve jménech germanského
vysvétlitelny jesté obtizngji (srov. téz Stépan, 2022, s. 174). Se zékladni neznalosti
(nebo s omylem danym malou pé¢i pfi stanovovani oficialnich podob jmen) se vSak
setkavame i1 v pfipad¢ ulic pojmenovanych podle vyznamnych ceskych osobnosti,
srov. ulici Jungmanova (podle Josefa Jungmanna) ve Zdicich, Voticich a Rymarové.

Omyl nebo nespravné vyhodnoceni jazykové kodifikace se projevuje i v oblasti
psani velkych pismen u zemépisnych jmen. Jedno ze stfedoceskych mést neslo az
do roku 2013 oficialni nazev Kostelec nad Cernymi Lesy, ktery byl po dlouhou dobu
v rozporu s doporugenim Pravidel ¢eského pravopisu (srov. Stépan, 2018, s. 217). Pro
psani slova lesy s velkym pocateénim pismenem nebyl zadny diivod, pfesto trvalo vel-
mi dlouho, nez byla casto kritizovana podoba nazvu (srov. napt. Boha¢, 2009, s. 180)
tfedn& zménéna na Kostelec nad Cernymi lesy.

Vétsina rozport s pravopisnou kodifikaci v oblasti psani velkych pismen vSak
vznikla jinym zptsobem nez nedopatfenim nebo neznalosti jazykové kodifikace. Vy-
dani Pravidel ¢eského pravopisu z roku 1993 ptineslo zasadni zménu v psani piedloz-
kovych nazvi ulic a dalSich objektti (zména se tykala mimo jiné i pfedlozkovych po-
mistnich jmen a v neposledni fadé i nazvli domt nebo restauraci typu U dvou sluncii,
U kamenného zvonu, U lipy, Na kovarné apod.). Nové se podle této jazykové piirucky
v predlozkovych zemépisnych jménech slovo nésledujici po ptfedlozce zacalo psat
vzdy s velkym pocatecnim pismenem. Tato zména byla motivovana snahou zjedno-
dusit zna¢né komplikovand pravidla. Pfed touto zménou byla pro stanoveni nalezité
pravopisné podoby jména v mnoha pifipadech nezbytna vécna znalost. Zatimco v Pfi-
brami byla ulice K Hatim nazvana podle sméru k osadé Hate, v jinych lokalitach
nazev Na hatich vychazel z obecného podstatného jména hat’ ,stezka ziizena z otepi,
klesti a kulatych diev‘. Pro spravny zapis nazvu prazské ulice Pod Skalkou byla nut-
na znalost, ze ulice byla pojmenovéna nikoli podle polohy pod skalkou, tedy mensi
skalou, ale pod vini¢ni usedlosti zvanou Skalka. Pro uzivatele jazyka v€etné¢ vSech
zakl a studentt sjednoceni psani velkych pismen po pfedlozce predstavovalo nespor-
né zjednoduseni i znacnou ulevu.

' Jméno Vidrholec, které v minulosti patfilo i zaniklé vsi, se vyklada z némeckého pojmenovani Witerholz, jez 1ze vykla-
dat jako ,vétrny les® (Profous — Svoboda, 1957, s. 542).
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Na druhou stranu vSak tato zména pfinesla i problémy, ponévadz vedla ke vzniku
paralelni kodifikace.? Nova podoba piedlozkovych nazvii zavedena Pravidly v roce
1993 se totiz dostala do rozporu s oficialni, pro ufedni komunikaci zavaznou podo-
bou téch nazvu, které nebyly oficialné zménény. Zmeéna jazykové kodifikace se totiz
do ufednich nazvii nepromita automaticky; o zméné nazvu ulice musi rozhodnout
obecni zastupitelstvo. Zatimco v nékterych obcich tato zména pravopisu zohlednéna
byla, v jinych nikoliv. Celkovy podil Gfedné platnych nazvi ulic 1 dalsich objekt, je-
jichz pravopisna podoba nerespektuje platnou jazykovou kodifikaci, je znaény. Mezi
mésta, ktera souc¢asnou pravopisnou Upravu psani predlozkovych nazvi nerespektuji,
patii totiz mimo jiné Praha, ktera poc¢tem nazvi ulic vSechna ostatni mésta a obce vel-
mi vyrazné pievysuje. Podle Magistratu hlavniho mésta Prahy plati nazev ulice v té
pravopisné podob¢, ve které byl ufedné schvalen.?

Oficialni podobu nazvii ulic i daldich zem&pisnych jmen zavazné uréuje RUIAN,
v némz jsou uvedeny napt. nazvy ulic K podjezdu, Na prikopé, Pod hlinistém, U smal-
tovny, Ve studeném, Za vodarnou, jejichz podoba je v rozporu s jazykovou kodifikaci.
Nezbyva nez konstatovat, ze pfi planovani takto zasadnich pravopisnych zmén, které za-
sahuji do podoby jmen, jejichZ schvalovani je v kompetenci ufadt statni spravy a samo-
spravy, by bylo vhodné postupovat maximalné uvazlivé a v pfimé soucinnosti s hlavni-
mi zainteresovanymi subjekty. Pii planovani pravopisnych zmén, které vesly v platnost
v roce 1993, se tak bohuzel nestalo. Disledkem je v mnoha pfipadech dvoukolejnost
kodifikace. Pivodni nejistotu, zda po ptedlozce stoji jméno obecné, nebo vlastni, tak
vystiidala nova nejistota, a to zda je v dané komunikacni situaci vhodnéjsi dat prednost
podobg, kterou doporucuji jazykové kodifikacni prirucky, nebo formé Gfedni, uvedené
v oficialnich registrech, a proto zpravidla vyzadované pfi tfedni komunikaci (Stépan,
2020, s. 421). Je vsak navic tfeba fici, Ze o této dvoukolejnosti mnozi mluvei cestiny
véetné zakd, ucitell, a dokonce i nékterych lingvistli, nemaji zadné povédomi.

Tvaroslovi

V nekterych nazvech ulic se setkdvame s vyuzitim nespisovné tvaroslovné koncov-
ky misto koncovky spisovné, kodifikované. Zvlasté v posledni dobé vznikaji nazvy
jako Pod Horama, Pod Viskama, Za Zahradama, Za Valama, Za Zidama, Pod Ra-
dinama, Na Pansky (namisto spisovné¢ho Pod Horami, Pod Visky, Za Zahradami,
Za Valy, Za Zidy, Pod Radinami, Na Panské (Stépan, 2022, s. 174). Jsou typické pro
mensi obce s rozsahlej$i novou vystavbou, tzv. satelitnimi méstecky. Pomérné casté
uzivani jasné nespisovnych koncovek v oficialnich urbanonymech se mize jevit jako
pon¢kud piekvapivé. Je nepochybné ovlivnéno skutecnosti, ze oficidlni ndzvy ulic
tohoto typu zpravidla vznikaji z pomistnich jmen, ktera ¢asto nemaji oficialni spisov-
nou podobu, a pojmenovavatelé nové vzniklych ulic se domnivaji, Ze je mozné, nebo
dokonce nutné prevzit pomistni jméno piesné v t€ podobé, ve které je v misté uzivano,

2 Existuji proti ni i zasadngjsi namitky z hlediska jazykového systému a teorie vlastniho jména (srov. St&pan, 2020,

s. 418-419), kterym se zde pro omezeny rozsah textu nemtzeme vénovat.
Srov. napt. odpovéd’ Magistratu hlavniho mésta Prahy na dotaz Ceského statistického ufadu, ktery sidli v ulici NA
PADESATEM, [online] dostupné z <https://www.czso.cz/csu/czso/jak_psat_spravne na_padesatem>.
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pfipadné v niz je zaznamenano ve starsich katastralnich mapach, v nichz bylo uvadéni
pomistnich jmen v nespisovné podobé¢ zcela bézné (srov. Stépan 2022, s. 175).

Pozoruhodné jsou i neékteré nazvy ulic obsahujici narecni tvaroslovné koncovky.
Napf. v obci Karolinka na Vsetinsku se nachazeji ulice Pod Horit, Pod Grapii, Na
Sklepoch; spisovné by tyto nazvy znély Pod Horou, Pod Grapou, Na Sklepech/Skle-
pich. Pravopisnou podobu Pod Horit, Pod Grapii je navic tieba povazovat za zcela
nevhodnou i pro népis nespisovnych narecnich variant, protoze v této pozici nedava
uziti grafému # zadny smysl (&7 oznacuje dlouhou samohlasku, ktera se historicky
vyvinula z ptivodniho -¢-; v ostatnich pfipadech je vhodné uzivat grafém ), bylo by
tedy tteba psat Pod Horti, Pod Grapu. Je pravdépodobné, Ze zminéné narecni podoby
byly v nazvech ulic zvoleny zamérné, se snahou demonstrovat prostiednictvim narec-
nich prvki lokalni identitu.

Odlisny pripad zfejme predstavuje nazev ulice K Jandovo skdle v Kysicich na Pl-
zensku. Vzhledem k tomu, ze ustrnulé jihozapadoceské narecni zakonceni -ovo vy-
skytujici se ve vSech rodech a padech pfivlastiiovacich pfidavnych jmen je v dané
oblasti velmi rozsifené i v nejmladsi generaci a mluvci si jeho nafeéni a nespisovny
charakter mnohdy neuvédomuji, neni nepravdépodobné, ze podoba K Jandovo skale
byla misto spisovné formy K Jandove skale schvalena jako oficidlni ndzev nedopatie-
nim, pramenicim z neznalosti, ze jde o podobu nespisovnou.

Slovotvorba

Pomérné Casté jsou i slovotvorné nedostatky oficialnich nazva ulic. Napf. v Pra-
ze-Reporyijich, kde je vétsina ulic nazvana podle obci, se nachazeji ulice Nejdkova,
Radounova a Slatinova. Piestoze i tyto nazvy jsou utvofeny ze jmen obci (konkrétné
Nejdek, Radoun a Slatina), jejich zpusob tvotfeni tomu vitbec neodpovida. Nazvy by
mély znit Nejdeckd, Radouniska a Slatinskda. V nékolika riznych lokalitach se dale
setkavame napf. s nenalezitym tvofenim nazvu ulic od oznaceni ptakd. V Jesenici
u Prahy jsou napt. ulice Strakova, Capovd, Sojkovd, a dokonce Kafkovd (misto Straci,
Capi, Sojci, Kavéi), v Dobtichovicich u Prahy pak pro zménu ulice Drozdova, Koso-
va, Spackova (misto Drozdi, Kost, Spacci).’

Zaveér

Cilem tohoto pfispévku bylo poukazat na problematiku, ktera je na vSech stupnich
skol, v¢etné kol vysokych, téméf nebo zcela opomijena. Problémy nesouladu oficial-
niho znéni nékterych zemépisnych jmen, zv1asté pak nazvi ulic, s jazykovou kodifi-
kaci se mohou jevit jako okrajové. Je vSak pravdépodobné, ze Zaci dfive nebo pozdéji
na podobné problematické pripady narazi a budou jimi velmi prekvapeni. Vzdy a za
vsech okolnosti totiz nemusi platit, Ze ,,spravna‘“ je jen jedna moznost, a to ta, ktera
je uvedena v kodifika¢nich pfiruc¢kach. Bylo by vhodné, aby ucitelé zakim vysvétlili,
ze rozdily mezi ,,jazykové spravnou* a oficialné platnou podobou skute¢né mohou
existovat a n¢které z nich, konkrétné pak u predlozkovych nazvi, jsou dokonce sys-
témové, protoze vznikly nerespektovanim zmény v jazykové kodifikaci. V zadném

5 Podrobnéji k této problematice viz Stépan, 2012.
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piipadé by vsak nebylo vhodné, aby vyucujici takovéto sporné jevy zafazovali do
diktatl a pravopisnych nebo gramatickych cviceni.

Prispévek vznikl s podporou dlouhodobého koncepcniho rozvoje Ustavu pro jazyk &esky
AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.
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Mezivale€na popularni literatura ve vyuce.
Proc ano? A proc ne?
Jana Segi Lukavska, UCLK FF UK v Praze jana.lukavska@fT.cuni.cz

Kli¢ova slova: popularni literatura, skolni vyuka, doba mezi svétovymi valkami
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Popular Literature from the Interwar Period in Teaching. Why? And why not?

The paper follows the long-lasting discussion whether and how popular texts should become
a part of secondary school teaching. We also ask the question if it makes sense to work with
older popular texts, especially interwar ones, at secondary schools. Arguments both in favour
and against using those texts are presented using the examples from several interwar novels.

Uvodem: Patfi popularni literatura na stfedni Skoly?

Do debat o vyuce literatury na stfednich Skolach se periodicky vraci otazka, zda —
a piipadn¢ jak — do ni integrovat vedle Casem provéiené a umélecky hodnotné ,,vysoké™
literatury' také literarni texty chapané jako popularni. Nejde pfitom o diskusi omezenou
pouze na Ceské prostredi (viz napf. Alvermann et al.,1999; Schlachter, 2014).

'V tomto textu se nebudeme zabyvat komplexnim pojmoslovim, které se ke stratifikaci literatury vaze, byt' by i detail-

néjsi pohled na jednotlivé terminy jako ,,popularni literatura®, ,brak®, ,trivialni literatura®, ,,mainstream®, ,,vysoka
(resp. nizkd) literatura“ a dalsi v oblasti stiedoskolského vzdélavani mohl byt zajimavy. V nasledujicich fadcich pro
ucely zjednoduseni — byt jsme si védomi problemati¢nosti tohoto postupu — v zasadé ztotoziiujeme literaturu ,,nizkou*
a ,,popularni®.
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