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Spoken Language of the Teacher from the Point of View of the Future
Teachers of Czech

The article deals with the topical issue of practical pre-service teachers training in the field of
spoken language. It presents the outcomes of the research based on qualitative data analysis
gained via questionnaire survey among the students of Czech at the Faculty of Education, Uni-
versity of West Bohemia. The research confirms the development of students’ communicative
competence after completing the course oriented to speaking and reflects the effect and evalua-
tion of component course activities as well as necessity and usefulness of this course to future
Czech language teachers.

Ucitel jako FeCovy vzor

Mluvena forma jazyka tvoti zaklad pedagogické interakce na vSech stupnich $kol.
Z tohoto dtivodu je zdokonalovani komunikaénich dovednosti s cilem dosahnout na-
lezitého standardu komunikac¢nich kompetenci velmi dilezité nejen pro ucitele jiz pt-
sobici ve 8kolni praxi, ale také pro fazi jejich vysokoskolské piipravy (Stépanik, 2019,
s. 50). S ohledem na formativni vliv ucitelova vyjadfovani na jazykovy kod zaka je
v procesu vyuky zadouci kultivovana fe¢ uéitele. Proces kultivovani zahrnuje roz-
voj v oblasti verbalnich prostiedki stejné jako funkéni vyuziti prostiedkt zvukovych
a prostiedki feci téla. V soucasné jazykové situaci se jevi role Skoly a ucitele jako
fe¢ového vzoru (navzdory znaénému vlivu médii') jako jedineénd a nezastupitelna
(Kuldanova, 2001, s. 156). Pfedevsim z tohoto divodu by mélo byt ve vyukové ko-
munikaci vyzadovano uzivani kultivovaného mluveného projevu vcetné dodrzovani
spisovného standardu, jenz je v ¢eském jazykovém prostiedi vniman jako prestiZni.
Nalezita teoreticka vychodiska, pouéeni a zejména praktickou prapravu by v této ob-
lasti méla poskytnout pregradudlni pfiprava ucitell, podporujici rozvoj jejich komu-
nikac¢nich kompetenci.

Pfedmét Mluveny projev ucitele

Predmét Mluveny projev ucitele se na Fakulté pedagogické Zapadoceské univerzity
v Plzni nabizi studenttim jako volitelny a povinné volitelny, trva jeden semestr a ma
podobu dvouhodinového seminaie zakonceného zapoctem. Jeho cilem je vybavit stu-
denty kompetencemi potiebnymi pro rozvijeni komunikacni schopnosti ve vyuko-
vé komunikaci z hlediska uziti matefského jazyka jako dorozumivaciho prostiedku.
Pfedmét je zaméfen prakticky?, coz vyzaduje pravidelnou ticast a plnéni pribéznych

! Podrobngji k této problematice nap¥. Kraus v publikacich Jazyk v proméndch komunikacnich médii (2008) a Clovék
mluvici (2011).

2 Smysluplnost praktického zamé&feni seminai tohoto typu potvrzuji napt. vysledky vyzkumu na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy z roku 2010/2011 (Hajkova, 2010, s. 43-51).
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ukolt a zaroven limituje pocet studentl ve skupiné (max. 15). Jiz brzy po zapisu byva
kapacita pfedmétu zcela naplnéna.’

Studenti vstupuji do seminafe s riznou urovni komunika¢nich dovednosti. U né-
kterych je na pocatku vyuky patrny zietelny deficit v oblasti vyjadfovaci pohotovosti
arovnéz tréma a nervozita z vystoupeni pred publikem. VEtsing ptisobi problém dodr-
zovat mluveny spisovny standard v riznych jazykovych rovinach, nejcastéji v roving
fonetické a morfologické (Hrdlicka, 2021, s. 181), misty i lexikalni.* Jejich vyjad-
fovani ma charakter bézné mluvené feci (Bogoczova at al., 2000, s. 11.), pfestoze
v pfedchozim semestru jiz absolvovali pfedmét, v jehoz ramci se seznamili napf. s or-
toepii. Minimalné by tedy méli ovladat spisovnou vyslovnostni normu slov domaciho
puvodu.

Zakladem prace v seminafi jsou nejen praktické aktivity cvicného charakteru (de-
chova, hlasova a artikula¢ni cviceni), ale zejména Cinnosti zamétené na prezentaci
vlastniho mluveného projevu pied publikem. Zpétnou vazbu dostava student nejen od
vyucujiciho, ale vzdy i od svych kolegli. V tivodnim, pfipraveném projevu se studenti
predstavuji a mluvi o svych vlastnostech. Pfedstavuji tim zaroven i sviij vstupni jazy-
kovy kod a pti hodnoceni se dozvédi, jaké jsou jejich primarni nedostatky, jez by méli
v prubc¢hu semestru odstranit. V dalSich seminafich pak vystupuji s dal§imi pfipra-
venymi projevy na zadana témata uvahového charakteru (nejdiive je téma spolecné,
pozdgji vybrané z nabidky)’ a uci se obhajovat sva stanoviska. Doplitkovou formou
je také argumentacni diskuse ve dvojicich na zvolené téma. Soucasti prace jsou i ne-
ptipravené mluvené minivystupy studentd®, které procvicuji vyjadfovaci pohotovost
a schopnost fabulovat a improvizovat.

Dalsi praktickou semindrni ¢innost piedstavuje vyrazné Cteni. Je orientované na
praci s hlasem a mélo by budouci ucitele pfipravit na kvalitni pfed¢itani textu zaktim
a na korekeci hlasité¢ho zakovského ¢teni vedouci k lepsimu porozuméni ¢tenému textu.

Ve dvou poslednich seminatich prezentuji studenti zavérecné projevy. Jsou to pfi-
blizn¢ patnactiminutové simulace vyukové komunikace, v nichz se studenti vziji do
role ucitele a kultivovanym zptsobem piedvedou vyklad libovolného tématu s oporou
o vybranou uéebnici pro zvoleny roénik ZS a vizualni pomiicky (tabule, obrazky,
mapky, fotografie atd.). V téchto pedagogickych vystupech by méli zarocit vSechny
nabyté dovednosti.

Predmét Mluveny projev ucitele absolvuji i studenti kombinovaného a celoZivotni-
ho studia, ovsem pouze ve formé ¢tythodinového bloku. Z tohoto diivodu je zpisob
prace odlisny a spociva ve spole¢né analyze audio (video) zdznamu mluveného proje-
vu ucitele ve vyucovani a v nacviku vyrazného cteni. Vétsina studentt jiz ptisobi jako
ucitelé nebo asistenti, a proto v zdpoctové seminarni praci pak analyzuji nahravky

3 Tvrzeni vychazi z autor¢iny dlouholeté zkugenosti s vyukou tohoto piedmétu (Malkova, 2013).

Na neuspokojivou troven mluveného projevu absolventi stfednich §kol upozoriiuje napt. Balko (2005/6, s. 15-21).

° Témata by méla podnécovat k zamysleni, k diskusi, k formulaci vlastniho nazoru na zakladé zvazeni rtiznych ahla
pohledu.

Jsou to nepfipravené 2—-3minutové souvislé proudy asociaci na zadané téma, napf. Ztracena mince, Klicova dirka, Mlha
nad fekou, Kocic¢i oci... Dlouhodobé¢ se tento typ projevu hodnoti ve Findle Olympiady v ¢eském jazyce.
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vlastnich mluvenych projevii ve vyucovani a vymezuji své nejcastéjsi nedostatky. Ze
zavéreéného studentského hodnoceni vyuky vyplyva, ze tento typ seminarniho ukolu
velmi ocenuji a povazuji ho za ptinosny pro svou ucitelskou praxi i do budoucna.

Studentska reflexe vyuky pfedmétu

K ziskani pottebnych dat jsme vyuzili formu dotaznikového setfeni, do néhoz bylo
v letech 2022-2024 postupné zapojeno celkem 40 studentek prezencniho studia. Do-
taznik byl zadavan az po udéleni zapoctu, jez dostaly vSechny studentky, takze se da
predpokladat, ze ziskané odpovédi odrazeji realitu a jsou pro nas vyzkum relevantni.

Tti uvodni otazky se tykaly pojmu kultivovanost mluveného projevu, osobniho fe-
¢ového vzoru a vyslovnostniho stylu ve vyukové komunikaci a poté nasledovalo pét
otazek zjistujicich zpisob rozvijeni kvality mluveného projevu studentek v ptedcho-
zim studiu (zejména formou mluvnich cviceni). Poslednich devét otazek bylo véno-
vano reflexi predmétu Mluveny projev ucitele (MPU).

1. Jak vysvétlite pojem kultivovany mluveny projev? (Které nalezitosti by meél
spliiovat ve vyukové komunikaci?)

2. Mate néjaky fecovy vzor? (Jaky, pro¢ je pro Vas vzorem, je vzor potiebny?)

3. Ke kterému vyslovnostnimu stylu byste zafadili mluveny projev ucitele ve vyuko-
vé komunikaci?

4. Byla vam zad4véana na ZS a SS mluvni cviéeni? ano — ne

5. Pokud vam byla zaddvana mluvni cviceni, uved’te: a) jak Casto; b) na jaké téma;
¢) v jakém casovém rozsahu; d) na kterém stupni $koly; e) co hodnotili Vasi ucitelé
v mluvnich cvi€enich; f) které znamky z mluvnich cviceni jste nejcastéji dostavali.

6. Povazujete mluvni cvi¢eni za G€inny nastroj ke zdokonalovani mluveného projevu
zaka?

7. Které jiné metody a formy prace pouzivali Vasi ucitelé ke zlepSeni rovné Vaseho
mluveného projevu?

8. Proc jste se prihlasila do seminafe Mluveny projev ucitele (MPU)? Jaka byla Vase
oc¢ekavani?

9. Co Vam béhem plnéni seminarnich tkolt délalo nejvétsi potize?

10. Co Vas z nasich ukolt nejvice zaujalo?

11. Kolik ¢asu Vam pramérné zabrala piiprava jednoho vystoupeni (uvedte zvlast
kazdou fazi):
a) sestaveni obsahu —
b) nacvik ptednesu —

12. Pouzivala jste k nacviku nékteré vlastni zajimavé metody?

13.V ¢em jste se v mluveném projevu po absolvovani seminarni vyuky nejvice
zlepsila?

14. Zapsala byste si tento pfedmét, kdybyste byla védéla, co Vas ceka?

15. Zapsala byste si i pokracovaci seminaf tohoto typu k dal§imu zdokonalovani mlu-
veného projevu? Jakou by mél mit napln?

16. Povazujete predmét MPU za uzitecny?
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Analyza a interpretace vysledk( dotaznikového Setfeni

Shromazdéné odpovédi byly vyhodnoceny jako podnéty ke zlepSeni pfipravy stu-
dentti v oblasti mluveného projevu.

Odpovedi na otazky 1-3 prokazaly, ze vétSina dotazanych rozumi pojmu kultivo-
vany mluveny projev a chape jeho dilezitost ve vyukové komunikaci ve Skolském
prostiedi. Respondentky ve velké mife akcentovaly potfebu respektovani mluvené-
ho spisovného standardu, obsahové i vyslovnostni srozumitelnosti, vhodného uziti
suprasegmentalnich prostredkt a rovnéz prostfedkti kontaktovych a aktivizaénich.
VétSina také spravné zaradila komunikaty tohoto typu k zakladnimu (neutralnimu)
vyslovnostnimu stylu. Za fe€ové vzory jsou ¢asto povazovani ucitelé (zejména stie-
doskolsti), nekdy rodice, ojedinéle divadelni herci a televizni ¢i rozhlasovi reportéfi.
Sedmnact respondentek (tedy témét polovina) vsak deklarovalo jakoukoli absenci fe-
¢ového vzoru.

Témer vSechny respondentky také vyjadfily presvédceni o uziteCnosti mluvnich
cviceni pro zdokonalovani mluveného projevu zakt, pouze tfi by upfednostnily mlu-
veny projev pied mén¢ pocetnym publikem, napt. ve skupiné. Béhem sv¢é vlastni skol-
ni dochdzky se polovina dotazanych setkala s mluvnimi cvienimi az na stfedni skole,
deset se s nimi nesetkalo viibec (to je ¢tvrtina respondentek!)’. Ve téech piipadech byla
mluvni cviceni zaddvana pouze jedenkrat rocné, ve dvandcti ptipadech jedenkrat za
pololeti, ve tfech ptipadech jedenkrat za Ctvrtleti, sedm respondentek uvedlo mési¢ni,
jedna nepravidelnou a ¢tyfi uvedly tydenni frekvenci. Témata byla vétSinou libovolna
(kniha, aktualita, zajmy a konicky atd.), ¢asovy rozsah se na ZS pohyboval kolem péti
minut, na SS kolem deseti minut. U¢itelé hodnotili zejména obsahovou stranku pro-
jevu (vybér tématu, zajimavost, vécnou spravnost), pamétni zvladnuti ptipraveného
textu a srozumitelnost pfednesu. Dodrzovani spisovného standardu uvedlo jako jedno
z kritérii hodnoceni pouze deset respondentek. Vykony byly zpravidla hodnoceny
stupném 1, n¢kdy 2, ojedinéle 3 nebo 4, u dvou studentek se mluvni cvi¢eni zndmkou
nehodnotila.

Z odpovedi dale vyplynulo, ze ke zdokonaleni zakovského mluveného projevu pou-
zivali uéitelé respondentek i jiné aktivity, napf. recitaci, prezentovani vysledkt skupi-
nové prace, hlasité ¢teni slohovych praci nebo ukazek z ¢itanky, nepfipravené kratké
projevy na zadané téma, prezentace projekti ve dvojicich). Pii hodnoceni téchto vy-
kont se vSak zpravidla zohlednovala opét pouze obsahova stranka a vécna spravnost.
Ctyii studentky neuvedly zadnou aktivitu.

Hlavni ¢ast dotaznikového Setfeni tvofily otazky sméfujici k reflexi zvolené-
ho seminare. Motivaci jeho vybéru byla dle o¢ekavani zpravidla snaha zlepsit svij
mluveny projev a uvédomit si své nedostatky, zbavit se trémy, ziskat sebevédomi pti
vystupovani na vetejnosti, mluvit spatra. Jedné studentce predmét zapsala v jeji nepii-
tomnosti kamaradka a dvé uvedly jako motivaci ziskani kredita.

7 Takova je skutecnost, piestoZe odborné literatura uz cela desetileti prosazuje ve $kolni praxi péstovani mluveného
projevu — viz Cechova (1985, 1998).
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Piiklady odpovédi:® chci se zdokonalit v mluveném projevu, abych zlepsila sviij
mluveny projev, dozvédeét se a naucit, jak by spravné mel vypadat mluveny projev
ucitele k zakim, nikdy jsem neuméla pracovat s nervozitou pred tridnim kolektivem;
muy problém byval vidy mluveni spatra; doufala jsem, zZe mé to aspon trochu zbavi
trémy, ze si vyzkouSim vystupovani a mluveni pred spoluzaky, vedéla jsem, ze miij
mluveny projev neni primo ideadlni, vyrazné jsem to pocitila predevsim u iistni maturit-
ni zkousky z ¢eského jazyka, kdy mi byla za nespisovny jazyk vyrazné snizena znamka,
v tu dobu jsem do spisovné mluvy jesté neuméla prepnout, bohuzel jsem nikdy nemela
zadny spravny podnét ani motivaci se to naucit.

Z odpovedi dale vyplynulo, Ze nejvice obtizné bylo vytvofit projevy z hlediska obsa-
pramérné 2,2 h.). Faze praktického nacviku byla kratsi (individualné v rozmezi 0,5-5 h.,
pramérné 1,8 h.). Dalsi frekventovany problém pfedstavovala nervozita, potize ¢inila
rovnéz nutnost dodrzet formalni pozadavky pii pfedneseni projevu. Néktefi vnimali
jako problém naplnit vymezeny cas, nezapomenout text a odhodlat se k vystoupeni
bez adresné vyzvy.

Priklady odpovédi: vymysleni projevu, casto jsem neméla vitbec zadny napad; nej-
vetsi potize mi delal samotny projev, nervozita mé dost ovlada, spisovnost nebyla az
takovy problém,; problémem bylo tempo — s nervozitou jsem zrychlovala, obsahova
stranka projevu, hlavné prijit s néjakym napadem, jak zadana témata uchopit, i kdyz
vim, ze se hodnotila predevsim formalni stranka,; nervozita pred projevem hrala vel-
kou roli, prestoze jsem si po kazdém projevu uvédomila, zZe to vilastne nebylo tak hroz-
né, delalo mi potize odhadnout délku projevu, mym nejvétsim strachem po cely piilrok
bylo, ze se budu zhorsovat, ze az budeme porovnavat nase prvni a posledni vystupy, ze
nedosahnu daného vysledku, prihlaseni se na hodindch pro mé bylo ze vseho nejtezsi,
kdyz uz jsem pak zacala mluvit, uz to bylo lepsi, ale odhodlat se k tomu byl pro mé
vzdycky ten nejtezsi ukol.

Nejoblibengjsi aktivitou bylo vyrazné ¢teni textil z literatury pro déti a mladez pod-
le vlastniho vybéru, zamérené na praci s hlasem s cilem zprostfedkovat posluchacim
esteticky zazitek. Zaujala i argumentacni diskuse ve dvojicich na zvolené téma. Velmi
oblibené byly téz zavérecné simulace ucitelskych vystoupeni a individualné i dilci
projevy ¢i hlasova cviceni.

Ptiklady odpovédi: nejvice mé bavilo c¢teni pohadky; ¢teni — to nacvicovani hlasu
a samotné Cteni z detské knizky; rozhodné cteni pohddek z detstvi, jelikoZz bylo vel-
mi prijemné a nostalgické pripomenout si pribehy, které jsem méla jako mala rada,
dale mé bavil nas zaverecny ukol, ve kterém jsme mély nasimulovat cast vyuky na
1. stupni.; nejvice mé asi bavil ten simulovany pedagogicky vystup,; nejvic mé bavilo
vyrazové cteni a priprava hodiny; uz jsem dlouho necetla nikde nahlas a rdada jsem si
to osvézila a jesté se naucila néco nového; priprava hodiny mé velmi bavila, jak zpra-
covavani si toho tématu, tak ve findle i prednes pred tridou, protoze u toho uz jsem si
opravdu pripadala jako pani ucitelka; nejvice mé bavilo, kdyz jste na tabuli napsala

8 Odpovédi respondentek uvadime v autentické, nekorigované podobé.
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ruzné slabiky a rikali jsme tyto slabiky v ruznych naladdach a emocich; nejlepsi bylo
vyrazné cteni, prekvapilo mé, jak zmeéna projevu a vciténi se do postavy miize zdanlivé
obycejné cteni povysit na vyssi uroven; hodina vyrazného cteni byla velmi prijemna
a vetsina projevit byla velmi vyvedena a i zabavna a chytlava, velmi hezky byl i proces
vybirani, co vlastné budu cist, vratilo mé to do détskych let a moc jsem si to uzila;
nejvic se mi libil vybér z témat pro nas predposledni projev, velmi mé bavilo zamyslet
se nad tématem nesmrtelnosti.

Pfi nacviku mluveného projevu postupovala vétsina respondentek podobné. Po se-
psani textu a jeho nékolikerém hlasitém ptecteni jej studentky volnéji reprodukovaly
podle osnovy, nékterym pii tom pomahalo chozeni. Vétsina se pripravovala o samot¢,
tietina své ptipravné pokusy nahravala na mobilni telefon nebo diktafon, devét stu-
dentek se pripravovalo za pomoci pratel, dvanact pouzivalo zrcadlo.

Priklady odpovédi: zajimava metoda nacviku spisovného projevu bylo, kdyz jsme se
se spoluzackami domluvily, zZe ve volnych chvilich spolu budeme mluvit pouze spisov-
né; mluvila jsem pred zrcadlem, abych vidéla svuj vyraz pri projevu, a také jsem se
nahravala na diktafon, coz mi pomohlo k tomu, abych si uvedomila veskeré své chyby;
nejprve jsem si text precetla, pak si pri cteni sepisovala osnovu, poté jsem si text cetla
a koukala pritom do osnovy a posledni faze byl ndacvik projevu s osnovou, nahrdla
Jjsem si pripraveny text, ktery jsem si nasledné poustela do sluchatek, nejdriv jsem
ho jen poslouchala, pozdéji jsem ho zastavovala a dorikavala veéty nebo si ho rFikala
v pritbéhu toho co hrdl; napada me pouze to, ze jsem ve své osnove neméla jen slova,
obcas jsem si tam nakreslila i obrazek.

Za nejvetsi piinos povazovaly respondentky po skonceni seminarni vyuky ziskani
vétsiho sebevédomi pii vystupovani pred kolektivem a zmirnéni nervozity. Déle de-
klarovaly zlepseni v aplikaci mluveného spisovného jazykového standardu a odstra-
néni nedostatkil v uzivani suprasegmentalnich prostiedkd.

Ptiklady odpovédi: uz nemam takovou trému, z cehoz jsem opravdu moc nadsend;
zlepsila jsem se v prekonani strachu z posméchu; zvyknout si na situaci, Ze pred ne-
kym mluvim; uz asi nesklouzavam k hezitacnimu zvuku a délka mych souveéti se o néco
zkrdtila a asi uz pri néjakém budoucim projevu nebudu tolik nervozni,; diky seminari
se mi podarilo uplné odstranit hezitacni zvuk a také jsem zlepsila své tempo reci, které
Jjsem meéla zpocatku velmi rychlé; nejvice jsem se zlepsila ve své spisovnosti a v od-
straneni hezitacniho zvuku, kdyz si vzpomenu na sviij prvni vystup, byla to katastrofa,
v udrzovani ocniho kontaktu s publikem.

Absolvovani seminaie vnimaly respondentky ze zpétné perspektivy kladné, pied-
mét Mluveny projev ucitele by si kromé ti zapsaly vSechny ostatni, i kdyby predem
védely, jaké prekazky budou muset piekonat.

Priklady odpovédi: ano, i kdyz ta nervozita pred projevem byla vzdy neprijemnd,
myslim si, ze mi tento predmét hodne dal; kdyz jsme se dozvedeli, co nas v predmetu
ceka, premyslela jsem nad tim, Ze si predmet odepisu, ale ted’ kdyz mam predmeét za
sebou, jsem velmi rada, Ze jsem si tim prosla a ziskala vetsi sebevédomi v mluve-
ném projevu, ano, zapsala, protoze jsem si uvedomila, Ze i kdyz je to hodné stresujici
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predmeét, tak je velmi uzitecny; kdybych tuto otazku méla zodpovédet po prvnich 3 ho-
dindch, bez vahani bych odpovédéla, ze v zadném pripadé, ale kdyz na to koukam
ted, tak jsem velmi rada, ze jsem ten predmét méla a urcité bych si ho zapsala znovu;
kdyby mi nékdo polozil tuto otazku v pritbéhu semestru, jednoznacné bych rekla ne —
kazda hodina byla pro mé velice stresujici a priprava byla casové narocna. Nyni, ale
vitbec nelituji, Ze jsem tento predmét absolvovala.

Podobné¢ se vétsina respondentek (kromé dvou) vyslovila i pro zdokonalovaci po-
kracovaci seminaf. V jeho programu by uvitaly typoveé podobné aktivity, ovsem s vét-
$im podilem vyrazného ¢teni a simulaci ucitelského projevu. Noveé se objevily navrhy
na vystoupeni ve dvojicich a dalsi diskusni formy.

Priklady odpovédi: naplin bych si predstavovala podobnou jako v tomto semind-
7i — zkousSet si viastni mluvené projevy pred tridou, osvojit si jeste dikladnéji zaklady
kultivovaného mluveného projevu; v kurzu bych uvitala diskuze — na zacatku hodiny
by se zadalo téma a poté bychom v kruhu diskutovali nad danym tématem, prednaseli
bychom sve navrhy a reagovali na né; asi bych to delala na stejné bazi; nejvice bych
uvitala, kdyby projevy byly zase jako simulované vyucovaci hodiny, kdyby se pokra-
covaci seminar zaméril ve stylu naseho posledniho projevu, tedy na vedeni vyucovaci
hodiny.

V odpovédich na posledni otazku vyjadrily Gplné vsechny studentky nazor, ze ab-
solvovany prfedmét pro né byl uzitecny. Deklarovaly jeho pfinos nejen v roviné osob-
nostniho rozvoje, ale zpravidla i v rovin¢ své budouci profese.

Ptiklady odpovédi: predmét by meél byt povinny, jelikoz ucitelskad profese je zalozena
predevsim na kultivovaném vystupovani a kazdy budouci ucitel by mel proto zasady
mluveného projevu znat; tento predmét byl meél absolvovat kazdy student pedagogické
fakulty; ano, je uzitecny, je to néco jako , hozeni do vody*; rozhodné bychom jako
budouct ucitelky mely vedet, jaké formalni stranky a zasady by meél mit nas mluveny
projev, jelikoz budeme pro nékolik zakii Fecovym vzorem; ano, i kdyz prinesl velmi
trapent, tak mi také velmi dal; myslim si, Ze tento predmét velmi pomiize k ziskani
sebevédomi; povazuji ho za velice uzZitecny, je mnoho lidi jako ja, kteri se treba behem
Skolnich let s vyukou a zdokonalovanim kultivovaného mluveného projevu nesetkali
a nemeéli Sanci ho sprdavné rozvijet.

Zavérem

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti 1ze konstatovat, Ze zafazeni predmétu Mluveny
projev ucitele do studijniho programu prezenéniho, kombinovaného i celozivotniho
studia je jednoznacné pfinosné, a to rovnéz z pohledu studentl. Je patrné, Ze i oni
sami vnimaji na pocatku vysokoskolského studia sviij komunikaéni deficit ve for-
malnich a poloformalnich komunikacnich situacich, zptisobeny nedostatecnou péci
o kultivovani mluvené fe¢i béhem ptedchozi $kolni dochazky. Chapou roli ulitele
jako formujiciho a ovliviiujiciho fecového vzoru, jehoz komunikaéni kompetence se
odrazeji v pedagogické interakci. Dosahuji-li tyto zpusobilosti dobré kvality, napo-
mahaji naplnit cile komunika¢né orientovaného vyucovani a prispivaji k u€innosti
a uspésnosti edukaéniho procesu.
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Vysledky vyzkumné sondy reflektuji znaénou individualni naroc¢nost praktickych
seminarnich aktivit, v kone¢ném diisledku jsou ovSem poznatky a dovednosti ziskané
touto cestou velmi pozitivné hodnoceny. Objevuji se i1 zajimavé naméty na realizaci
dalsich forem prace, zejména uplatnéni dialogickych vystupti, improvizace a simulace
komunikace ucitel — zak. Dotaznikové Setieni tak poskytuje studentim dobrou pfile-
zitost k sebereflexi a dava i vedoucim seminatt dilezitou zpétnou vazbu pro vyuku
predmétu do budoucna.
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