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Od roku 2012 je v lexikografickém oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR pfipravovan
vseobecny vykladovy slovnik ¢eského jazyka — Akademicky slovnik soucasné cestiny
(ASSC). Jde o abecedné fazeny slovnik stfedniho rozsahu (po dokonéeni by mél mit
cca 150 000 hesel), ktery je koncipovan jako elektronicky (webovy); s knizni podobou
se nepocita. Na strance www.slovnikcestiny.cz je zvefejiiovan od roku 2017 po jednot-
livych pismenech tempem jednoho az dvou pismen ro¢né; naposledy pfibyla v ¢ervnu
2025 hesla s naslovnym k-. K dokonceni dila tedy jesté povede dlouhd cesta, ale i za
soucasného stavu je zadouci, aby ucitelé ¢eského jazyka na 3.i 2. stupni i jejich zaci
o slovniku védéli a naucili se ho vyuzivat.

Slovnik se tak pfifazuje k Internetové jazykové ptirucce (déle IJP, dostupné na ad-
rese prirucka.ujc.cas.cz) a Ceskému narodnimu korpusu (dale CNK, www.korpus.cz),
které uz ve skoldch zdomacnuji delsi dobu. Zatimco pfirucku primérné vyuzije ten,
kdo si potfebuje ovérit pravopis a/nebo skloriovani/¢asovani konkrétniho vyrazu
nebo chce dostat soustavnéjsi pouceni o néjakém jazykovém jevu ¢i oblasti (zejmé-
na pravopisné, vyslovnostni a tvaroslovné), a korpus skytd autentické doklady uzivani
hledanych vyraz( v komunikaci, ke slovniku se uchyli hlavné ten uzivatel, kterého za-
jima vyznam at uz jednoslovného, nebo viceslovného pojmenovani. Autorsky kolektiv
ASSC se snazi vyznamy vykladat pomoci definic i synonym a vyznamové definice tvofi
nové, nezavisle na drivéjsim slovnikovém zpracovani. Definice netihnou k Uspornosti
ani k encyklopedic¢nosti, coz posiluje jejich srozumitelnost i vystiznost; ctendfi se pfi
Cetbé tisich hesel musi zdat az obdivuhodné, jak trefné se slovniku dafi vyznamy
slov vykladat. K tomu nepochybné pfispiva i nékolikastupriovd kontrola: véechna
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hesla po zdkladnim zpracovani prochdzeji revizi, poté hlavni redakci a nakonec jsou
ptedlozena k oponentufe viem oddélenim UJC. Mimoto ma slovnik samoziejmé
i detailni koncepci, jiz se priprava hesel fidi — uzivatel slovniku nema ani pfi podrobném
¢teni $anci uvédomit si, pro co vSechno museji v této koncepci existovat pravidla a co
vse se zpracovava jednotnym zplsobem.

Elektronicka forma lexikonu umoziuje srozumitelné, prehledné a bohaté razeni
informaci o lexikélnich jednotkach a rovnéz snadné vyhledavani i odkazovani: to vse
jsou vyhody mj. pravé z hlediska zaku. Ve slovniku neni tieba Setfit mistem, takze se
omezuje pouzivani zkratek i hnizdovani hesel. Cetné priklady uziti slova (typické spo-
jeni i vétné doklady) mohou byt umistény kazdy na samostatny fadek, soucasti hesla
jeivyklad vyznamu ustalenych slovnich spojeni (napt. v rdmci hesla dvere souslovi den
otevrenych dveri) a frazému, jejichz je slovo soucasti (napf. poddvat si nékde dvere, ukdzat
nékomu dvere, dvere se nékde netrhnou, atd.). Frazémy nejsou exemplifikovany, ale misto
toho od nich vede pfimy odkaz do korpusu, kde si ¢tenaf mGze prochézet doklady
v dostate¢ném kontextu, a nadto oznacené zdroji. K pfepisu vyslovnosti, ktery najde-
me u kazdého hesla, jsou postupné pfidavany zvukové nahravky. Nechybéji ani idaje
morfologické (slovni druh, vybrané tvary, u substantiv rod, u sloves vid) a syntaktické
(slovesné vazby). Vétné doklady pochézeji z rozmanitych typl pisemnych komunika-
t0, nezfidka jsou peclivé vybrany tak, aby poskytly uzivateli dalezité vécné informace
o denotétu pfislusného vyrazu, a nékdy maji diky nezamérnému rytmu ¢i figuie i jisty
plvab (K Zené se do bytu dobyval byvaly pritel.).

Ve slovniku Ize vyhledavat (a to nejen konkrétni slovo, nybrz i podle gramatickych,
stylovych i oborovych charakteristik), Ize jim linedrné listovat dopredu i dozadu (uziva-
tel si ptitom mize mj. povsimnout roztomilého abecedniho sousedstvi slov hulvdtstvi
a humanismus) a Ize se téz nechat vést pomoci odkazt (napt. k synonymu ¢i antonymu,
od slovesa k jeho vidovému protéjsku, od pfidavného jména k odvozenému pfislovci
apod.).

Ve srovnani se svymi tisténymi pfedchdci nema ASSC v nézvu pivlastek, spisovny”.
Slova do néj nejsou zafazena podle pfislusnosti ke spisovné varieté ani podle toho, zda
jsou uzivana ve verejné oficidIni komunikaci ¢i v prestiznich situacich. Heslar obsahuje
slova s nejvyssi frekvenci ve zdrojovych databézich — korpusech CNK, webovém korpusu
Araneum a medidlni databazi Newton Media. (Slova, ktera jsou pfibuzna s nékterymi
vykladanymi vyrazy, ale nepatii do frekvencni Spicky, jsou do slovniku zafazena rovnéz,
ale nejsou vykladana, nybrz jen opatiena odkazem k pfibuznému slovu, napt. donds-
kovy k heslu dondska, iluminacni k heslu iluminace apod.) Zvolend sestava zdrojovych
databdzi nezarucuje, ze jde skutecné o nejcastéjsi ¢eska slova — oviem nezarucovala
by to ani zadna jina. Ve zdrojich heslare je, zda se, mirné nadhodnocena béznému zi-
votu vzdélena slovni zasoba lifestylovych magazind, marketingu a publicistiky viibec
(resp. jejich — ¢asto exkluzivnich ¢i exotickych — témat) na ukor slov pouzivanych spise
v domacnostech, rodinach a viibec bézném mezilidském styku. Zamérné je upozadéna
slovni zdsoba odborng, a to nejen mezinarodni terminy, nybrz i ¢leny pfirodovédnych
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nomenklatur. Ve slovniku jsou napf. fondue a galgdn, ale neni v ném fonddn. Zafazen
je vyraz fuseklicka/fusaklicka, ale nikoli (v korpusech mnohem ¢astéjsi) fuska a ani fu-
sak. Nenajdeme lemmata kulik, koliha, jespdk ani kalous, a pfitom je tam heslo buiridk,
a¢ se buinaci na rozdil od dfive jmenovanych ptakd v CR ve volné piirodé nevyskytuji,
a nejsou ani chovani v zoo. Vykladany jsou historismy oznacujici reélie cizich zemi,
jako napt. carovrah nebo front, ale tfeba aktudlni vyraz frakovdni slovnik zafadit nesti-
hl.V souboru viech hesel, kterd zatim byla zvefejnéna (a az kyZeny), vSak takovychto
podivnosti neni mnoho.

ASSC neni slovnikem normy, nybrz tGizu - nefika, jak by se mélo slov uzivat v zjmu
hladkého dorozuméni, nybrz ukazuje, jak se jich redlné uziva. Tim padem mj. posvé-
cuje vyznamova sblizovani pfibuznych/podobnych slov (z normativniho hlediska jde
vlastné o zamény slov), ktera komplikuji presnost vyjadfovani. Tak napf. hesla inspiracni
a inspirativni maji shodnou vyznamovou definici, a¢ pavodné (a pfi snaze o presnost
vyjadiovéni i aktudlné) je prvni z nich adjektivem vztahovym a druhé hodnoticim; misto
ocekdvané dvojice habilitovat x habilitovat se obsahuje slovnik hesla habilitovat | (,udé-
lit ... hodnost docenta”) a habilitovat se / habilitovat Il (,ziskat ... hodnost docenta”).
Deskripce Uzu jde az tak daleko, ze pfijimd i ¢astou pravopisnou chybu: jako jeden
zvyznamU slovesa dobit se slovnik zachycuje i,nasilim ... vniknout do uzavieného pro-
storu’, coz je vyznam slovesa dobyt se.

Spolu s IJP je ASSC nejvyznamnéjsi platformou UJC cilici na Sirokou uzivatelskou
obec. Je zcela namisté, Ze se Ustav snazi jednak o propojeni obou zdrojd pomoci odkazd
béznych i hypertextovych, jednak o jejich obsahovy soulad. Slouzi k tomu mj. nékteré
z tzv. poznamek k heslu: ty upozoriuji ¢tenére, Ze napf. IJP dava ze dvou variant jedné
pfednost. Naopak ve slovnikové &asti IJP je dnes jiz fada hesel pfimo propojena se
slovnikem — odkazovani je tak vzajemné. V pfipadech jako dobit se x dobyt se je ovsem
soulad mezi zdroji porusen, nebot IJP je ptiru¢kou normativni. Ponékud jiny typ rozdilu
mezi obéma zdroji predstavuji hesla grizzly: pfiru¢ka uvadi v plurdlovém subparadigma-
tu tohoto jména systémové dublety podle vzor(,muz” a,nds” (napt. grizzlyd i grizzlych),
kdezto slovnik jen tvary podle vzoru,muz’, nebot tvary podle zdjmenné deklinace ne-
jsou v korpusech dolozeny. Takovéto omezovani neuzivanych variant bohuzel neni
ve slovniku dlisledné, a tak se v ném replikuji patvary jako kakabusi (3. p. . ¢.), Dorotheji
a Dorotheje (2. p. j. ¢.), chiest (2. os. j. €. rozk. zp.), ba i doplacht (tento tvar pfitom ani
neodpovida obecnému vykladu o tvofeni imperativnich tvarG v 1JP).

Podobné nejednotné rozkro¢eni mezi normou a systémem na jedné a Gzem na dru-
hé strané se tyka i vyslovnosti. U latinskych citatovych vyrazl conditio sine qua non
a in vitro je uvedena pouze puvodni vyslovnost s dlouhymi koncovymi samohlaskami
[kondicijo: sine kva: no:n] a [?1n vitro:], kterd je v Uzu nejen nevyhradni, ale pfimo men-
sinova. Druha slozka spojeni gender studies ma naproti tomu ve slovniku jen vyslovnost
[stadi:s], tfebaze v Uzu Ize sly3et i variantu s krdtkym [1], |épe odpovidajici anglické
predloze. Vyraz harddisk se podle ASSC vyslovuje s kratkym i dlouhym a v prvni slabice,
ale vzdy se dvéma d, coz také neodpovida skute¢nosti.
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Lexikalni jednotky ve slovniku, je-li jejich uzivani omezeno z hlediska stylového,
casového, zemépisného, frekvencniho nebo pragmatického (sem spadaji napf. rlizné
druhy expresivity), jsou opatieny stylovymi kvalifikatory. V hodnoceni pfiznakovosti
slov se uzivatelé jazyka neshoduji, pfifazovani kvalifikator( je proto obtizné a odviji
se zejména od typu textl, v nichz se slovo vyskytuje. Pfi modifikaci koncepce slovni-
ku v roce 2020 byly zruseny kvalifikatory,bds.” a,publ’. Badsnické vyrazy jsou naddle
oznacovany jako knizni, ¢imz se rozsah pojmu ,knizni” ponékud zvétsil a jeho obsah
rozostfil. S publicismy napt. ze sportovni Zurnalistiky se nyni zachazi rizné: napt. kolbi-
Sté ve vyznamu ,sportovisté” zadny kvalifikdtor nema, kdezto vyraz cefen ve vyznamu
,Sit branky, kose” je prohlasen za sportovni slangismus, jako kdyby ho uzivali sami
sportovci. Vhodny kvalifikdtor bohuzel neexistuje (a to nejen v ASSC) pro slova, ktera
mluvci/pisatel uziva ve snaze o vyvolani dojmu svétovosti ¢i profesionality a ktera poslu-
cha¢/¢tendr hodnoti nejspis jako snobismy: industrie ve vyznamu,,primysl, primyslové
odvétvi” je ve slovniku bez kvalifikdtoru, adjektivum interesantni doprovazi pozndmka
o nejasné slohové hodnoté, podobné vyraz café podle poznamky k heslu ,byva poci-
tovan jako knizni” (¢imz se termin knizni” jen dale rozmazava).

Jednim z vyvojovych procest probihajicich v soucasné spisovné cestiné je mirny
ustup trpnych pficesti a jejich ndhrada (krom jinych konstrukci) odvozenymi adjektivy.
Ve slovniku se tento posun odrazi ve vykladovych definicich: pficesti v nich snad stéle
pfevladaji, ale adjektiva v déjovém vyznamu nejsou nijak vyjimecna. Prvni vyznam
frazému dostat co proto je vylozen jako ,dostat ostfe vynadano; byt tvrdé potrestany,
kritizovany, bity apod., aviak druhy jako,byt podroben nezvyklému, velkému vykonu,
ndmaze apod.”: kdyz podroben, pro¢ ne potrestdn...? Nevhodnost ndhrady pficesti ad-
jektivem se oziejmuje nékterymi pfiklady uziti: sedma lexie slovesa dostat je vymezena
jako, byt zasazeny, postizeny né¢im nepfijemnym, nezadoucim” a prvni ptiklad zni do-
stat rymu: jenze byt postizeny rymou neni dostat rymu, nybrz mit rymu.

V nékterych ptipadech vykazuje ASSC zavadsjici pojeti synonymie: za synonyma
napf. oznacuje vyrazy ¢mouha a $mouha, coz jsou pouhé hlaskové varianty jednoho
slova, a rovnéz dydzej a DJ, coz jsou dokonce varianty jen grafické, dva druhy zapisu
téhoz zkratkového slova (s identickou vyslovnosti [ditdZej]). Nestastné je i to, Ze stejny
vizualni format zpracovani jako lexikalni varianty lisici se rodem (barok, baroko) nebo
zpUsobem zapisu (idealismus, idealizmus) maji i rodové odliS$ené nominativni tvary za-
barok je totéz co baroko a idealismus totéz co idealizmus (varianty lze zaménit), jenz
véru neni totéz co jeZ (distribuce tvaru je dana kontextem a zaménit je nejde), a jehoZ
je dokonce Uplné jiné slovo nez jejiz a jejichz.

Tento text se zacal chvélou slovniku a postupné presel k jeho ¢etnym drobnym
problematickym vlastnostem. Neni to tim, Zze by ASSC mél nedostatkd vic nez pred-
nosti, to jen autor textu umi Iépe kritizovat nez chvalit. Cestina jakoZzto vyspély narodni
jazyk sv{j materidlové i koncepéné aktualni slovnik potfebuje a ASSC tuto potfebu
naplnuje dobte. Na zavér nezbyva nez zopakovat, Ze pracovat pfi tvorbé i recepci text(
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s akademickym slovnikem by se mélo stat pro vSechny cestinare a idealné i pro jejich
zaky samoziejmosti. Slovni zdsoba zpracovana a exemplifikovand v lexikonu ndm totiz
nejen umoznuje rozvijet svou jazykovou kompetenci v matefstiné, ale také ndm pro-
zrazuje leccos o tom, v jakém svété vlastné Zijeme.
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