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Abstrakt

Studia sa zaobera problematikou prvotného osvojovania pravopisu vybranych slov
v 3. ro¢niku zékladnej skoly. Analyzy slovenskych a ¢eskych ucebnic materinského ja-
zyka sledujuce vyber a usporiadanie zakladnych stborov slov s etymologickym pra-
vopisom ukazuju, Ze u¢ebnice dlhodobo vychadzaju z abecedného usporiadania slov
podla obojakych spoluhlasok, pricom toto poradie nie je dostato¢ne lingvodidakticky
zddvodnené. V studii su opisané kritérid vyberu a usporiadania uciva, ktoré su zalo-
zené najma na frekvencii slov v reci, ich sémantickej blizkosti Ziakovi, slovotvornom
potenciali, komunikacnej potrebe a principe komplexnosti. Funkénost navrhovaného
usporiadania tohto pravopisného uciva je podporena vysledkami pilotného overenia
inovativneho pristupu realizovaného v podmienkach slovenskej zakladnej skoly. Data sa
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sice nevztahuju na ceské prostredie, ale mézu podnietit Sirsiu diskusiu o tom, ¢i je vyber
a poradie vyvodzovania pravopisu vybranych slov vo vyucovani didakticky obhajitelné.

Klucové slova: etymologicky pravopis, osvojovanie pravopisu, primarne vzdelavanie

Criteria for Selecting and Organizing Etymological
Spelling Content for Initial Learning in the 3rd Grade of
Elementary School

Abstract

This paper addresses the issue of the initial acquisition of words with etymological
spelling in the third year of primary school. Based on an analysis of Slovak and Czech
mother-tongue textbooks, focusing on the selection and sequencing of basic sets of
these words, the paper shows that textbooks have long relied on an alphabetical ar-
rangement according to ambivalent consonants, although this order is not sufficiently
justified from a linguodidactic perspective. The paper outlines criteria for the selection
and sequencing of spelling content, based primarily on word frequency in spoken and
written language, semantic accessibility for pupils, word-formation potential, commu-
nicative relevance, and the principle of complexity. The effectiveness of the proposed
sequencing of words with etymological spelling is supported by the results of a pilot
implementation of an innovative approach carried out in a Slovak primary school. Al-
though the data do not relate to the Czech educational context, they may stimulate
a broader discussion on whether the selection and order of introducing words with
etymological spelling in instruction are didactically justified.

Keywords: etymological spelling, spelling acquisition, elementary school

Uvod

V studii si kladieme za ciel objasnit niektoré registrované problémy vo vyucovani slo-
venského pravopisu v primdrnom vzdeldvani suvisiace s osvojovanim etymologického
pravopisného principu’. Na zéklade pomenovania moznych pricin tychto problémov
sa pokusime zdroven zdovodnit kritérid vyberu a usporiadania pravopisného uci-
va vybranych slov, s ktorym sa ziaci prvykrat stretavaju v 3. ro¢niku zakladnej skoly.

'V ¢estine sa pisanie tzv. ,vyjmenovanych slov” riadi morfematickym pravopisnym principom, ,a to na zdkladé
jejich etymologie, resp. fonologického stavu pied zdnikem vyslovnostniho rozdilu mezi pfednimi a zadnimi
vysokymi vokdly” (Adam, 2022, s. 11).
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V studii sa sustredujeme vylucne na tuto prvu fazu oboznamovania sa s etymologickym
pravopisom.

Studiu mozno vnimat ako pokra¢ovanie doterajsieho teoretického a analytického
rozpracovania problematiky vyucovania pravopisu vybranych slov v ¢eskom i sloven-
skom kontexte (Stefanovi¢, 1967; Betakova & Tarcalova, 1984). Okrem etablovanych
didaktickych koncepcii tu chceme nadviazat na novsie prace D. Hradilovej (2018), E. Haj-
kovej (2019, 2021) ¢i R. Adama (2022) venujuce sa tejto problematike z lingvistického
i lingvodidaktického aspektu?.

Text organizujeme pomocou vychodiskovych téz, s ktorymi nasledne pracujeme
argumentacne a v zavere priddvame navrh a zdévodnenie kritérii, podla ktorych bolo
realizované pilotné overenie inovativneho pristupu v $kolskej praxi. Vysledky pilotného
overenia slUzia ako argument pre zmenu sp6sobu osvojovania pravopisu vybranych
slov.

Zakladné subory vybranych slov
(na materiali u¢ebnic 3. roénika ZS)

Vyber pravopisného uciva v oblasti prvotného osvojovania pravopisu vybranych slov
(v 3. ro¢niku Z5) je celé desatrocia ponechany na autorov u¢ebnic a (najma v posled-
nom case aj) vydavatelstva (porov. Hajkova, 2021). Hoci sporadicky prebehnu odborné
diskusie (pozri napr. Hubéacek, 2000) o zaradovani ¢i nezaradovani niektorych slov
do tzv. radov vybranych slov?, o pritomnosti mnohych z nich uz v prvotnom osvojo-
vani v 3. roéniku Z5 sa nepochybuije, Ziaci sa s nimi v u€ebniciach aj dal3ich u¢ebnych
materidloch stretdvaju a ocakava sa trvalé osvojenie pravopisu tychto slov. Zdkladné
subory su tvorené zdkladovymi slovami, nerataju sa k nim pribuzné slova. Zakladné
subory su v ucebniciach zvycajne uvadzané ako rady (zoznamy) a nasledne k nim
ucebnice ponukaju rozli¢né jazykové cvicenia (najcastejsie pravopisné, lexikalne) a tiez
kombinované jazykové cvicenia (k typom cviceni pozri napr. Liptakova et al., 2015)
na precvic¢ovanie uciva*.

2 Pri analyze ostatnych 9 ro¢nikov ¢asopisu Cesky jazyk a literatura dostupnych v online archive periodika
nenachadzame ani jeden text, ktory by sa vyslovene venoval otdzkam vyucovania pravopisu. V pravidelnej
rubrike Jazykovd poradna sice nachadzame pravopisné javy, ktoré su citatelovi objasnované, ale edukacné
a (lingvo)didaktické hladisko vyucovania pravopisu na réznych stuprioch $kol ako tému stadii a ¢lankov
neregistrujeme. Okrajovo sa pravopis spomina iba v suvislosti so Struktirou maturitnych testov a testov
na prijimacie skusky na stredné skoly v texte G. Baumgartnerovej (2021/2022; pravopis podla jej zisteni
predstavuje podiel 10 az 20 percent vietkych testovych uloh).

* O nevhodnosti zauzivaného terminu rady vybranych slov piseme v zavere ¢lanku, v texte uprednostriujeme
termin zdkladné subory vybranych slov.

4 Podrobnejsiu analyzu u¢ebnic slovenského jazyka pre 3. ro¢nik z pohladu pravopisu vybranych slov prinasa
studia Klimovica (2019).
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Tab. 1: Pocet slov v zékladnych suboroch v u¢ebniciach slovenského jazyka pre
3. ro¢nik Z5°

Vydavatelstvo Celkovy pocet vybranych slov b m p r s v z
(zakladny stbor)

SPN (1986) 66 15 n 7 12 8 6 7

Litera (1998) U 9 13 7 20 9 n 2

Orbis Pictus (2007) 70 10 12 7 14 9 N 7

AITEC (2011) 68 n 12 7 14 8 9 7

TAKTIK (2017) 9% 20 16 7 24 10 N 8

Tab. 2: Pocet slov v zdkladnych suboroch v u¢ebniciach ¢eského jazyka
pre 3. roénik Z§7

Vydavatelstvo Celkovy pocet vybranych slov b | m p s v z
(zékladny stibor)

SPN (1995) 83 14 13 15 14 n 12 4

Fraus (2020) 81 13 13 14 14 n 12 4

Taktik (2023) 90 17 16 15 15 n 12 4

Didaktis (2025) 81 13 13 14 14 n 12 4

Z tabuliek je zrejmé, Ze poctom ide o pomerne rozsiahle subory. Medzi zakladovymi
slovami ndjdeme aj vyrazy (napr. smyk, prystit, sykat), ktorym ziak 3. ro¢nika nerozumie
a su iba obsahom pravopisného vyucovania, nie sucastou jeho slovnej zasoby, dokonca
ani vo vyssich ro¢nikoch® Takto vymedzeny obsah pravopisného uciva prijimaju aj do-
bové didaktické koncepcie, nepolemizuji nad zaradenim slov do prvotného nacviku.

5V slovenskych ucebniciach pre 3. ro¢nik ZS od r. 1986 az po stcasnost registrujeme zhodu vyberu slov
do prvotného osvojovania pravopisu u 44 slov, pricom dalsich 14 slov predkladaju ako ucivo Styri z piatich
analyzovanych ucebnic. Existuje teda vyznamna zhoda v tom, ktoré slova maju byt v ucebniciach a ktorych
pravopis si maju Ziaci osvojit hned'v 3. ro¢niku. V ¢eskych u¢ebniciach pre 3. ro¢nik ZS sa ukazuje este vyssia
miera stability nez v slovenskom prostredi. Vo vietkych analyzovanych ucebniciach sa objavuje rovnaky
subor vychodiskovych slov uréenych na pociato¢né osvojovanie pravopisu. V niektorych u¢ebniciach sa
subor rozsiruje zvacsa o vlastné mena.

¢ Ucebnica uvadza slovo jazyk a tzv. viazany slovotvorny zaklad -zyvat.

7 Akademickd prirucka ceského jazyka uvadza 56 slov sy, y po obojakej spoluhldske /, zatial ¢o napriklad ucebnica
vydavatelstva Didaktis (2025) zaraduje do prvotného osvojovania pravopisu az 59 slov vo forme tabuliek
s doérazom na ich zapamétanie. Podobny nepomer mozno pozorovat aj pri slovach po obojakej spoluhléske
p. Akademicka pfirucka ceského jazyka uvadza 44 slov a u¢ebnica Didaktis (2025) ich v ramci prvotného
osvojovania predkladd az 56.

8 V studii Jarusinskej a Klimovi¢a (2022) najde ¢itatel vysledky sondy do poznania vyznamov niektorych
vybranych slov zaradenych do prvotného osvojovania na Slovensku u Ziakov 2. - 5. ro¢nika.
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Napriklad Betdkova a Tarcalova (1984, s. 118), vyjadrujuc sa k celému obsahu pravopis-
ného uciva, nie iba vyucby pravopisu vybranych slov, dokonca tvrdia, ze ,pravopis sa
maiju Ziaci nauéit v podstate uz na prvom stupni ZS”.V noviej u¢ebnici lingvodidaktiky
(Kupcova, 2003) sa vsak uz o vybere do radov vybranych slov uvadza, ze by mal suvisiet
s ich frekvenciou, ¢im by niektoré slova zaradené do vyucovania neboli z eduka¢ného
hladiska rovnako vyznamné ako tie frekventované®. Ostédva to viak iba v rovine akade-
mického apelu, vydavatelstvd a autori na Slovensku nijako nezasiahli do zékladnych
suborov vybranych slov, skor naopak, v novsich ucebniciach (pozri napr. TAKTIK) regis-
trujeme narast poctu slov v zdkladnych suboroch.

Tento desatrodia registrovany nezdujem o reflexiu pri vybere obsahu prvotného
oboznamovania sa s pravopisom vybranych slov prekvapuje, pretoze podmienky na kri-
tické reflektovanie doterajsieho postupu st celkom idedlne: po prvé, ide o pomerne
jasne vymedzeny jazykovy jav tykajuci sa stabilnej (relativne uzavretej) skupiny doma-
cich a zdomécnenych slov'™. A po druhé, Stefanovi¢ (1967) radi tento pravopisny jav
k tzv. statickému pravopisu (pravopis korenovej morfémy sa nemeni, napr. syr — syrdren,
syrovy, na rozdiel od dynamickych pravopisnych javov, napr. pekny chlapec, ale pekni
chlapci; sova, ale doktor Sova). Nemennost korefiovej morfémy v spojeni s pomerne
jasne vymedzenym lexikénom by mohli vytvérat predpoklad rychlej automatizécie
pravopisu.

Poradie osvojovanych skupin vybranych slov

Osvojovanie pravopisu vybranych slov sa v ¢eskych aj slovenskych Skolach realizuje
podla nezmeneného usporiadania uciva celé desatrocia. O usporiadani tohto pravo-
pisného uciva podla nasich analyz rozhoduje jediny rozpoznany princip, a to abecedné
poradie obojakych spoluhldsok v pravopisnych priru¢kach a slovnikoch. Toto poradie
nie je nijako didakticky zdévodnené. Ceské aj slovenské didaktické koncepcie a odborné
metodiky (Stefanovi¢, 1967; Svoboda, 1977; Betakova & Tarcalova, 1984; Brabcova, 1990;
Cechova & Styblik, 1998; Palen¢arova et al., 2003; Liptakova et al., 2011; Hajkova, 2021)
nevenuju usporiadaniu uciva o pravopise vybranych slov pozornost. Venuju sa rozli¢-
nym aspektom osvojovania pravopisu v skolach (typom pravopisnych cviceni vratane
roly diktatov, vyznamu asociac¢nych Struktur pri osvojovani si etymologického pravo-
pisu a zrakového vnimania tohto typu javu, faktorom ulahc¢ujucim a stazujicim osvo-
jovanie si pravopisu, vyznamu systematickej prace vo vyucovani, potrebe akcentovat

¢ Podobne na to v ¢eskom kontexte upozornuju Hradilova (2018) a Hajkova (2019, 2021).

' Napr. Akademickd pfirucka ceského jazyka uvadza vo svojej online verzii 81 slov s y, y po obojakej spoluhlaske b,
56 slov so spoluhlaskou /, 86 slov s m, 44 slov s p, 43 slov so s, 50 slov s v, k tomu treba pripo¢itat slova
s predponami vy-, vy-, 13 slov so z; pozri tu: https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=100.
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slovotvornu strukturu slov s etymologickym pravopisom pri ich osvojovani a i.), ale
Struktdru uciva o vybranych slovach neproblematizuju.

Ucebnice pre 3. ro¢nik ZS traduju rovnaké usporiadanie uciva pravopisu celé de-
satrocia. Rovnaky stav pretrvéava tak na Slovensku, ako aj v Cesku, s jednou registrova-
nou obmenou, a to v pripade vydavatelstiev SPN a Fraus (pozri tab. 3). Napriklad autori
ucebnice Fraus argumentuji zmenu poradia oproti zvyklostiam induktivnym spdsobom
vyvodzovania pravopisného uciva a konstruktivistickym pristupom (Babu3ova et al.,
2020); k uprave poradia tu dochadza v pripade prvych troch skupin slov, dalej sa uz
postupuje podla abecedy.

Tab. 3: Poradie osvojovanych vybranych slov podla obojakych spoluhlasok
v u¢ebniciach slovenského jazyka a ¢eského jazyka pre 3. ro¢nik Z5

Vydavatelstvo (SK) Poradie vyvodzovania slov Vydavatelstvo ((Z) Poradie vyvodzovania slov
SPN (1986) b, p,m, 1,5, v,z SPN (1995) b, I, m, p,s,v,z

Litera (1998) b,m,prs, v,z Fraus (2020) z,1,b,m,p,s,v

Orbis Pictus (2007) b,m,p,1,s, v,z Taktik (2023) b, I, m, p,s,v,z

AITEC (2011) b,m,prs, v,z Didaktis (2025) b, I, m,p,s,v,z

TAKTIK (2017) b,m,p,1,s, v,z

Na moznu motivaciu usporiadania tohto uciva podla abecedy v ¢eskom prostredi upo-
zornuju v studidch Hradilova (2018) a Hajkova (2019). Pisu o dlhej tradicii priruciek
poskytujucich poucenie o pravidlach pravopisu pre skolu a verejnost, pricom ako jednu
z prvych uvadzaju prirucku z r. 1854 Pravidla ceského pravopisu praktickymi priklady
vysvétlend, kde sa nachddza zoznam slov s i, i v koreni slov aj zoznam tzv. ,vynatych”,
.vybranych” slov, v ktorych sa po obojakej spoluhldske pise y, y. D. Hradilové (2018) sa
domnieva, Ze odtial sa potom do metodik a vyucovania prenieslo oznacenie vybrané
slovd, v ¢estine vyjmenovand slova (,Vyjmi ale ndsledujici slova, i se vSemi od nich odvoze-
nymi: ta maji'y. B: by, byt (obydli), bydlo...”; Pravidla, 1854; podla Hradilovd, 2018). Poradie
slov v uvedenej prirucke sa riadi abecednym principom, uvedené su slova so spoluhlds-
kami b, 1, m, p, s, v, z.V nasledujucich priruckach tohto typu (zr. 1902 a 1921) nebolo
sice abecedné usporiadanie vybranych slov désledne dodrzané, ale priru¢ky zr. 1957
aajzr. 1993 uz abecedné poradie uplatriuju (Hradilova, 2018). Aj sucasna Akademickd
prirucka ceského jazyka (vo verzii z r. 2019 dostupna aj online) uvadza rady vybranych
slov v abecednom poradi, o je sice pre slovnikovy typ publikécie Ustrojné, ale pre
ucebnice je zrejme potrebné hladat iné kritéria usporiadania uciva. Nazddvame sa teda,
Ze tvorcovia Ceskych a slovenskych u¢ebnic (u¢ebnicu tu vnimame ako pokracovatelku
rozlicnych pravopisnych priruciek pre skolu a verejnost z konca 19. a zaciatku 20. sto-
rocia) sa drzali nastaveného principu abecedne usporiadanych zoznamov vybranych
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slov a v ucebniciach to takto uplatnili, pricom dobova didaktika nijako nereflektovala,
¢i je toto usporiadanie uciva z pohladu potrieb a moznosti Ziaka vhodné. Poradie nes-
pochybnili (resp. sa nim nezaoberali) ani didaktické koncepcie po r. 1989.

Kritéria vyberu a usporiadania vybranych slov
na prvotné osvojovanie pravopisu

Vlyber a usporiadanie uciva pravopisu vybranych slov v prvotnom osvojovani (v sucas-
nych kurikulach, slovenskom i ¢eskom, je to 3. ro¢nik ZS, v novom slovenskom kurikule
sa pripusta aj skorsie zaradenie uciva'') by sa mali riadit kombinaciou lingvisticky a lin-
gvodidakticky zdovodnenych kritérii. Z lingvistickych kritérii sa nam javia ako délezité
frekvencia slova v hovorenej a pisanej reci, sémanticka stranka slova a funkcia slova
v reci (v uzkom prepojeni s komunika¢nou potrebou detského pouzivatela jazyka po-
uzivat slovo v pisanej podobe), slovotvorny potencial zakladového slova a charakter
slovotvorného zékladu. Z lingvodidaktickych kritérii vnimame ako doélezité postupné
a systematické osvojovanie pravopisu skupin slov s etymologickym pravopisom (nie
iba vybranych slov), potrebu induktivneho a konstruktivistického pristupu a napokon
dodrziavanie principu komplexnosti. Stru¢ne sa k naznac¢enym kritériam vyjadrime.
Frekvencia slova v hovorenej a pisanej reci. Vdaka existencii frekven¢nych slovni-
kov (Garabik et al., 2017; Gajdo3ové & Simkova, 2018), v ktorych je zachyteny vyskyt slov
v hovorenej aj pisanej reci v prepocte na milién tokenov'?, mozno pomerne spolahlivo
vytriedit, ktoré slovenské vybrané slova su frekventované, ktoré menej a ktoré praktic-
ky vobec (vyskyt v hovorenej a/alebo pisanej reci je mensi ako 1 v miliéne tokenov).
Frekvencne su rozdiely markantné. Napriklad slovo jazyk sa vyskytuje 351-krat v mili-
6ne tokenov v hovorenej reci a 247-krat v miliéne tokenov v pisanej reci. Zdmeno vy
je este frekventovanejsie (2142-krat v hovorenej reci, 979-krat v pisanej reci), sloveso
mysliet podobne vysoko frekventované (1279 vyskytov v hovorenej reci a 533 vysky-
tov v pisanej reci). Sloveso pytat sa je frekvencne na urovni 303 vyskytov v hovorenej
re¢i a 103 vyskytov v pisanej rec¢i. Na druhej strane, napriklad slovo priesmyk sa podla
frekvencného slovnika v hovorenej reci vyskytuje menej ako raz v milione tokenov,
v pisanej re¢i ma frekvenciu 4,45 vyskytov na milién tokenov. Slova ryk, pyr, vydra alebo
prystit (ainé) sa v slovnikoch nevyskytuju vobec alebo iba v jednom ¢i druhom slovniku
s minimom vyskytov (napr. slovo vyskatiba v slovniku pisanej reci s vyskytom na tdrovni

" Ziaci si podla nového kurikula maju etymologicky pravopisny princip osvojovat v priebehu 1. vzdelvacieho
cyklu, ¢o znamend 1. az 3. ro¢nik (SVP 2023). U¢itel méze ucivo zaradit do vyuéby aj v 2. roéniku.

'2 Token je termin korpusovej lingvistiky a oznac¢uje najmensiu jednotku textu v korpuse, retazec alfabetickych
znakov oddelenych medzerami (pozri https://www.czechency.org/slovnik/TOKEN, https://wiki.korpus.cz/
doku.php/pojmy:token).
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1,25). Slové s minimalnym alebo nulovym vyskytom nie su v prvotnom osvojovani
pravopisu potrebné.

Sémanticka stranka slova a funkcia slova v reci. Pri tomto kritériu si treba
klast otazku, ¢o vybrané slovo oznacuje a aku funkciu v re¢i zastava. Uzko to stvisi
s komunikac¢nou potrebou detského pouzivatela jazyka pouzivat dané slovo v pisanej
podobe. Zaradené do zdkladného suboru by mali byt slov4, ktoré st pre Ziaka na za-
¢iatku osvojovania ich pravopisu velmi dobre zndme (napr. umyt, byvat, rychly, syn, my),
pretoze su bezne sucastou jeho verbalneho vyjadrovania, resp. vdaka slovnodruhovej
prislusnosti pInia rozli¢né gramatické funkcie, aj ked'st neplnovyznamové (napr. spojky
aby, keby). Naopak, v zékladnom stibore by nemali mat miesto slov4, ktoré nezodpo-
vedaju doterajsej Zivotnej a jazykovej skusenosti Ziaka, pretoze oznacuju veci a javy,
s ktorymi sa streta sporadicky (napr. ryha, vyZla, myto, hmyrit sa). Kym sa s tymito slovami
ziak nestretava pravidelne, iba na ne obcas narazi napriklad pri ¢itani, ale nepotrebuje
ich pisat, vtedy nie je nevyhnutné si osvojit ich pravopis uz v 3. ro¢niku spolu s bezne
znadmymi slovami. Prilezitostou na uvedomelé osvojenie pravopisu tychto slov vo vys-
sich ro¢nikoch moze byt napriklad prirodovednd uc¢ebnd téma o cicavcoch: ak sa ziak
oboznamuje napriklad s vydrou rie¢nou, vtedy je vhodné doplnit poznanie o pravopis
slova vydra.

Slovotvorny potencial zakladového slova a charakter slovotvorného zakladu.
Hoci velka cast slovnej zasoby slovenciny vstupuje do vzajomnych slovotvornych
vztahov, nie kazdé zdkladové slovo ma rovnaky slovotvorny potencial. Presnejsie by
bolo hovorit, Ze existuju slovotvorné zaklady s vac¢sim potencidlom pre slovotvorbu
(napr. syn — syncek, synovec, syndcik, zlosyn, synovsky, syndtor, synovstvo) a slovotvorné
zaklady s mensim potencidlom (napr. sykorka - sykorci). Edukacne preferované by mali
byt slovotvorné zéklady s vac¢sim potencidlom, s rozsiahlejsim slovotvornym hniezdom.
Castejsi kontakt Ziaka s rovnakym slovotvornym zakladom (obsahujtcim etymologicky
pravopisny jav) moze prispiet jednak k fixovaniu pravopisného uciva, no tiez k lepSiemu
porozumeniu slovotvornych vztahov medzi slovami. Na vyber a usporiadanie tohto
uciva by mal mat vplyv aj charakter slovotvorného zakladu. Pravopisne aj slovotvorne
pristupnejsie budu pre ziaka slovd s tzv. ¢istym slovotvornym zédkladom (termin pozri
Olostiak a kol., 2015), ako napriklad syn, ryba, jazyk, bystry, sypat a iné. Pribuzné slové
obsahuju pri tychto slovach nezmenent podobu slovotvorného zakladu, ¢o ulahcuje
osvojovanie pravopisu aj uvedomovanie si motivacnej dvojice (napr. ryba - rybaci, sy-
pat' — nasypat). Varianty slovotvorného zékladu, ak do motivétu vstupuje tvarotvorny
zdklad motivantu (napr. vysoky — vyssi, vyschnut — vysychat; pozri Olostiak et al., 2015),
su metodicky naro¢nejsie na objasnenie slovotvorného vztahu a teda aj na inferovanie
pravopisu. Pri niektorych slovach s variantnym slovotvornym zékladom ale v prvotnom
osvojovani pravopisu zrejme ani nie je nevyhnutné poukazovat na ich slovotvornu pri-
buznost (napr. slova byt — byvat). Specifickou situaciou je existencia slov s tzv. viazanym
slovotvornym zakladom (napr. slova nazyvat, ozyvat, vyzyvat, prezyvat a ich viazany
slovotvorny zéklad -zyvat), pretoze sice tvoria lexikalny zaklad slov, no samostatne
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nejestvuju (Olostiak et al., 2015). Za ich zaradenie do prvotného osvojovania hovori
ich frekvencia v reci (vratane motivatov, napr. prezyvat — prezyvka).

Postupné a systematické osvojovanie pravopisu skupin slov s etymologickym
pravopisom. Az dosial sme v texte hovorili o vyucovani pravopisu vybranych slov. Ide
0 zauzivané oznacovanie tejto skupiny pravopisnych javov. Treba vsak zdéraznit, ze
popri osvojovani pisania y, y v slovach s obojakou spoluhlaskou v rovhakom obdobi
ziak potrebuje pri tychto spoluhldskach poznavat tie domace a zdoméacnené slova,
v koreni ktorych po obojakej spoluhlaske piseme i, /"%. Ziak poznava napriklad pravopis
slova syn, ale vtematickom celku si ma osvojit aj pravopis slov sila ¢i sidlisko. Vhodnejsie
preto bude hovorit o slovach, v ktorych sa uplatriuje etymologicky pravopisny princip
(pozri Pravidld slovenského pravopisu, 2013), aby boli zahrnuté aj tieto javy etymolo-
gického principu. Nie je totiz didakticky vhodné osvojovat si pravopis pri obojakych
spoluhlaskach a opominat samotnu vlastnost tychto spoluhlasok, obojakost, ktord ma
dosledky v pravopise. Metodickd postupnost a systematickost v tejto ucebnej téme
tkvie potom vo vybere a usporiadani uciva v rdmci jedného ucebného celku (jednej
obojakej spoluhlasky) pozostévajuceho z (1) osvojovania pravopisu slov zdkladného
suboru, (2) osvojovania pravopisu pribuznych slov a (3) osvojovania pravopisu slov
s i, po obojakej spoluhlaske.

Induktivny a konstruktivisticky pristup. Induktivny pristup vo vyucovani pravopisu
maé umoznit ziakovi pri poznavani pravopisnych javov postupovat od zndmeho slova
(napr. syn) k menej zndmemu (napr. synovec), od konkrétneho slova, po¢nic vyznamom
a funkciou k zovseobecneniu pravidla o jeho pisani, od jednoduchého vyrazu (napri-
klad plnovyznamové slova) k zloZitejSiemu (napr. spojka keby, ¢astica by ako sucast
zlozeného slovenského tvaru kdpil by som). Konstruktivisticky pristup zas pri vybere
a usporiadani pravopisného uciva determinuje spésob ponatia uciva ako priestoru
na kognitivne aktivne osvojovanie pravidiel, zasadeného do zmysluplného aplikovania
ziskanych znalosti a zru¢nosti s okamzitym vyuzitim vo vlastnom pisani, v autentickej
a zmysluplnej u¢ebnej ¢innosti prepojenej so zivotom Ziaka a jeho komunika¢nymi
potrebami.

Princip komplexnosti. Chdpeme ho v sulade s koncepciou L. Liptdkovej et al. (2011)
ako vychodisko pre uplathovanie tematicko-poznatkovej integracie uciva na viacerych
urovniach; vyber a usporiadanie pravopisného uciva sa ma odrazat tak v recepcnej,
ako aj textotvornej ¢innosti ziaka s u¢ebnym materidlom (obsahujicim etymologické
pravopisné javy). Komplexnost vnimame aj napriec rovinami jazyka — nielen pravopisna
stranka slova je objektom poznavania, ale aj jeho lexikalna stranka, slovotvorna stranka,

'3 Tieto slova sa obcas v $kolskej praxi (nemotorne) oznacuju ucitelmi ako nevybrané. dokonca aj ako vynimky.
V ucebniciach sa vyskytuju zvycajne v zavere tematickych celkov, po precviceni slov s y, y po obojakej
spoluhlédske. Netvoria rady ako vybrané slova, ale o¢akdva sa, Ze po prebrati celého tematického celku bude
Ziak schopny uplatiiovat spravny pravopis aj v tychto slovach. Pritom nejde o po¢tom zanedbatelnd skupinu.
Napriklad slovenské u¢ebnice vydavatelstva AITEC pre 3. roénik ZS obsahuju 155 takych slov, u¢ebnice
vydavatelstva TAKTIK 173 slov.
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morfologicka stranka, pragmaticka funkcia v reci, pri akcentovani historického zretela
aj foneticko-fonologicka (slové s y, y sa kedysi vyslovovali odliSne ako dnes).

Vybrané vysledky pilotného overovania prvotného
osvojovania etymologického pravopisu v 3. roéniku Z$

Pilotné overenie programu osvojovania etymologického pravopisu skonstruované-
ho podla navrhnutych kritérii prinieslo viaceré slubné vysledky. Pracovali sme v niom
s redukovanym zdkladnym stborom slov s y, y po obojakych spoluhldskach, vytvore-
nym podla frekvencie v reci. Sticastou vyucovania boli aj pribuzné slova a slova s i, i
po obojakych spoluhldskach, ktoré sa objavili vo vychodiskovom texte v zavislosti od
komunikacnej témy. Navrhovany pocet slov bol v zdkladnom subore vybranych slov
po z 2 slova, po p 5 slov, po s 5 slov, po v 5 slov, po m 8 slov, po b 9 slov a po r 13 slov. Ako
priklad uvddzame vyvodenie slov s etymologickym pravopisom po z. Zakladny subor
(jazyk, -zyvat) sa v prvej vyucovacej jednotke rozsiroval o pribuzné slova jazykovy, jazy-
kovedec, jazykolam, jazykdr a slova s i, i podla komunikacnej témy vyucovacej jednotky
a vychodiskového textu, zima a zips. Pri vyvodeni slova jazyk bola takto projektovand
vyucba so 7 slovami s etymologickym pravopisom (pozri tab. 4).

Tab. 4: Projektovany subor slov s etymologickym pravopisom po z

Komunikacna téma Zakladny sibor  Pribuzné slova Slovasi,i Pocetslovs etymologickym
vyucovacej jednotky  slovsy,ypoz poz pravopisom
Nie je jazyk ako jazyk jazyk jazykovy, jazykovede, zima, zips, 7

jazykolam, jazykar

V priebehu vyucovania bol tento zakladny subor prirodzene rozsireny aj o dalsie pribuz-
né slova, konkrétne zimnica a zimomriavky, ktoré vyplynuli z aktualnych komunika¢nych
potrieb ziakov.

V pilotne overovanom programe vychadzalo poradie vyvodzovania slov
s etymologickym pravopisom z dvoch kritérii: (1.) vzostupné zoradenie zakladnych
suborov podla poctu sloy, (2.) prvé vyvodzované slovo v danej skupine bude plnovy-
znamové a vyznamovo blizke ziakom (pozri tab. 5).
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Tab. 5: Poradie vyvodzovanych skupin slov s etymologickym pravopisom a prvé
slovo zdkladného suboru

Poradie =~ Vyvodzovand  Prvévyvodzované Zdévodnenie vyberuslova
skupinaslov  slovo

1. z jazyk plnovyznamové slovo, frekventované slovo, s vjznamnym slo-
votvornym potencidlom, viacvyjznamové slovo, dohladatelnost
v historickych dokumentoch v tejto pravopisnej podobe a mozné
poukdzanie na jeho pdvodny pravopis, vyskyt v mnohych frazeo-

logizmoch

2. P pytat'sa plnovyznamové slovo, najfrekventovanejsie slovo v reci zo
skupiny, bezne vyskytujtice sa v reci deti, slovo so slovotvornym
potencidlom

3. S syn plnovyznamové slovo, najfrekventovanejsie slovo v reci zo skupiny

s vjznamnym slovotvornym potencidlom

4. v 2vyk plnovyznamové slovo so slovotvornym potencidlom, vyucovanie
bolo realizované v obdobi po Vianociach, ¢o bolo tematicky blizke
Ziakom a zodpovedalo ich aktudlnym komunikacnym potrebdam

5. m umyt, mydlo, plnovyznamové slova, ktoré je mozné tematicky vyvodit spo-
imykat locne, slova vyznamovo pribuzné Ziakovi, sloveso umyt's dobrym
slovotvornym potenciélom
6. b bylina pInovyznamové slovo s dobrym slovotvornym potencidlom
7. r ryba, ryza, bryndza  plnovyznamové slova, tematicka pribuznost slov, slova vyskytujice
sa v rei deti

Prezentované zmeny v pilotne overovanom programe v podmienkach jednej triedy
(na metodologickej baze edukacného akéného vyskumu') priniesli viacero slubnych
zisteni. Analyza nacvi¢nych a kontrolnych diktatov realizovanych v priebehu celé-
ho overovania ukazala, Ze individuédlna Uspesnost Ziakov'® sa pohybovala v rozpati
87,6 % - 94,9 % v celkovej Uspesnosti (tu sa zapocitavali vietky pravopisné javy, percen-
td znamenaju, ze Ziak napisal dany podiel slov pravopisne spravne) a 79,8 % — 97,3 % pri
pravopisne sprdvnom pisani slov s etymologickym pravopisom (percentd znamenaju,

' Edukacny akény vyskum prebiehal v Styroch cykloch. Jednotlivé cykly zahfnali planovanie vyucovacich
aktivit, ich realizaciu, priebezné pozorovanie Ziakov, reflexiu a vyhodnotenie ziskanych tdajov a naslednu
upravu dalsieho metodického postupu. Zdroje tdajov tvorili najma nacvicné a kontrolné diktaty, pracovné
listy a textotvorné Ulohy Ziakov. Pilotné overovanie bolo zamerané na postdenie funkénosti navrhnutych
kritérii vyberu a usporiadania uciva v redlnych podmienkach vyucovania a na ziskanie podkladov pre dalsie
didaktické spresiiovanie programu.

5V pilotnom overovani sme zvolili pristup pozitivnej motivacie: Ziaci nedostavali spatnu vézbu v podobe
oznacovania chyb a uvadzania poctu chyb ako indikatora pravopisnej kvality, ale mali informaciu o pocte
spravne napisanych slov. Uspe$nost bola vyjadrovana podielom spravne napisanych slov k celkovému po¢tu
slov. Nasledne Ziaci pracovali na odhaleni, opakovanom ujasneni pravopisu chybne napisaného slova a dal3ej
aplikacii a fixacii pravopisného javu.
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ze Ziak napisal dany podiel slov s etymologickym pravopisom spravne). Celkovy rozbor
vysledkov zéroven ukazal, ze 31 % ziakov bolo Gspesnych na 100 % v celkovej Uspesnos-
ti a az 56 % ziakov malo Uspesnost 100 % v etymologickom pravopise. Pri 78 % Ziakov
sa v diktatoch prejavil urcity progres a az 62 % Ziakov sa zlepSilo v pravopise. Vysledky
pilotného overovania naznacuju, ze po redukcii zdkladného suboru slov a po zmene
poradia osvojovanych skupin sa pravopis slov s etymologickym pravopisom osvojoval
s pomerne vysokou mierou Uspesnosti. Ak Ziaci vo vyucovani chybovali, pravopisné
chyby neboli rozptylené ndhodne, ale sustredovali sa najma do konkrétnych slov, na-
priklad slovo prepychovy, vysokd, vycistila, vyhrdva. Toto zistenie naznacuje, ze ziakom
robili problémy konkrétne slova, ktorych pravopis si este neosvojili v dostatocnej mi-
ere. Na rozdiel od paméatového osvojovania si pravopisu vybranych slov sme tymto
pristupom dokazali odhalit slova, ktorych pravopis je potrebné este upevnit.

Vyznamnym zistenim pilotného overovania bolo, ze Ziaci dokazali osvojeny pravo-
pisny jav uplatnit aj vo vlastnej textotvornej ¢innosti'®. Pri pisani suvislého textu, vra-
tane slov s etymologickym pravopisom, ktoré uviedli Ziaci v pracovnom liste na tému
Cim by som chcel/a byt (Klimovi¢ et al., 2023), sme zaznamenali Uspe$nost 94,8 %
Vv pravopisne spravnom pisani, ¢o predstavuje priemerne 3 chybne napisané slova
z celkového poctu 58 napisanych slov s etymologickym pravopisom. Ziaci uvéadzali
nielen slov4, ktoré boli explicitne vyvodzované, ale aj dalsie, ako vydat sa na cestu,
aby, strihat, vydarila, vyrovnat, vystupenie, prezident, primdtor, elektrikdr, veterindr. Ten-
to vysledok mozno chapat ako naznak toho, Ze si ziaci neosvojovali iba izolované
pravopisné podoby jednotlivych slov, ale do istej miery aj princip ich pisania, ktory
vedeli uplatnit pri dalsich slovach vo vlastnom pisomnom prejave.

Zaver

V $tudii sme predstavili a pomocou prvych vysledkov pilotného overovania argumen-
tovali vyznam lingvisticky a lingvodidakticky zdévodnenych kritérii vyberu a usporia-
dania uciva etymologického pravopisu. Nase Uvahy a prvé empirické sondy pracovne
rdmcujeme tromi Uroviami: (1.) Urovhou uc¢ebného obsahu (odpoveda na otazku, ako
je potrebné usporiadat pravopisné ucivo), (2.) troviou ucitela (odpoveda na otazku,
aké lingvistické a lingvodidaktické znalosti musi mat ucitel, aby mohol primerane trans-
formovat ucebny obsah) a (3.) uroviou ucebného prostredia (odpoveda na otazku,
ako modifikovat podmienky, v ktorych si Ziak pravopis osvojuje vratane primeraného
zahrnutia rodinného prostredia ziaka). Kazda z urovni si zasluhuje osobitnu pozor-
nost a osobitné didaktické rozpracovanie. Téma predstavena v studii a ponuknuté
rieSenia su sucastou prvej urovne navrhovaného inovativneho riesenia vyucovania
pravopisu — u¢ebného obsahu.

16 13lo o v poradi 45. vyucovaciu jednotku vyvodzovania etymologického pravopisu z celkového poctu 56.
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Subezne s rieSenim tejto problematiky otvaraju sa viaceré otazky tykajuce sa suvi-
siacej terminoldgie zauZivanej v skolskej praxi (obojaké spoluhlédsky, nacvik pravopisu,
rady vybranych slov a iné). K niektorym vieme zaujat stanovisko hned;, iné si vyzaduju
vacsiu pozornost aj priestor. Na nepresnost terminu obojaké spoluhlasky (v ¢est. obojet-
né souhldsky) upozornil uz Svoboda (1977), pricom ako rie$enie navrhol pouzivat termin
obojaké pismend (tyka sa to predsa pravopisnej stranky slova, jeho pisania, nie vyslo-
vovania, nejde o hlasku - zvuk, ale pismeno - znak). V tejto terminologickej inovacii
(presnejsie bude hovorit o terminologickom spresneni) navrhujeme nepouzivat v stvis-
losti s vyu¢ovanim pravopisu termin ndcvik. Ovela vhodnejsie sa nam javi pouzivat
spojenie osvojovanie pravopisu.\yraz ndcvik méze evokovat mechanicku ¢innost, ktora
si ¢lovek osvoji aj bez vyraznejsieho myslienkového zapojenia. Vo vyucovani pravopisu,
ako sme ukazali vyssie, potrebuje ziak vyznamne zapojit nizsie aj vyssie kognitivne
procesy, aby mohol osvojené pravidlad vyuzivat pri pisani najprv uvedomene, neskor
automatizovane. Takisto sa ndm ako nevhodny javi termin rady vybranych slov. Nejde
predsa o rady, slovd usporiadané na seriaénom principe, ale len o zoznamy slov, ich
slovnikové ukotvenie. Termin rad méze evokovat potrebu nieco si osvojovat v ur¢enom
poradi. Ako sme naznacili vyssie, od Ziakov nevyzadujeme mechanické vymenovanie
zoznamu vybranych sloy, ale ich pozndvanie, porozumenie a nasledné osvojenie ich
pisania. Vyznamy a pravopis slov si ziaci maju osvojovat vzhladom na svoje komuni-
kacné potreby, nie v nejakom vopred definovanom poradi. Preto namiesto terminu
rad vybranych slov odporicame do praxe zaviest termin zdkladny stibor vybranych slov
(predstavuje tie slova, ktoré reprezentuju slova s y, y po obojakej spoluhldske/obojakom
pismene ako vychodiskové, slovotvorne motivujlce, povdcsine ide o zakladové slova,
napr. syn, syr, syty) a termin skupina vybranych slov (sem patria vsetky slova danej sku-
piny pri obojakej spoluhlaske/obojakom pismene vratane odvodenych a pribuznych
slov, napr. syn, ale aj syndcik, synovsky, zlosyn). Zakladny subor vybranych slov je tak
podmnozinou skupiny vybranych slov.
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