


Cesky jazyk a literatura  €.3
Rocnik 72 7 2021-2022

Vydava Nakladatelstvi Fraus, s.r.o.

Vedouci redaktorka:
prof. PhDr. Marie Cechov, DrSc.

Redaktorka:
doc. PaedDr. Helena Chylova, Ph.D.

Redakéni rada:

doc. Mgr. Robert Adam, Ph.D.,

prof. dr. hab. Mieczystaw Balowski,
doc. Mgr. Erik Gilk, Ph.D.,

doc. PhDr. Ondfej Hnik, Ph.D.,

PhDr. Bohuslav Hoffmann, CSc.,
PhDr. Milo$§ Hoznauer,

doc. PaedDr. Helena Chylova, Ph.D.,
PhDr. Robert Kolar, Ph.D.,

PhDr. Jifi Kostecka, Ph.D.,

prof. PhDr. Jifi Kraus, DrSc.,

doc. PaedDr. Ladislava Lederbuchova, CSc.,
PhDr. Kvéta Rysové, Ph.D.,

Mgr. Josef Soukal,

PhDr. Ivana Svobodova,

prof. PhDr. Karel Sebesta, CSc.,

prof. PhDr. Martina Smejkalové, Ph.D.,
doc. PhDr. Stanislav Stépanik, Ph.D.,
doc. PhDr. Ludmila Zimova, CSc.

adresa redakce:
Nakladatelstvi Fraus, s. r. o.
Edvarda Benese 2438/72
301 00 Plzeri
www.fraus.cz/cjl

e-mail: chylova@kcj.zcu.cz

Vychézi pétkrat rocné.
Cena jednoho ¢isla 59 K¢.
Uzavérka Cisla 31. 1. 2022.

sazba: Olga Kuchtova

Vytisténo v Ceské republice.

Distribuce: Predplatné zajiStuje jménem
vydavatele firma SEND Predplatné.

adresa: SEND Predplatné spol. s r.o., Ve Zlibku
1800/77, 193 00 Praha 9 Horni Pocernice

tel.: 225 985 225, e-mail: send @send.cz

© Nakladatelstvi Fraus, Plzen 2022

ISSN 0009-0786

MK CR E 4809

Vzor bibliografické citace je uveden

na www.ceskyjazykaliteratura.cz.

Casopis je zafazen v Seznamu recenzovanych

neimpaktovanych periodik vydavanych v Cesku.

Casopis je zafazen do databaze ERTH+.

Obsah

Studie a €lanky

Zlo¢in v chalupé aneb Jesté jednou o relativismu

v autorském postoji Karla Capka

Ladislava Lederbuchovd . . .......................... 105
K rozvoji digitdlni kompetence zdki v predmétu CJL

pti pedagogické praxi studenttl

RiiZena Piskovd, Jana Vejvodovd .. ................... 110
Aktivni v popisu: Poznidmky ke stylu Zdkovskych
slohovych praci

Michal Mistecky, Lucie Radkovd . ..................... 120
Nekolik slov ke koncepci didaktickych testi

z Ceského jazyka a literatury

Baumgartnerovd . ............. ... 126
Robot nebyl sam (k stoprvnimu vyroci

svétové premiéry hry Karla Capka R. U. R.)

JiFHasil .. ... 134

Z nové umélecké literatury

Kunderovo Nevédeni v souvislostech s vyukou

literatury

Andrea Krdlikovd ............ ... . .. 0 .. 139
Jazykova poradna

Ostatni strany hlasovaly proti ANU

Milan Hrdlicka ............. 00 iiiiiinnieonn.. 143
Rozhledy

Viktor Viktora jubilujici

Helena Chylovd . ............. ... .. ... 145
Jeho piijmeni bylo Bene§

Marie Novdkovd . .......... ... .. cciuiiieiinenn.. 147
Vancurovska konference

Erik Gilk . ... ... . 149
Cinnost metodickych kabinetd CJL v projektu SYPO
Stanislay Stépdnik ... ........ ... .. 150

Z literarniho muzea:

K dvojimu vyro¢i Jaromira Johna

(16. dubna 1882 — 24. dubna 1952)

Erik Gilk ... . 152

Recenze
Cesstvi v nds
Ana Adamovicovd . .............. i 154



ZloCin v chalupé aneb Jesté jednou o relativismu
v autorském postoji Karla Capka

Ladislava Lederbuchova LadLed @seznam.cz

Kli¢ova slova: Karel Capek, tematika relativni pravdy, povidka Zlocin v chalupé
Key words: Karel Capek, the theme of relative truth, short story Crime in a Cottage

ZloCin v chalupé aneb Je3té jednou o relativismu v autorském postoji
Karla Capka

The topic of truthful exploration of the world has been elaborated in many motifs and in
composition of numerous texts by Karel Capek. The short story Crime in a Cottage (Zlocin
v chalupé) presents this topic as a relation between law and ethics but most dominantly as
a relation between relative and absolute truth in the process of exploring reality.

V literarni vychové na stfedni $kole se reprezentantem Capkova autorského re-
lativismu opravnéné stava Povétroni z tzv. noetické trilogie. Vice vypravéci, vice
pohledt na jedinou udélost, akcent na subjektivni hodnoceni ovlivnéné individualni
zkuSenosti osobnosti, jejim vzdélanim a profesi, spoleCenskym postavenim, nazo-
rem na zivot... Ucitelé se daného problému jisté dotykaji i v interpretaci Matky jako
tématu rozdilné pravdy vyznavané Zenou a muZem, jako stietu Zenského a muZského
Zivotniho principu.

Pokud se tato dila stanou jedinou ukazkou autorova relativismu, mohou to Zaci
chapat jako vyboceni z jinak koncipované Capkovy tvorby, anebo jako vyvojovou
zménu autorského postoje az ve tricatych letech 20. stoleti. Pokusime se ukéazat, Ze
téma pravdy a moznosti jejiho poznavani spisovatel motivicky a kompozi¢né kon-
kretizoval rizné, lze vSak fici prabézné€ — napt. uz v BoZich mukdch, v apokryfu
Pilatovo krédo, ale i dramatech Loupeznik a Véc Makropulos (viz niZe).! V interpre-
taci povidky Zlocin v chalupé se soustifedime i na zobrazenou dichotomii zdkona, na
vztah prava a mravnosti, jako na problém trvale aktudlni a motivacni pro diskusi se
zaky na dané téma.

V povidce Posledni soud (Povidky z jedné kapsy, 1929) je vicendsobny vrah Ku-
gler po své smrti obZalovan a souzen nebeskym senatem byvalych soudci za ptitom-
nosti samého Boha (jenZ v8ak stoji mimo soudcovskou stolici i porotu a je pfizvan
jako svédek).

,,Pro¢ vlastné vy... proc ty, BoZe, nesoudis sam?* tazal se Kugler zamyslené. ,,ProtoZe vSech-
no vim. Kdyby soudcové vSechno, ale naprosto v§echno védéli, nemohli by také soudit, jen
by vSemu rozuméli, aZ by je z toho srdce bolelo. Jakpak bych ja t€ mohl soudit? Soudce vi

jenom o tvych zlo¢inech; ale j4 vim vSechno. VSechno, Kuglere. A proto t&€ nemohu soudit.*
(Capek, 1973, s. 122)

! O spojeni problematiky noetické a justi¢ni v Capkovych povidkach pise napt. BURIANEK, F. (1988).
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Je postava Boha a jeji ptistup k posouzeni viny vraha obrazem Spatné koncipova-
ného trestniho zdkona nebo sniZené schopnosti soudu jej uplatnit, anebo snad obra-
zem nemoZznosti do pravniho rozhodovani zapojit eticky zfetel? Kugler opakované
vrazdil, jisté zaslouZi ten nejvyssi trest (zde ,,doZivotni trest pekla®). Mé&l by byt
potrestan za zloCiny. Ale mél by byt potrestan i za vSechny dalsi své Zivotni aktivity,
které v rozporu se zakonem nejsou? MEI by ztratit cely svij Zivot, i kdyzZ jeho pod-
statna cast se proti zakonu ni¢im neprovinila? Buih jako svédek uvadi, Ze Kugler ,,byl
Stédry a nékdy pomahal lidem. Byl hodny k Zendm, mél rad zvitata a drZel své slo-
vo*, a chce uvést dalsi ,,dobré skutky®, ale je pfedsedou soudu umlcen: ,,Neni tfeba.*
(ibid., s. 121) Rika Capek, Ze vrazda/vrazdy mohou byt vyvidZeny dobrymi skutky
¢loveka? Anebo, Ze nevédét vice je vitanou kvalifikaci pro soud o Zivotni situaci ¢i
¢lovéku viibec? Je poudenost, poznani véci z vice stran na pfekazku utvofeni nazoru,
usudku a postoje ¢lovéka k feSeni problému? Rozméliiuje rozbihavost relativismu
schopnost dobrat se pravdy o Zivote?

,»-..jakmile se stane nékdo vynikajicim odbornikem, tak v ném jakymsi vnitfnim procesem
vznikne predevsim stanovisko. Takovy specialista potom fika: Pane kolego, z mého stanovis-
ka je to ovSem tak a tak. A druhy mu namitne: [...] Z mého stanoviska se véc mé diametralné
jinak. J4 myslim, Ze by se méla stanoviska odkladat v pfedsini jako klobouky a hole; jakmile
nékam pustite cloveka se stanoviskem, tak tam jisté natropi néjakou Skodu.* (ibid., s. 231)

Ironizujicim narativem, resp. filozofujici reflexi svého vypravéce v povidce Zavrat
(ze stejného souboru) dava autor na predchozi otizky nepfimou odpovéd: Varuje
pred jednostrannosti nazoru, postoje (stanoviska), které se pfes svou informacni zi-
Zenost vydavaji za absolutni pravdu a jediné feSeni. S takovym stanoviskem lze pak
soudit ¢loveéka velmi snadno a nemusi jit o soud trestniho prava. Ve hie v8ak porad
zlstava eticky rozmér nazoru, soudu. Ale uZ zde lze tusit, Ze takové ,,stanovisko®,
o némz je fe¢ v povidce Zavrat, tedy stanovisko argumentim jiného ,,stanoviska“ ne-
pristupné, je vlastné nemravné, nebot neoblomnost postoje jako disledek netolerant-
nosti a neochoty uvazovat o jiném nézoru brani pravdivému poznavani dané véci.
Ochota pfijimat nové argumenty neznamend obratem nazor zménit, ale relativizovat
své ptivodni postoje ve prospéch jinych relativnich pohledd na feseni problému a dik

V apokryfu Pildtovo krédo? z roku 1920 (Apokryfy, 1932; rozsitené jako Kniha
apokryfii, 1945) je formou dialogu mezi Pilatem a Josefem Arimatejskym ontologic-
ky problém pravdivého poznani v pojeti Capkova relativismu uk4zan a7 didakticky
nazorné.

»»Vidi§ prece, Ze tenhle sloup je bily; kdybych ti tvrdil, Ze je Cerny, bylo by to proti tvému
rozumu a nedovolil bys mi to.” ,,Pro¢ ne?* fekl Pilat. ,,Rekl bych si, Ze jsi asi hrozné nestastny
a pochmurny, kdyZ vidis bily sloup Cerné, [...] Ze v tvém omylu je stejné¢ mnoho tvé duse jak
v tvé pravdé.” ,,Neni mé pravdy, fekl Josef Arimatejsky. ,.Je jen jedina pravda pro vSechny.*
,»A kterd to je?“ ,,Ta, ve kterou vétim.* ,,Tak vidis, je to pfece jen tva pravda. [...] Cizi je mné

2 Mottem je uryvek z Evangelia sv. Jana: ,,Odpovéd&l JeZis: Proto jsem na svét pfiSel, abych svédectvi vydal pravdé.
Kazdy, kdoZ jest z pravdy, slysi hlas maj. Di jemu Pilat: Co jest pravda? A kdy?Z to fekl, vySel opét k Zidtim a di jim:
J4 7adné viny na ném nenalézam.“ (Capek, 1974, s. 67)
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nauka toho vaseho JeZise; mam tedy snad tvrdit, Ze je nespravna? [...] Ja horoucné vétfim, Ze
je pravda a Ze ji clovék poznava. Bylo by blaznivé myslit si, Ze je pravda jen k tomu, aby ji
¢lovék nepoznal. [...] KaZdy md na ni podil, i ten, kdo fiké ano, i ten, kdo fikd ne. Kdyby se
ti dva spojili, [...] vznikla by tim cel4 pravda.* (Capek, 1974, s. 68-69)

Autor strani transcendentni pravdé jako existujici nadosobni entité a procesu je-
jiho poznavani — v Pilatové promluvé se promita Capkovo filozofické krédo: Rela-
tivismus neslouZzi k rozostfeni lidského pohledu na svét a ke zpochybnéni moZnosti
jej poznat, ale naopak je ve sluzbé mnohostrannosti objektivniho poznévani Zivo-
ta, priCemz kazdy uhel subjektivniho pohledu vypovida pravdivé i o svém nositeli
(,,v tvém omylu je stejné mnoho tvé duse jak v tvé pravde®, fika Pilat Josefovi).

K. Capek spolu s postavou Pilita véfi, e ackoliv ano a ne se spojit neda, ,,lidé se
vzdycky mohou spojit; je vice pravdy v lidech neZ ve slovech.” (ibid., s. 69)°

Vira v ¢lovéka a jeho schopnost poznavat svét a humanni, mravni podstatu lidské-
ho Zivota je obsaZena ve viech Capkovych dilech. N&kde je tato tendence zieteln&jsi
(napf. v dramatech Bild nemoc, Matka, v romanu Krakatit), jinde zastfenéjsi, nebot
jeji modus operandi ma bud vice persondlnich vypravéct a vice relativnich pravd
(napt. v Povétroni, v Zivoté a dile skladatele Foltyna, ale i v dramatu Véc Makropulos
s riznymi svédectvimi muzskych postav ¢i v LoupeZniku, v némz se stietaji pravdy
generaci) nebo jako ponorna feka se vyjevi az ve ¢tenarové kontemplaci (napft. v po-
vidce SIép&j nebo Hora z BoZich muk).

K vrcholim mistrovstvi uméleckého relativismu, ktery produkuje vyznamové
vrstveni textu, patii ZloCin v chalupé (Povidky z jedné kapsy, 1929).* Kompozice
povidky je vybudovana na konfrontaci pragmatické pravdy malého rolnika, ktery
suroveé zavrazdil svého tchana za to, Ze chtél prodat pole cizimu, misto aby ho dal
(prodal) svému zeti, a pravdy trestniho zdkona prvni republiky, jenZ za vykonany
zloCin vraZzdy obZalovaného odsuzuje k trestu smrti (pravdépodobné, kompozice je
oteviend). Pro porotu, ale i soudce jde o jasny pfipad (,,ani obhdjce toho mnoho ne-
fek). K. Capek stylizuje vypravéésky relativismus ve vztahu pravdy vraha a zdkona
(chalupnik pfiznava Cin, ale ne vinu), pravdy vesnické obce a zdkona (vesni¢ané
strani chalupnikovi), ale i v ambivalentnim postoji postavy piedsedy soudu — ten
reprezentuje zakon, ale v zaveéru povidky uvaZzuje takto: ,,...ten ¢lovék se citi tak
v pravu jako vy nebo ja. Mné to pfipadd, jako bych mél soudit feznika za to, Ze
porazil kravu, nebo krtka za to, Ze d€la krtiny. [...] Vite, j& myslim, Ze ho porota
pusti; je to nesmyslné, ale snad ho pusti, protozZe... J4 vim néco feknu: ja jsem sel-
ské krve; a kdyZ ten Clovek fikal, Ze ta pole cht&ji k sob€, tak bychom musili soudit
ta dvé pole.” (Capek, 1973, s. 126)° Uvaha postavy je anticipaéné budovana celou
dialogickou vystavbou textu:

3 Karel Capek psal sva dila na téma konkrétnich lidskych pfib&hi a osudd, obvykle s reilnym zietelem k soudobé
spolecenské situaci, nikoliv na téma filozofického problému. Filozoficky podtext jeho dilo ov§em ma.* (Buridnek,
1984, s. 35)

Touto drobnou povidkou vstoupil autor (kromé roméanu Hordubal) do kontextu velké svétové literatury o zlo¢inu a trestu.
Nejen tématem vraZdy, ale pravé filozofickym presahem pribéhu koresponduje s Dostojevského Zlocinem a trestem, ale
i s pozdgjsim Capoteovym romanem Chladnokrevné.

Vsechny citace z povidky jsou z CAPEK, K. Povidky 7 jedné kapsy. Povidky z druhé kapsy. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1973, s. 123-127.
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»Zabil jste ho?“ ,Jo.“ ,,Tedy se citite vinen?* ,,Ne. [...] To bylo skrz to pole. Von fek, Ze to

pole proda.« ,,Ale ¢lovéce,” vyhrkl predseda, ,,vZdyt to bylo jeho pole, ne? Pro¢ by ho nesmél
prodat? Obzalovany Vondracek se podival vycitavé na predsedu. ,,Dyt j4 mam vedle toho
pole takovej prouzek brambor,” vysvétloval. ,,Ja to koupil proto, aby to jednou s tim polem
pfislo dohromady. [...] To bylo skrz to pole [...] Von chtél to pole prodat [...] Milostpa-
ne...— J4 mu nikdy nic zlyho neudélal. [...] no Ze jo?** Auditorium, kde zasedalo pul vesnice,
souhlasné zasumélo.[...] ,,To nejni Zddny hospodarstvi, no Ze jo?* Auditorium zabrucelo na
souhlas. [...] ,,Tato, poviddm mu, to pole mné nesmite prodat, ale von fek, to vis, tebe se budu
ptat [...] tak jsem Sel Stipat diivi.“ [...] ,,Byla to tahle sekyrka? ,Jo. [...] Tak jsem po ném
seknul.* ,,Pro¢?* ,,To bylo skrz to pole.“ [...] ,,A svédomi vas netrapilo? ,,Ne. M¢ trapilo, Ze
ty pole nejsou pohromadé [...] tohle nejni hospodatstvi. Ty dvé pole chtéj k sobé, to uz dé cit.*
,»A se starym Cloveékem jste cit nemél?* zahfimal predseda. [...] ,,To bylo pro to pole! Kdyby
ty pole pfisly dohromady — “ ,,Citite se vinen?* ,,Ne. [...] To pfece neni Zadna vrazda! [...] Ja
jsem nikdy nic neukrad, [...] a voni mé sebrali jako zlod&je, jako zlodé&je, sténal Vondracek
duse se litosti.*

Scéna u soudu je plna absurdit a ¢erného humoru (,,Zabil jste ho?* ,Jo.“ ,,Citite
se vinen?* ,Ne.“), vhodné do absurdniho dramatu (vyhovuje i doslovnym opako-
vanim vrahovych replik). Ale tak to miZe dnes hodnotit soucasny ¢tendf, jenZ neni
poucen o citéni a mysleni dobovych vesniCant a neni s to chapat tehdejsi vesnickou
morélku. Autor stavi proti sob€ zdkon a vesnickou moralku reprezentovanou vrahem
i publikem v soudni sini.

Zivot chalupnika byl naplnén tvrdou zeméd&lskou praci zarudujici obZivu jeho
roding; ta musela starosti o pole a drobné hospodarské zvifectvo vénovat vSechen
¢as. Volny ¢as pro zébavu a vesnickou kulturu byl urcen také cyklem zemédé€lskych
praci (popripadé ned€lni bohosluzbou a navstévou kostela). Svou praci vesnic¢ané
proZivali nejen prakticky, icelové pro obzZivu, ale pobyt v pfirod€ i se zvitaty je na-
pliioval i jinak, emociondln¢ a esteticky, nachdzeli ve svém konani a stylu Zivota za-
libeni. Vztah k piidé nebyl v Zadném pripadé ziZen na jeji exploataci, nelze ho tedy
redukovat na ekonomicky zdjem a jen na financ¢ni efekt z pfipadného prodeje (,,Tedy
vy jste ho zavrazdil ze ziskuchtivosti!* ,,To neni pravda,* branil se Vondracek roze-
chvéné.”) Uspokojeni majetkem bylo ddno moZnosti uZivat ho i k uspokojeni potre-
by zdarného hospodareni, jeZ poskytovalo radost z procesu i vysledkt prace. Tedy
souviselo s naplnénim komplexniho vlastnicko-estetického vztahu k ptdé, s takovou
rozlohou a uspotfadanim (,,Dyt jA mam vedle toho pole takovej prouzek brambor [...]
Ja to koupil proto, aby to jednou s tim polem pfislo dohromady.*), které umoZziiovalo
smysluplnou existenci prostého venkovského ¢lovéka.b Ve, co rozvoj komplexniho
vztahu k majetku podporovalo, povazoval vesni¢an za krasné a mravné (,,Auditori-
um zabrucelo na souhlas.*), co mu brénilo, za ohavné a nemravné, prosté nesmyslné
(,,To prece neni Zadna vrazda!*). Z tohoto aspektu bylo jednani Vondrackova tchana
nemordlni, pfestoZe byl jako majitel pole v pravu, poskozoval rodinné hospodareni
a tim narusSoval i uznavané archetypové konstanty — rodina ma dle vesnické moralky
tvorit celek, jejZ zpeviiuji hodnoty majetkové, ale i jiné, dané procesem hospodareni
(5,...dyt to bylo v rodiné! Cizimu bych to neudélal.*).

¢ Socidlni aspekt ovliviiujici duSevni Zivot vesni¢ana autor mistrné uplatnil v tvorb& postavy Vondracka ve stylizaci jeho
dikce — nejen v uZiti obecné Cestiny, a to ve volbé lexika a syntaxe, ale i v argumentaci motivi vrazdy.

108



VSe, co nam pfipada absurdni, ve svétle takové vesnické moralky nabyva na logi-
ce a hrizné kauzalit€. Dialektika rozporu mezi pradvem a mravnosti zde podstupuje
dalsi zkousku — v rozporu mezi humanni morélkou ctici lidsky Zivot a moralkou me-
zivale¢né Ceské vesnice, ktera absolutizuje svij thel pohledu na hodnotu ¢lovéka.’
Chalupnik neni smé$nohrdinnou postavou (pfestoZe se tak miZe zpocatku jevit), ale
je hrdinou tragickym. Jeho tragi¢no nespoc¢iva v zdkonném odsouzeni (1épe feceno
jen v zaslouZeném trestu), ale v absolutizaci postoje daného petrifikovanou konvenci
vesnické moralky neuznavajici jiny, druhy pohled na realitu, tedy pravo jako korek-
tiv svého ndzoru a postoje. Pravo sice odkazuje k moréalce, ale ne k mordlce jediné
socialni skupiny, odkazuje (mélo by odkazovat) k etickym, huménnim zasadam, jeZ
cti a chrani lidsky Zivot.

Capkuiv chalupnik je v autorové stylizaci hrdinou jako z antické tragédie, nebot si
neuvédomuje (stejné jako napf. Oidipus), Ze spachal zloc¢in. Je veden a zastitén svou
moralkou (podle niZ je horsi kradez neZ takova vrazda) podobné jako anticky hrdina
nevédomym osudem a vuli bohd. Dik své morélce Vondrac¢ek nema $patné svédomi
(;,A svédomi vas netrapilo?“ ,,Ne. M¢ trapilo, Ze ty pole nejsou pohromadé.”). Za
zlodin ma pfijit trest. Ale jak ucinné potrestat vraha, ktery svtij ¢in nehodnoti jako
tézky zlo¢in? Rozsudek soudu neponese jako akt spravedlnosti, nebot jeho spra-
vedlnost je jiného rodu, jiné moralky. Jeho pravda je jind neZ pravda soudu, jeho
pravda je tragicka, nebot usmrtila, on je tragicky, nebot nevédomy a uzavieny jinym
pravdam, tedy i té pravdé zdkona. Proto moudry pfedseda soudu v zavéru povidky
vynasi v duchu, jen pro sebe, rozsudek, kterym by byl chalupnik jisté postizen jako
trestem nejvyssim: ,,ObZalovany Vondracku, ve jménu boZim, protoZe krev prolita
volé do nebe, osejes ta dvé€ pole blinem, blinem a hloZim; a do smrti bude§ mit pfed
o¢ima ten Ghor nenavisti...

Povidka je komponovéana symetricky ve stfidani relativnich pravd a stanovisek vra-
ha a soudu. Ze autor ddv4 &tenéfi poznat tragické postaveni Vondrackovo, ukazuje na
tendenci povidky a smysl jejich dominantnich vyznamu. Pravda je procesem a vy-
sledkem lidského poznavani svéta, je proto poznamenana subjektivni lidskou schop-
nosti ji poznévat a vyzndvat, ma lidskou miru. Cini-li si v8ak pravda jednotlivce &i
skupiny lidi pravo byt pravdou jedinou a absolutni, je tento status utvaren a obhajovan
potlacovanim pravd jinych, potlaCovanim huménni podstaty pravdy. Kazdé prosazo-
vani relativni pravdy jako absolutni je tragické, i ve vztahu k subjektu ¢i omezené
skupiné subjektti, nebot je nuti rezignovat i na humanni kvalitu své pravdy vlastni.

7V odkazu k realité mezivale¢né ¢eské vesnice a jeji moralce je moZné vidét i autorovu kritiku stavu vesnického vé-

domi, ale nikoliv jako primarni zimér nabizet takovy obraz jako dokument, dominantni vyznamy textu jsou jinde. Je
znamy Capkiiv postoj k takovému svédectvi o skute¢nosti: ,,Myslim si, Ze si literatura miZe p¥at celkem néco lepsiho
nez byt dokumentem své doby: byt ve své dobé dokumentem jistych trvalych lidskych hodnot; byt dikazem krasy
a distojnosti ¢lovéka a tak dale... Praclovék, ktery pfiteséval a brousil kamennou sekyrku, nemyslil na to, Ze vyrabi
dokument star$i kamenné doby, nybrZ na dobrou sekyrku a na lovecké hrdinstvi. Vyrabét dokumenty doby je ipso
facto cosi jako falovat je.” (Capek, 1971, s. 125)
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K rozvoji digitalni kompetence Zakii v predmétu CJL
pFi pedagogické praxi student

RuzZena Piskova, FPE ZCU v Plzni piskovar@kcj.zcu.cz
Jana Vejvodova, FPE ZCU v Plzni vejvod @kcj.zcu.cz

Klicova slova: pedagogicka praxe, vyuka na dalku, digitalni gramotnost, kli¢ova kompetence,
didaktika

Key words: pedagogical practice, distant learning, digital literacy, key competence, didactics

On Developing Digital Competences in the School Subject Czech Language
and Literature during Teacher Training of Students

The article describes the course of block pedagogical practice of students realized during the
distance learning in the academic year 2020/2021. The practice was thematically focused on
the issue of increasing digital literacy and computer thinking. In connection with the revision
of the Framework Educational Program in the field of Informatics, trainees were given the
task of creating educational materials covering thematic areas of informatics suitable to be
implemented in Czech language and literature classes. As a result of the project there was
created a portfolio of educational materials verified in classes and reflected at online joint
meetings with students, teachers, and departmental teaching professionals.

Uvod
Skolni i akademicky rok 2020/2021 byl ovlivnén nékolika diileZitymi udalostmi.

Tou prvni bylo v lednu 2021 schvéleni revize Rdmcového vzdélavaciho programu

pro zakladni Skoly (déle jen RVP) pro vzdélavaci oblast Informatika. V revidovaném

RVP je nové zaveden pojem ,klicova kompetence digitalni®. Tuto kompetenci zdk

nabyva, pokud ,,na konci zakladniho vzdélavani:

* ovladd bézné€ pouZivana digitilni zafizeni, aplikace a sluzby; vyuZiva je pfi uceni
1 pfi zapojeni do Zivota Skoly a do spolecnosti; samostatné rozhoduje, které tech-
nologie pro jakou ¢innost ¢i feSeny problém pouZit;

* ziskava, vyhledava, kriticky posuzuje, spravuje a sdili data, informace a digitalni
obsah, k tomu voli postupy, zpisoby a prostfedky, které odpovidaji konkrétni si-
tuaci a ucelu;
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* vytvari a upravuje digitalni obsah, kombinuje rizné formaty, vyjadiuje se za po-
moci digitdlnich prostfedki;

* vyuZiva digitalni technologie, aby si usnadnil praci, zautomatizoval rutinni ¢innosti,
zefektivnil ¢i zjednodusil své pracovni postupy a zkvalitnil vysledky své prace;

* chape vyznam digitalnich technologii pro lidskou spole¢nost, seznamuje se s no-
vymi technologiemi, kriticky hodnoti jejich pfinosy a reflektuje rizika jejich vy-
uzivani;

 predchazi situacim ohroZujicim bezpecnost zafizeni i dat, situacim s negativnim
dopadem na jeho télesné a dusevni zdravi i zdravi ostatnich; pfi spolupréci, komu-
nikaci a sdileni informaci v digitalnim prostiedi jedna eticky.!

Ovérit nékteré z moznosti rozvoje digitalni kompetence zZakii umoznila druha uda-
lost, a to nahrazeni béZné vyuky na vSech stupnich tzv. ,,vyukou na dalku®. Bylo
nezbytné, aby Zaci, studenti a jejich ucitelé vyuzivali ke vzdélavani digitilni techno-
logie, elektronické informacni zdroje a synchronni i asynchronni metody distan¢ni
vyuky.

Tato situace ovlivnila také pribéh pedagogické praxe na fakultich vzdélavajicich
budouci ucitele. V letnim semestru 2020/2021 nemohli studenti oboru ucitelstvi pro
ZS a SS absolvovat blokovou vystupovou praxi (déle jen praxe) prezenéné ve §ko-
lach. Tato praxe je na FPE ZCU v Plzni zatazena do 1. ro¢niku navazujiciho magi-
sterského studia a pro mnohé studenty je to prvni pfileZitost samostatné vyucovat
Cesky jazyk a literaturu pod dohledem uvadéjiciho ucitele a oborového didaktika.
Je proto nutné, aby blokova vystupova praxe byla peclivé pfipravena, reflektovana
a aby probihala v prostfedi, které je pro studenty vstficné a motivacni.

Vsechny uvedené skutecnosti poskytly studentim katedry ¢eského jazyka a litera-
tury Fakulty pedagogické Zapadodeské univerzity v Plzni (dale jen KCJ) piilezitost
absolvovat blokovou vystupovou praxi v reZimu ,,vyuky na dalku®“ a soucasné se
zaméfit na problematiku zvySovani klicové kompetence digitalni u Zak i u sebe sa-
mych. Vysledkem byl spole¢ny projekt KCJ i fakultni $koly zaméFeny na zvySovani
digitalni gramotnosti v pfedmétu Cesky jazyk a literatura.

1. Zakladni udaje o personalnim a technickém zajiSténi praxe

Praxe byla realizovana ve spolupraci KCJ s Gymnaziem Blovice. Z celkového po-
¢tu 34 praktikantt KCJ jich 22 pracovalo se 110 Zaky ¢tyt tiid blovického gymnazia
(sekunda, kvarta, kvinta a septima). Reflexi studentiim poskytovaly 2 oborové didak-
ticky KCJ a 3 vyucujici ¢eského jazyka a literatury Gymnazia Blovice. Projekt se
uskutecnil v obdobi tnor—kvéten 2021.

Pro ucely praxe jsme vyuzili webovou sluzbu pro e-learningové vzdélavani, tzv.
Google Classroom (déle jen Ucebna). Na ZCU jsme vytvofili dvé Ucebny, které
vyuzivali praktikanti, vyucujici z gymndzia a didaktici v roli u€itelti, Zaci gymnéazia
pak v roli zakt. Kazdému praktikantovi byla ptid€lena skupina Ctyf az sedmi Zaka.

' Ramcovy vzd&lavaci program pro zakladni vzdélavéni. [on-line] Dostupné z <https:/revize.edu.cz/files/rvp-zv-2021.pdf>
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Ukolem praktikanta bylo:

* naucit se zachazet s Ucebnou v roli ucitele,

 zadavat ikoly vyhradné pfidélenym zZaktim (nikoli Zakim ostatnich praktikanti),

* poskytovat Zakiim pisemnou zpétnou vazbu a hodnoceni jejich prace,

* naplanovat seznamovaci setkani se Zéky, synchronni on-line vyuku a zavére¢né
setkani, jehoZ se zucastnil vZdy praktikant, didaktik, ucitel z gymnéizia a dana
skupina zaku.

Obsahem zavérecného setkani byla spolecna reflexe pribéhu vyuky, zhodnoceni
didaktickych materialti, které praktikant pro své zaky vytvoril, a poskytnuti zpétné
vazby zakiim i praktikantovi.

2. Priibéh praxe

1. Didaktik zadal praktikantim instrukce k praxi v Ucebné a ucitel gymnazia jim
pridélil Zaky.

2. Praktikanti naplanovali uvodni setkani s pfidélenymi Zaky (seznameni, nava-
zani osobniho kontaktu, sdéleni tématu, zjiSténi znalosti Zakii o daném tématu)
a v Ucebné Zaky na tvodni setkani pozvali.

. Praktikanti vytvofili didaktické materidly a odevzdali je oborovému didaktikovi.

4. Didaktik materidly zhodnotil, pfi konzultaci s jednotlivymi praktikanty pak byly
dohodnuty dpravy.

5. Praktikanti zadali hotovy ucebni material Zaktim, ti vypracovali tkoly a v Ucebné
materidl odevzdali praktikantiim k hodnoceni. Pokud to praktikanti povaZovali za
velmi potiebné, dohodli se s Zdky na dal§im on-line setkéni, béhem néjZ diskuto-
vali o feSeni jednotlivych tkold.

6. Praktikanti materidly ohodnotili a s pisemnou zpétnou vazbou je vratili v Ucebné
Zakam.

7. Praktikanti napldnovali videohovor ve sloZeni Gcastniki: Zaci + praktikant + ucitel
gymnézia + didaktik. Cilem setkani byla spolecna reflexe priibéhu spolupréce, ové-
feni materidlu ve vyuce, diskuse o obsahu i formé kontaktu se zZaky a zpétna vazba.

W

3. Rozvoj digitalni gramotnosti v pfedmétu €esky jazyk a literatura

Na zdkladé vzajemné dohody ucitelt a didaktiki bylo jako téma praxe zvoleno
zvySovani digitalni gramotnosti Zakt v pfedmétu Cesky jazyk a literatura. Toto téma
je velmi aktuélni, v souvislosti se zménami, které pfinasi, se pozméiuji i cile vyuco-
vani ¢eského jazyka.

Koncept rozvoje digitdlni gramotnosti a informatického mysleni zakd byl pred-
staven v podkladové analytické studii k revizi RVP2. Digitdlni gramotnost je v ném
definovéana prostfednictvim vztahu vzdélavaci oblasti Informatika a ostatnich vzdé-
lavacich oblasti. Tento vztah je obousmérny. V informatice jsou u zaka rozvijeny
znalosti, dovednosti a kompetence potfebné k praci s digitalnimi a informacnimi
technologiemi ve vSech ostatnich vzdélavacich oblastech. A naopak prakticky kazdy

2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdé€lavani. [on-line] Dostupné z <https://revize.edu.cz/files/rvp-zv-2021.pdf>
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vzdé€lavaci obor zdvaznym zplsobem pfispivd k budovani digitdlni gramotnosti
a k jejimu rozvoji dochézi aplikaci v riznych kontextech $kolni prace.?

Spole¢né s praktikanty jsme si poloZili nasledujici otazku: Jakym zplsobem
a kterymi prostfedky mtZeme rozvijet digitalni gramotnost a informatické mysleni
u zakt v pfedmétu Cesky jazyk a literatura? Po prostudovani podkladovych analytic-
kych studii k revizi RVP a materidlu MoZnosti rozvoje digitdlni gramotnosti v oboru
Cesky jazyk a literatura* vytvoteného v projektu Podpora rozvoje digitdlni gramot-
nosti jsme definovali 14 tematickych okruhi patficich do nékteré z péti oblasti Ram-
ce digitalnich kompetenci ucitele.

1. Informacni a datova gramotnost, 2. Komunikace a kolaborace, 3. Tvorba digi-
talniho obsahu, 4. Bezpecnost, 5. Technologické kompetence.

Prvni tfi oblasti povazujeme za zdkladni, v pfedmétu cesky jazyk a literatura jich
Ize k rozvoji digitdlni gramotnosti zZakti vyuZit velmi funkéné. Témata ze Ctvrté
a paté oblasti 1ze v naSem predmétu uplatnit prileZitostné. Nezahrnuli jsme oblast
Reseni problémil, protoZe moZnosti rozvijeni digitalni kompetence tykajici se feSeni
technickych problémd jsou v Ceském jazyce a literatufe omezené.

Praktikanti dostali za kol vytvofit k jednotlivym tématim ucebni materialy, které

nasledné overi pii vyuce se zaky. Nasim cilem bylo vytvofit portfolio materiald pro
Z4ky rdznych ro¢nikd. VSechny vytvorené materidly rozvijeji digitalni gramotnost
a informatické mysleni Zakl a soucasné€ vyhovuji poZadavku na uplatnéni ve vyuce
na déalku. Vznikly tak materialy, které odpovidaji didaktickému principu uceni se
vlastni &innosti. Zaci rozvijeji své digitdlni kompetence nejen prostfednictvim studia
obsahu elektronickych ucebnich materiald, ale také praktickym uZivanim technolo-
gii pfi feSeni tkold.

4. Tematické okruhy a jejich konkretizace v didaktickych materialech

Jednotlivé tematické okruhy, které byly praktikantim zadany, jsme déle konkreti-
zovali. U kazdého z nich jsme stanovili pojmy, které si Zaci maji osvojit (viz infor-
mace v bodech u jednotlivych tematickych okruhii nize). VZdy je uvedeno, kolik
praktikantd vytvofilo materidly patfici do konkrétniho tematického okruhu, v kte-
rych ro¢nicich byly tyto materidly ovéfeny (vZdy jeden material byl uréen pro jeden
konkrétni ro¢nik) a v jakém formatu (s vyuZitim kterych technickych prostiedki) je
dany material pfipraven k pouZiti.

Oblast Informacni a datova gramotnost

Reklama na internetu

* rozpoznani manipulativni komunikace
 prahova a podprahova reklama

* tvorba reklamniho sloganu

3 RUZICKOVA, D. Piehled podkladii k revizim ICT kurikula. [on-line] Dostupné z <http://www.nuv.cz/file/4208>
VEJVODOVA, J. a kol. MoZnosti rozvoje digitdlni gramotnosti v oboru Cesky jazyk a literatura.
[on-line] Dostupné z < https://digigram.cz/moznosti-rozvoje-digitalni-gramotnosti-cesky-jazyk/>
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Pojmy: barter, affiliate, placena reklama, soutéze, slevy, kupony, influencing.
Zpracovavali 3 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: kvarta, kvinta, septima.

Format materiald: elektronicky pracovni list s autentickymi ukazkami reklamnich
texttizInstagramu, komplexni multimedialnididakticky materidl zpracovany v aplikaci
Wizer me s reklamnimi videoklipy a prezentaci o obsahové strance reklamnich textd.

Ovérovani pravdivosti informaci
* ovérovani pravdivosti informaci z riznych zdroji
* citace zdroji
* nezavislé zdroje a zpravodajské servery
* publicisticka etika v prostfedi internetu
Pojmy: ovéfend informace, hoax, dezinformacni web, publicisticka etika, véro-
hodna zprava, fotomontaz.
Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: sekunda, kvarta.

Format materiald: elektronické pracovni listy s autentickymi ukazkami publicis-
tickych textli a fotomontazi.

Rozpoznavani hoaxii a clickbaiti

* rozpoznavani subjektivniho nazoru od faktt

* souvztaznost titulkll a plnych textl ¢lanka

* formulace vhodnych nadpist k uvedenému obsahu

Pojmy: clickbait, hoax, cilova skupina piijemci, ndvnady v tisku.
Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: sekunda, kvarta.

Formét materiala: elektronické pracovni listy, videoklip (Karel ,,Kovy* Kovar — Je to
pravda?), webové stranky hoax.cz a manipulatori.cz, powerpointova prezentace.

Cesky narodni korpus

« popis portilu Ceského narodniho korpusu

e funkce korpusi

* zpusoby vyhledavani informaci

* seznameni s moznostmi prace s korpusy a jejich vyuZitelnosti pro studenty
Pojmy: Cesk}’f narodni korpus, kontext, kolokace, vyskyt slova, frekvence slova.
Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: kvarta, kvinta.

Formét materialt: elektronicky pracovni list se snimky obsahu portdlu
www.korpus.cz, video na téma Cesky narodni korpus, vlastni autorsky videoporad
a elektronicky formular k vypracovani ukold.
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Internetova jazykova prirucka

* podrobny popis jednotlivych ¢asti a funkci Internetové jazykové prirucky

* zpusoby vyhledavani informaci

* vyuZiti ptirucky pro studijni i pracovni icely

* seznameni s moZnostmi prace s priruckou na riznych elektronickych zafizenich
Pojmy: lemma, heslové slovo, zdkladni tvar slova, ASCS, SSJC, SSC.
Zpracovaval 1 praktikant.
Ovéreno v ro¢niku: prima.

Formét materidlii: elektronicka prezentace se snimky Internetové jazykové priruc-
ky s popisem funkci, elektronicky pracovni list na téma tvaroslovi s oporou o IJP.

Literatura v elektronickém prostredi

* vztah tiSt€né a elektronické verze knih, audioknihy

* prace s archivem textl

« citace literarnich dél v elektronické podobé

* kniZni portaly, stranky vydavatelstvi a nakladatelstvi, kniZni trh on-line

Pojmy: audiokniha, e-kniha, projekt Gutenberg, Ceska elektronickd knihovna,
Databéaze knih, archiv textt Ceského rozhlasu.

Zpracovavali 4 praktikanti.

Oveéreno v ro¢nicich: prima, sekunda, kvinta, septima.

Forméat material(i: multimedialni didakticky materiél v aplikaci Wizer me, auten-
tické audionahravky knih, elektronické a tiSténé verze knih ke komparaci, elektro-
nicky pracovni list s autentickymi ukazkami statistickych ptehledd o kniZnim trhu,
snimky stranek z databaze Ceské elektronické knihovny, ikoly zaméfené na prostu-
dovani stranek www.citace.com.

Oblast Komunikace a kolaborace

Netiketa
* pravidla psani komentaii k obsahu na internetu
* problematika chovani v diskusnich férech
* anonymita a fale$na identita v kyberprostoru
¢ rozliSovani konstruktivni kritiky od hejtovani nebo vyjadifovani nepodloZeného
nazoru
Pojmy: etiketa a pravidla slusného chovéani v kyberprostoru, hatespeech, taktni
vyjadfovani.
Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéfeno v ro¢niku: kvarta.

Format materiali: powerpointova prezentace s elektronickym pracovnim listem,
kviz v aplikaci Quizlet, sezndmeni se strinkou www.nebudhejter.cz.
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Oblast Tvorba digitalniho obsahu

Uprava dokumentii odborného a administrativniho stylu

* naleZitosti odborného a administrativniho textu

* zapis problematickych tdaja (datum, ¢as, hodnosti a akademickeé tituly)

» formatovani textu (nadpisy, podnadpisy, odstavce, poznamkovy aparat, pouZité
zdroje, ¢islovani stran)

« cita¢ni norma CSN ISO 690

* autorské pravo a plagiatorstvi

Moy

* nejcastéjsi nedostatky v jazykové strance odbornych a administrativnich textii

Pojmy: formatovani textu, korekturni znacky, grafickd uprava odborné prace, ne-
motivované odchylky od pravidelné vétné stavby, zplsoby zédpisu data, titulti a hod-
nosti, citace zdroji, citani norma CSN ISO 690.

Zpracovavali 2 praktikanti.
Oveéfeno v ro¢nicich: kvarta, septima.

Format materidlt: elektronickd prezentace, tvorba vlastniho odborného textu
v textovém editoru, obsah webovych stranek www.citace.com a www.is0690.zcu.cz.

Tvorba, zpracovani a vyhodnoceni dotazniku
* sestaveni dotazniku na zakladé definovani vyzkumného problému
e distribuce dotaznikli k respondentlim a navratnost s pomoci techniky
* vyhodnoceni dotazniku a zpracovani vystupii
Pojmy: testové polozky: uzaviend/oteviend, dichotomicka, s vybérem odpovédi,
s produk¢ni/ dopliiovaci odpovéedi.
Zpracovaval 1 praktikant.
Ovéfeno v ro¢niku: septima.

Format materiald: powerpointova prezentace, vlastni autorské video s naivodem na
tvorbu dotazniku (aplikace Google Forms).

Zpracovani vlastniho dotaznikového Setieni o znalostech literarnich pojmi, dis-
tribuce mezi spoluzaky, vyhodnoceni dotaznikll a sezndmeni spoluzdkd s vysledky
Setfeni.

Planovani velké sportovni nebo kulturni akce
* sestaveni planu velké akce (napf. maturitni ples, soutéz druzstev ve sportu nebo
hre)
* zapojeni grafickych prehleds; infografika pro tcastniky
 navrh turnajového pavouka
* plan propagace akce
* spréava financi
Pojmy: propagace vetejné akce v tisku, marketing akce, merchandising, bezpe¢né
sdileni dokumenttl ve spolecnych uloZistich, cloudové sluzby, videopozvanka, herni
systém, turnajovy pavouk, zprava, ozndmeni, pozvanka.
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Zpracovavali 4 praktikanti.
Ovéfeno v ro¢nicich: sekunda, kvinta, 1. ro¢nik, septima.

Format materialii: on-line brainstorming (aplikace Jamboard), dokumenty k vytvoteni
v aplikacich Word, PowerPoint, Excel, elektronicky pracovni list, autentickd ukazka
videopozvénky, tvorba elektronického registracniho formuléte, tvorba plakatu.

Oblast Bezpecnost

Bezpecnost v kyberprostoru

* cile a metody uto¢niku

* dtoky na techniku

* dtoky na uZivatele

* tvorba bezpecného hesla

 spisovnd a nespisovna ¢eStina ve faleSnych profilech
Pojmy: kyberSikana, hashtag, fake, deepfake, manipulace.
Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: prima, kvinta.

Format materiali: elektronické pracovni listy s autentickymi snimky ukradeného in-
stagramového Gctu, podcast na téma faleSnych profili na socidlnich sitich (Kdo je kdo?).

Digitalni identita, digitalni stopa

* obsah a metadata vedouci ke sledovéni aktivity v kyberprostoru
* sledovani polohy jednotlivce

* technologie rozpoznavani obli¢eje na fotografiich

Pojmy: biometrické udaje, digitalni stopa, zneuziti digitalni stopy, charakteristika
osoby na zakladé digitalni stopy, bezpecnost na internetu.

Zpracovaval 1 praktikant.

Ovéreno v ro¢niku: prima.

Formét materilii: komiks a snimky informaci z autentickych profild na socialnich
sitich, powerpointova prezentace a elektronicky formulaf (v aplikaci Google Forms)
k vypliiovani odpovédi.

Zavislost na elektronickych zarizenich

* zévislost na mobilnich telefonech a pocitacich

* dalsi socidlné patologické jevy souvisejici s informacnimi technologiemi
Pojmy: zévislost, nomofobie, rozpad socidlnich vztaht a vazeb.
Zpracovavali 3 praktikanti.
Ovéreno v ro¢nicich: sekunda, septima.

Format materiald: on-line brainstorming (aplikace Jamboard), elektronicky kviz
(aplikace Google Forms), vlastni autorska interaktivni textova hra (nelinearni text),
elektronicky pracovni list s ukdzkami autentickych textd.
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Oblast Technologické kompetence — hardware a software pocitace
Popis pocitace
* popis pocitace po strance hardwaru i softwaru
* historie vypocetni techniky
* vystizny popis funkci a vzhledu za icelem koupé/prodeje
Pojmy: nazvy komponent pocitae a programového vybaveni s ohledem na tcel
pfi zpracovani elektronickych dokumenta.

Zpracovavali 2 praktikanti.
Ovéfeno v ro¢nicich: kvarta, septima.

Format materiala: elektronicky pracovni list s obrazovou pfilohou (popis pocitace
a jeho programového vybaveni), autentické texty o osobnosti Alana Turinga (recenze
filmu Kod Enigmy, ¢lanek z popularnénaucného elektronického casopisu Computer-
world).

Shrnuti

Realizace blokové vystupové praxe v tomto pojeti umoznila intenzivni kontakt
mezi praktikanty, didaktiky, Zaky a uciteli, pfestoZe se jednalo o kontakt prostied-
nictvim videokonferenci. Podoba a format tohoto kontaktu byly pro praktikanty sta-
noveny jednotné, bylo tedy mozné reflektovat priibéh praxe a jeji kvalitu. Praktikanti
méli moZnost dotazovat se zaki i jejich ucitel na pribéh vyuky na dalku, diskutova-
li 0 vyhodach a nevyhodach této formy vyuky, ptali se na zpisoby ovéfovani znalosti
i expozice uciva.

Vysledkem spoluprace je portfolio didaktickych materiall, které praktikanti pro
své zaky vytvorili a které byly oveéfeny ve vyuce a podrobné reflektovany jak Zaky,
tak i uciteli gymnazia a oborovymi didaktiky. VSechny materidly jsou zaméfeny na
aktudlné feSenou tematiku zvySovani digitilni gramotnosti zakd v pfedmétu Cesky
jazyk a literatura. Praktikanti poskytli souhlas se zvefejnénim materiall, a tak vé-
fime, Ze toto portfolio poslouzi pedagogliim, ktefi se v nasledujicim obdobi budou
snazit rozvijet digitalni kompetence ve vyuce ¢eského jazyka a literatury.

Didaktické materidly byly po dokonceni praxe zpfistupnény vSem praktikantim
a zapojenym vyucujicim z Gymnéazia Blovice. Od zafi 2021 jsou jiZ tyto materi-
aly postupné vyuzivany i v dalSich tfidich gymnéazia a pro zajemce z tad uditelt
a didaktikd pfipravujeme jejich zvefejnéni prostiednictvim narodniho metodického
kabinetu Cesky jazyk a literatura.

NiZe jsou shrnuty pfinosy popsané formy pedagogické praxe, jak je uvadéli prak-
tikanti, Zaci, oborovi didaktici a ucitelé.

Prinosy z hlediska praktikantu:

* méli zodpovédnost za vlastni praci i organizaci kontaktu s dcastniky praxe, vedli
vyuku pomoci webové sluzby Google Meet,
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* vyzkousSeli si praci s Google Ucebnou z pozice ucitele,

¢ dostali zpétnou vazbu k materidlu i pribéhu vyuky od zakt, didaktika i ucitele
Z praxe,

* vyuZili Siroké spektrum elektronickych nastroja,

 vytvorili cenné a vyuZitelné didaktické materidly a ovéfili je ve vyuce,
seznamili se s vystupy RVP a jeho revizi ve vzdélavaci oblasti Informatika,

Yy

e prispéli k rozsifeni socialniho kontaktu zakd v dobé vyuky na dalku,

« ziskali pfedstavu o specifikach vyuky na dalku (technické potize, motivace studen-
tt odpovidat a pracovat véetné vlastni motivace néco pripravovat, vyuka na bazi
dobrovolnosti).

Prinosy z hlediska Zakii:

» méli prileZitost pracovat ve skupindch a ziskali pfistup k novym materialtim,

» zaZili, jakym zpiisobem probiha komunikace na VS,

 podileli se na ovéreni didaktickych materidld pro své spoluzaky (ocenovali, Ze
méli pfimy vliv na zvySovani kvality vyuky).

Prinosy z hlediska ucitelii a oborovych didaktikii:

« ziskali inspiraci, jak 1ze v pfedmétu Cesky jazyk a literatura rozvijet digitalni gra-
motnost zakd,

* seznamili se s novymi ndstroji a aplikacemi pro zpestfeni a zkvalitnéni vyuky
a obratem je vyuzivali pfi kazdodenni vyuce na dalku,

¢ doslo k navazani partnerské spoluprace mezi vyucujicimi cestiny z Gymnézia Blo-
vice a oborovymi didaktiky z katedry eského jazyka a literatury FPE ZCU. Takto
intenzivni dlouhodoby kontakt by pfi prezen¢ni vyuce nebyl technicky mozny.
Dulezité je, Ze byl velmi obohacujici a inspirativni pro obé€ strany.

Uskali a nevyhody:

e praktikanti neabsolvovali 10 riiznych vyucovacich hodin, zaméfili se pouze na
jedno téma,

* nedoslo k osobnimu pfimému kontaktu ve vyuce,

* praxe byla pro ucastniky ¢asové ndro¢na (trvani praxe: inor—kvéten 2021, béhem
této doby probéhlo 68 individualnich konzultaci praktikantl s didaktiky, 34 skupi-
novych reflexi s uditeli, didaktiky a Zaky, kazdy praktikant absolvoval miniméalné
4, vétsinou vSak 5-6 setkani se Zaky on-line).

I pfes tyto nevyhody povazujeme vySe popsany spolecny projekt za smysluplny.
Jeho vysledkem jsou jednak nové nabyté zkusSenosti praktikantd, Zakd, uciteld i di-
daktikd, jednak portfolio kvalitnich didaktickych materiald, které jsou ovéfené ve
vyuce, reflektované a znovupouZitelné a které svym zaméfenim pokryvaji aktualni
tematiku zvySovani digitalni gramotnosti.
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Aktivni v popisu: Poznamky ke stylu Zakovskych
slohovych praci

Michal Mistecky, FF OU v Ostravé michal. mistecky @osu.cz
Lucie Radkova, FF OU v Ostravé lucie.radkova@osu.cz

Klicova slova: slohova préce, prosty popis, stylistickd preference, kvantitativni lingvistika,
software QUITA, aktivita, chi-kvadritovy test dobré shody, pfidavna jména, slovesa

Key Words: essay, simple description, stylistic preference, quantitative linguistics, QUITA
software, activity, chi-square goodness-of-fit test, adjectives, verbs

Active in Description: Notes on the Style of Pupils’ Essays

The aim of this article is to look at the written tasks of pupils through the prism of quantitative
linguistics. Attention will be paid to text activity. The Busemann Activity Index will be used to
express the ratio of the number of verbs to the sum total of verbs and adjectives. The texts will
be analyzed according to gender and to the type of school. The final comparative analysis will
take into account all the available factors. The results will be exemplified with excerpts from
the pupils’ essays. The data suggests that grammar school pupils, regardless of gender, tend to
have balanced or descriptive descriptions, whereas differences show up among 6th graders —
boys focus more on descriptions saturated with verbs, girls offer more variety in their texts.

Vychodiska

Jazykovym a komunika¢nim kompetencim v psanych komunikatech zaka a stu-
dentt se tradicné dostidva priméfené odborné pozornosti (Cechova, 1998; Kusai,
2016; Hoffmannova a kol., 2016; Rysov4, 2017; St&panik — Holanov4, 2017; Stg-
panik, 2020a, b, 2021). V tomto ¢lanku se pokusime slohovy projev Zakt posoudit
z jiné perspektivy, a to prostfednictvim metod kvantitativni lingvistiky. Ackoliv se
predevsim v oblasti cizojazy¢né vyuky tato metodologie v zahrani¢i zacina prosa-
zovat (srov. Alzahrani, 2021; Durrant — Brenchley — McCallum, 2021), ve Skolské
praxi se zatim nejednd o rozsifeny pfistup k analyze Zakovskych textd (srov. Mis-
tecky — Radkova, 2020); zvolenou metodologii proto strucné priblizime. Ze $kaly
slohovych ttvart se zaméfime na popis, konkrétné€ prosty popis, se kterym se Zaci
vedle vypravéni systematicky seznamuji od pocatku Skolni dochdzky (Cechova,
1998, s. 46). Nejmensi skolaci nejdrive popisuji skutecnosti, ke kterym maji blizky
vztah, napf. svou hracku nebo oblibené zvite (Vejvodova, 2017, s. 66), poté obvykle
pristupuji k popisu zndmého mista a popisu pracovniho postupu. Teprve pozdéji,
v priubéhu 2. stupné zakladni Skoly, se setkavaji s dal$imi utvary popisného slohové-
ho postupu — s charakteristikou a li¢enim.

Pfedmétem naSeho rozboru je 60 slohovych praci dvanicti- aZ tfinctiletych zaka,
které byly napsany ve Skolnim roce 2019/2020. Vyzkum ma4 tedy charakter predbéz-
né sondy, ktera si klade za cil ovérit aplikovatelnost zvolené metodologie v didaktic-
ké vyzkumné oblasti. Jedna se o texty 30 Zakt 6. ro¢niku zékladni Skoly z Morav-
skoslezského kraje a 30 zaki navstévujicich odpovidajici ro¢nik nizs$iho gymnéazia
v kraji Olomouckém. Genderové je vzorek Skolni populace zastoupen paritné, kazdou
skupinu tvoif 15 chlapct a 15 divek. Zaci zdkladni §koly popisovali vlastni pokoj,
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priméni dostali za ukol popsat svou tiidu/Skolu budoucnosti. V obou piipadech
predchéazela produkci slohové prace Skolni pfiprava. Jejim pilifem se staly jak prace
s uebnici (Cesky jazyk 6 — uc¢ebnice pro zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, Fraus;
Hravd &etina pro 6. rocnik ZS a viceletd gymndzia, Taktik), tak vlastni vklad uditele
(napt. predstavte si, Ze pokoj popisujete o¢ima nékoho jiného). Zaci shodné vycha-
zeli z fady vzorovych ukdzek ilustrujicich popis pokoje, tfidy a budovy. Cilem dané
piipravy nebylo posilit schematismus a Sablonovitost textotvorného procesu, nybrz
snaha motivovat 7dky k vlastnimu efektivnimu vyjadiovani (srov. Stépanik, 2021,
s. 104-128). Z4ci byli vedeni k tomu, aby za¢inali celkovym pohledem, teprve potom
popisovali jednotlivosti a dodrzovali pfitom zvoleny postup, napf. shora dolt, zdola
nahoru, zleva doprava, zprava doleva, zpfedu dozadu, zezadu doptedu, od stfedu
smérem k obvodu. Ucitelé (oba kvalifikovani a zkuSeni) svym Zakim pripominali,
7e pokud chtéji, aby si pfijemce podle jejich sd€leni co nejlépe vybavil to, co popi-
suji, méli by uZivat vystiznd podstatna a piidavnd jména, neopakovat slovesa ,,byt®,
,-mit*, vyuZivat pfislovce, pfedlozky ¢i pfirovnani.

A pravé vysledna volba jazykovych prostfedkl, konkrétné uzivani ptidavnych
jmen a sloves, byla podrobena kvantitativnélingvistickému rozboru (pro dalsi analy-
zy viz Mistecky — Radkova, 2020).! Zaméfili jsme se na tzv. aktivitu textu. V dvahu
prichdzelo nékolik komplexnich pfistupt (Zornig et al., 2015; Andreev — Mistec-
ky — Altmann, 2018). Pfi rozboru naseho materialu jsme vyuZili Busemanntv index
aktivity (tradi¢né znaceny Q; Busemann, 1925), ktery vyjadiuje pomér poctu sloves
k souctu sloves (V) a pridavnych jmen (A). Vzorec je tedy nasledujici:

Vv
=L

Dle vysledku se texty déli na aktivni (Q > 0,5), neutrdlni (Q = 0,5) a deskriptivni
(popisné, Q < 0,5). JelikoZ Busemannovo trichotomické déleni ndm pro svou pomér-
nou hrubost zcela nevyhovalo, vyuZili jsme tzv. chi-kvadratovy test dobré shody?
(Zornig — Altmann, 2016), pomoci kterého jsme vyclenili extrémni piipady, tj. texty
vyznamné aktivni a texty vyznamné deskriptivni. Test jsme provedli pomoci nizZe
uvedeného vzorce, v némzZ A opét odpovida poctu ptidavnych jmen a V poctu sloves:

2 (V=A?
V+A

Kritickou hodnotou chi-kvadritového testu je pro nas 3,84 (Andreev — Mistecky —
Altmann, 2018). Pomoci pfevodnich tabulek 1ze zjistit, Ze odpovida hladin€ vyznam-
nosti 0,05. Hladina vyznamnosti vyjadfuje pravdépodobnost, Ze se zmylime, tedy
Ze budeme danou hodnotu aktivity povaZovat za extrémni, i kdyZ ve skuteCnosti ex-
trémni neni. Je-li tato pravdépodobnost mensi nez 0,05, pak ji — ve statistice tradi¢-
né — povaZzujeme za natolik malou, Ze miZeme alternativni hypotézu (o extrémnosti
hodnoty) povaZovat za pfijatelnou.

! Uvédomujeme si, Ze kvantitativni analyza ma stejné jako jiné metody své limity (podrobnéji o vyzkumnych metodéch
a postupech viz Cechovd, 2021).

Zjednodusen¢ se da fici, Ze tento typ testu je s to detekovat mezni situace, které se nechovaji podle daného rozdéleni
pravdépodobnosti (Zvarova, 2016).

2
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Pfi rozboru naSeho materidlu jsme pracovali s touto klasifikaci: texty vyznamné
aktivni (Q > 0,55, y*> > 3,84); texty aktivni (Q > 0,55, y*> < 3,84); texty neutralni
(0,45 > Q > 0,55); texty deskriptivni (Q < 0,45, y*> < 3,84) a texty vyznamné de-
skriptivni (Q < 0,45, x> > 3,84). Vypocet indexu jsme provedli pomoci softwaru
QUITA (Kubat — Matlach — Cech, 2014), ktery mezi slovesa nepocita funkcni auxi-
lidry ,,byt”, ,,mit“ a verba modalni.’ Jsme si védomi faktu, Ze nami zvolena metoda
zachycuje jen jeden aspekt dynamiky textu (nepracuje s jednotlivymi slovesnymi
tvary, ale se slovesy globalné), pfesto v§ak miZe slouZit jako pomocny ukazatel pti
hodnoceni slohovych praci.

Cilem naSeho ¢lanku bude predbézné prozkoumat, zdali se od sebe texty lisi na
zakladé: 1. pohlavi pisatelli; 2. $koly, kterou navstévuji; 3. kombinace téchto fakto-
ri. Vysledky budou exemplifikovany na autentickych vynatcich ze slohovych praci,
u kterych znac¢ime Skolni pfislusnost (zs — zdkladni $kola, p — prima gymnazia), po-
hlavi M — muZ, Z — Zena) a ptifazené Cislo textu (1-30). V ptfikladech podtrhdvime
slovesa a pfidavna jména uvadime kurzivou.

Prezentace shromazdénych dat

Nejdiive jsme analyzovali texty na zdkladé pfislusnosti k pohlavi (viz tabulka 1).
Ukazalo se, Ze necela tfetina chlapci i divek napsala neutralni texty, které se vyznacuji
vyrovnanymi pocty sloves a pfidavnych jmen. Vysledkem takového postupu je popis
s obCasnymi narativnimi prvky, které Zakdm slouZi jako uvozujici konstrukce popis-
nych pasazi (viz priklad 1), pfipadn€ jako nadzorovy komentarf situace (viz piiklad 2).
[1] ,,KdyZ oteviu venkovni dvete a vejdu, tak musim jit do Sestého poschodi. [...] KdyZ jsem

v pokoji, vidim z okna parkovisté, auta, oblohu, stromy, fotbalovou branu a jeden basketba-
lovy ko8.* (zs_M_3)

[2] ,,KdyZ se mi nechce ven, tak se z okna koukdm na dvé nddherné labuté. [...] Miij pokoj se
mi libi, ale aZ se prest¢hujeme, bude jesté lepsi.* (zs_Z_18)

Z dalsi komparace vyplynulo, Ze ty prace, které nevykazuji tendenci k neutrali-
té, se zacinaji vyrazné lisit; zatimco u zkoumanych chlapct lze vysledovat posun
k aktivnim aZ vyznamné aktivnim textim, u dévcat pozorujeme trend opacny — zde
jednoznaéné prevazuji texty deskriptivni aZ vyznamné deskriptivni. Motivace pro
tyto posuny je riznd a nutné individudlni, pfesto 1ze najit n¢které spolecné jmeno-
vatele. V pripadé zvysené aktivity u chlapct usuzujeme na snahu o spise pfibéhové,
navodné zachyceni reality, pfipadné o vysvétleni fungovani technickych vymoze-
nosti a Skolniho prostiedi, které souvisi — zv1asté u primanti — se zvolenym tématem
popisu (viz ptiklady 3 a 4).

[3] ., KdyZ ptjdu k oknu, tak vidim zasnéZené stromy i travu nebo, kdyZz pada, krasné bily
snih.” (zs_M_1)

[4] ,,Nachazi se zde také hfisté, kde je moZnost po $kole si hrit. [...] Na stfeSe se poté nalézaji
soldrni ¢lanky, které ziskavaji potrebnou energii pro skolu.“ (p_M_13)

3V soucasnosti existuje i zlepSena verze programu, QuitaUp, ktera je voln& dostupna na strankdch Ceského narodniho
korpusu (Cvréek — Cech — Kubit, 2020).
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Divky voli jinou strategii — v souladu s instrukcemi tenduji k vyctovému popisu,
v némzZ je verbdlni sloZka redukovéina na sloveso ,,byt“. Bohat€ jsou naproti tomu
rozvinuty nomindlni fraze, objevuji se i pfisudky jmenné se sponou (viz ptiklad 5).
V jinych pfipadech se setkdvame s popisy podnicenymi fantazii, kterd se u Zakyn
manifestuje prostfednictvim estetizujicich prvki (viz priklad 6).
[5] ,,Z okna vidim naSi zahradu, kterd je zasnéZend. Naproti posteli jsou naSe stoly, nad nimi

je poli¢ka s knihami. Napravo od stolu je hnédd komoda, ve které jsou deskové hry a na ni je
televize. O kousek dél jsou dalsi komody s nasim oblecenim.* (zs_Z_16)

[6] ,,Tato $kola se nachdzi na pldZi blizko mofe. Kolem rostou malé i velké palmy a déle i ke-
tiky. Budova je obrovskd a barevnd. Zati nékolika krdsnymi barvami. Kazdé patro ma urcitou
barvu.” (p_Z_22)

texty chlapci divky
vyznamné aktivni 5 (17 %) 3 (10 %)
aktivni 7 (23 %) 4 (13 %)
neutralni 9 (30 %) 9 (30 %)
deskriptivni 7 (23 %) 9 (30 %)
vyznamné deskriptivni 2 (7 %) 5 (17 %)
celkem 30 (100 %) 30 (100 %)

Tabulka 1- Texty podle pfislusnosti k pohlavi

Dalsi srovnavaci analyzu jsme provedli na zdkladé typu navstévované Skoly (viz
tabulka 2). Zde Zéci nizS§iho gymnazia vytvorili vice neutralnich textd neZ jejich
vrstevnici ze zékladni Skoly. Ze ziskanych dat je patrné, Ze déti z analyzovaného
6. ro¢niku produkovaly spiSe texty aktivni a vyznamné aktivni, primani naopak texty
deskriptivni a vyznamné deskriptivni. Je otazka, zdali tato distribuce neni zptisobena
rozdilnosti témat — jak jsme se jiz zminili, popis tfidy/Skoly budoucnosti vyZaduje
presnéjsi popisy, které obstaravaji pravé pridavna jména; tomu by napovidala i sku-
tecnost, Ze na gymnaziu jsou texty aktivni v naprosté mensin€ a slohové prace vy-
znamné aktivni absentuji uplné.

V nékterych pfipadech lze zvySenou aktivitu u Zaki zakladni Skoly pfipsat ne-
otfelému thlu pohledu, z néjZ je popis prezentovan; tento pfistup byl ucitelem
doporucen jako alternativni, misty vSak svadi k narativizaci ¢i dialogizaci (viz
piiklady 7 a 8). V dalSich pfipadech stoji za vy$§imi hodnotami Busemannova
koeficientu i snaha o kontakt se ¢tenaifem (viz priklad 9).

[7] ,,Ahoj, ja jsem mobil Samsung Galaxy J5 a patiim Tomovi [XXX]. Do pokoje obvykle

vchazim v Tomove tasce, kapse. V této mistnosti Tom travi nejvice ¢asu, hlavné na nové se-
dacce.“ (zs_M_10)

[8] ,,Ahoj, ja jsem kniha. Danek mé obcas prolistuje. Za to jsem rada, ale potad Cas spiSe travi
u pocitace, a to me¢ dokdZe nasStvat!* Ale pockat! Mobil chce néco fict [...]* (zs_M_5)

[9] ,,Ted jsem vam sviij pokoj popsala, uz se t€§im, jak mi popisete ten vas.“ (zs_Z_25)
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texty zakladni Skola gymnazium
vyznamn¢ aktivni 8 (27 %) —

aktivni 9 (30 %) 2 (7 %)
neutralni 7 (23 %) 11 (36 %)
deskriptivni 5 (17 %) 11 (37 %)
vyznamné deskriptivni 1 (3 %) 6 (20 %)
celkem 30 (100 %) 30 (100 %)

Tabulka 2 - Texty podle typu navstévované skoly

Pfi posledni srovnévaci analyze jsme pfistoupili ke kombinaci vSech dostupnych
faktoru (viz tabulka 3). Zjistili jsme, Ze v naSem vzorku existuji pomémé dobfe
patrné rozdily mezi Z4ky zdkladnich $kol a gymnazii. Zatimco priméni bez ohledu
na pohlavi sméfuji k deskriptivné ladénému popisu, v piipadé zaka 6. ro¢niku hraje
pohlavi vyznamnou roli — chlapci se orientuji spiSe na popisy nasycené slovesy,
s ¢imZ muZe souviset jiZ rozebrand tendence k vypravéni, piimé feci a vypravécské-
mu experimentu, zatimco Zakyné zakladni §koly jsou rozriznéné a nelze u nich urcit
jednoznacéné stylizaéni preference. Polarizace mezi gymnéziem a zakladni Skolou se
projevuje i tim, Ze vyznamné aktivni texty se u primanti nevyskytuji viibec, a text
vyznamné deskriptivni zase napsala ze Sestého ro¢niku pouze jedna divka.

texty chlapci ZS divky ZS chlapci G divky G
vyznamné aktivni 533 %) 3 (20 %) — —

aktivni 6 (40 %) 3 (20 %) 1(7 %) 1(6 %)
neutralni 4 (27 %) 3 (20 %) 533 %) 6 (40 %)
deskriptivni — 5 (33 %) 7 (47 %) 4 (27 %)
vyznamné deskriptivni — 1(7 %) 2 (13 %) 4(27 %)
celkem 15 (100 %) 15 (100 %) 15 (100 %) 15 (100 %)

Tabulka 3 - Kombinace faktor

Zavér

Priméarnim smyslem prezentované analyzy bylo posoudit psané komunikaty zakt
prostfednictvim jedné z metod kvantitativni lingvistiky a poukézat na jeji moZnou
vyuzitelnost v ucitelské praxi. Z n€kolika komplexnich pfistupti jsme zvolili Buse-
manntiv index aktivity, pomoci kterého jsme sledovali, jak Zaci uzivaji pti napliiovani
stanoveného tkolu, tj. popisu pokoje nebo tfidy/skoly budoucnosti, pfidavnd jména
a slovesa. V pripravné fazi bylo détem zduraziiovano, jak dilezity je pfi popisu vybér
jazykovych prostfedkd, mj. také vystiznych piidavnych jmen. Necela tietina chlap-
ct i divek vyprodukovala neutrdlni texty, ve kterych byla slovesa a prfidavnd jména
v rovnovaze. Zbyla ¢ast vzorku vykazala texty jak deskriptivniho, tak aktivniho cha-
rakteru. I kdyZ je motivace pro dané posuny jisté odliSnd a bezesporu individual-
ni, pokusili jsme se pro né nalézt mozné spole¢né jmenovatele, napf. snahu vyhovét
instrukcim pro dany slohovy dtvar — zamérné uzivat pfidavna jména, neotiely dhel
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pohledu, nazorovy komentar situace (ilustruje pfiklad €. 2, viz vySe), ndvodné zachy-
ceni reality, vysvétleni fungovéni technickych vymoZenosti.

Vzhledem k nenaroéné strojové proveditelnosti vyzkumu a jeho lingvisticko-didak-
tické interpretovatelnosti mohou ucitelé prezentované analyzy zaclenit do hodnoceni
slohovych praci. Indikatorem, ktery stoji na poctech pfidavnych jmen a sloves, lze
intersubjektivné podpofit zvolené sumativni hodnoceni a jeho fungovani je mozné
prezentovat i zakim samotnym. Indexy mizZe pedagog vyuzit téZ v pripravnych fa-
zich, kdy si Zaci zakonitosti daného slohového dtvaru teprve osvojuji.

Uvédomujeme si, Ze prezentované vystupy predstavuji pouze predbéZnou sondu do
problematiky, mame vSak za to, Ze jejich relace mohou poslouzit jako podklad pro
dalsi vyzkum. Nedostatec¢né zodpovézenou otdzkou napf. zlstava, pro¢ se komuni-
katy chlapcii ze 6. ro¢niku zakladni Skoly vyznacuji nizkou nasycenosti pfidavnymi
jmény. Uspokojivou odpovéd budeme hledat kvalitativni cestou.
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Nékolik slov ke koncepci didaktickych testt
z Ceského jazyka a literatury

Gabriela Baumgartnerova, CZVV v Praze baumgartnerova@cermat.cz

Klicova slova: didakticky test, Cesky jazyk a literatura, jednotna pfijimaci zkouska, maturitni
zkouska, ovéfované védomosti a dovednosti

Key words: didactic test, Czech language and literature, common entrance exam, graduation
exam, testing knowledge and skills

Some Remarks on the Design of Didactic Tests for Czech Language
and Literature

Didactic tests for Czech language and literature are a part of common (state) entrance exam
and graduation exam. We discuss its design and structure as well as questions appearing in the
media: What is the role of linguistic theory in designing standardized exams? What exactly
verify the tasks based on a definition of some term? Do open tasks aimed at testing ortho-
graphy require specific skills of a proofreader? Answering these questions is illustrated by
example tasks supporting presented theses. We conclude by a call to expert discussion on the
design and structure of didactic tests for Czech language nad literature.

Didaktické testy z Ceského jazyka a literatury, které jsou zadavany v rdmci jednotné
prijimaci zkousky a maturitni zkousky, jsou jiZ nékolik let pfedmétem nejriiznéjSich,
Casto velmi vasnivych diskusi. Nejen v medidlnim prostoru vSak v této souvislosti
zaznivd mnoho zjevnych polopravd. Na nasledujicich fadcich se proto pokusim pfi-
bliZit koncepci téchto testl a zaroven vyvrétit alespoii nékteré myty s nimi spojené.

Didaktické testy z Ceského jazyka a literatury pfipravuje Centrum pro zjiStovani
vysledkt vzdélavani: od roku 2011 vytvafi testy pro maturitni zkousku (MZ) a od
roku 2015' také testy pro jednotnou pfijimaci zkousku? (JPZ), které ovéfuji mimo
jiné studijni predpoklady zaki. V€domosti a dovednosti ovéfované prostifednictvim
téchto standardizovanych zkousek jsou vymezeny v katalogu pozadavkd (pro MZ)
a ve specifikaci pozadavki (pro JPZ): tyto dokumenty vychdzeji z prisluSnych
ramcovych vzdélavacich programii a zohlediiuji dalsi platné ucebni dokumenty,

V letech 2015 a 2016 probihalo pilotni ovéfovani jednotné prijimaci zkousky, od roku 2017 je tato zkouska povinna.
2V ramci jednotné prijimaci zkousky se pfipravuji tfi typy testi: pro tyfleté maturitni obory a nastavbova studia, pro
Sestiletd gymnézia a pro osmiletd gymnazia.
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napt. Standard stredoSkolského odborného vzdéldvdni, Standardy pro zdkladni vzde-
ldvdni & Doporucené ucebni osnovy predmeétii CJL, AJ a M pro zdkladni Skolu.

Specifikace pozadavku byla pro skolni rok 2021/2022 kvtli ztiZenym podminkam
v dobé pandemie aktualizovana: v upraveném dokumentu je zdraznén dovednostni
charakter testl a orientace na porozuméni textu, jsou zpfesnény nékteré pozadavky
a neékteré pojmy byly vyfazeny (napf. doplné€k, véta jednoclennd/dvouclenna, vétny
ekvivalent, ptivlastek volny/tésny).

Maturitni test z Ceského jazyka a literatury

V maturitnim testu, ktery je urcen pro zhruba 75 procent populacniho ro¢niku, se
vyskytuji testové tlohy ovéfujici védomosti a dovednosti z péti tematickych celki.
Cilem tohoto testu je zjistit, zda zdk dosdhl pfedem stanovené trovné védomosti
a dovednosti, kterd se od maturanta ocekava. Jak doklada nasledujici tabulka, nejvét-
§i podil v tomto testu maji tilohy zaméfené na porozuméni textu. Na prvni pohled ma
sice v tabulce nejvétsi procentudlni zastoupeni tematicky celek Slovo, véta, souveti,
v tomto celku jsou viak zahrnuty ti jazykovédné discipliny. Z4dn4 z nich tedy nikdy
nemuzZe byt v testu zastoupena vice body nez pravé porozuméni textu, navic nékte-
ré ulohy z lexikologie, syntaxe a morfologie maji dovednostni charakter a souvisi
i s porozuménim textu jako celku.

MZ: didakticky test z CJL
Tematicky celek Zastoupeni Zastoupeni
v testu (v %)? v testu (v bodech)
Pravidla ¢eského pravopisu 10-20 5-10
Slovo, véta, souvéti (lexikologie, syntax, morfologie) |25-35 13-17
Porozuméni textu 20-30 10-15
Charakter textu a jeho vystavba 10-20 5-10
Literarni historie a literarni teorie 10-20 5-10

Testy z Ceského jazyka a literatury zadavané v ramci jednotné pfijimaci zkousky

Koncepce didaktickych testd vytvafenych pro JPZ tzce souvisi s cilovou skupi-
nou. Test pro uchazece o studium na Ctyfletych maturitnich oborech, je uréen pro
zhruba 80 procent popula¢niho ro¢niku. Hlavnim tukolem tohoto testu je zjistit na
jaké drovni Zak zvladl ucivo zakladni Skoly a zda si osvojil potfebné védomosti
a dovednosti. Skladbou tloh se test orientuje na primérného 7aka 9. ro¢niku ZS.
Stejné€ jako v maturitnim testu je i v tomto piipadé kladen diraz na ovéfovani Cte-
narské gramotnosti a s ni souvisejicich dovednosti, jak ostatné doklada nasledujici
tabulka®.

3 Procentudlni zastoupeni jednotlivych tematickych celkd v maturitnim testu se tyka poctu bodu, které lze ziskat za
ulohy reprezentujici dany celek, nikoli po¢tu tloh.

V tabulce jsou uvedeny prumérné pocty uloh zafazenych do jednotlivych tematickych celkil a primérné pocty bodi za
tyto tilohy v jednom testu. Udaje vychazeji z JPZ konanych v letech 2020-2021. Na stejném principu jsou zaloZeny
i tabulky tykajici se testl pro viceletd gymnazia.

4
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JPZ: didakticky test z CJL pro 9. ro¢nik

Tematicky celek Zastoupeni v testu | Zastoupeni v testu
(pocet uloh) (v bodech)

Pravidla ¢eského pravopisu o4 o8

Lexikologie o7 0 10,3

Morfologie 043 a7,5

Syntax 042 96,7

Porozumeéni textu 073 0103

Komunikaéni a slohova vychova a literarni vychova |@ 3,2 07,2

Testy pro uchazece o studium na viceletych gymnéziich jsou ureny pfiblizné pro
10 procent populacniho ro¢niku, jejich cilem je vybrat nejnadanéjsi zZaky z 5., re-
spektive 7. ro¢niku, ktefi maji predpoklady zvladnout naro¢né studium na viceletém
gymnaziu. Je tedy zfejmé, Ze tyto testy neodrazeji iroven védomosti a dovednosti
pramérného Zaka, ale orientuji se na ty nejlepsi z danych ro¢niki. Svym pojetim
spiSe pfipominaji testy rozliSujici, jejichZ hlavnim tkolem je vzdjemné porovnat
vysledky jednotlivych zaka. Zastoupeni tematickych celkt v téchto testech uvadéji
nasledujici tabulky.

JPZ: didakticky test z CJL pro 7. roénik

Tematicky celek Zastoupeni v testu | Zastoupeni v testu
(pocet uloh) (v bodech)

Pravidla ¢eského pravopisu o4 08

Lexikologie 25,2 27,8

Morfologie 04,3 97,5

Syntax o3 05,3

Porozuméni textu ¢85 g 16

Komunikaéni a slohova vychova a literarni vychova |3 05,3

JPZ: didakticky test z CJL pro 5. roénik

Tematicky celek Zastoupeni v testu | Zastoupeni v testu
(pocet uloh) (v bodech)

Pravidla ¢eského pravopisu o4 08

Lexikologie 06 o 8,5

Morfologie 23,5 078

Syntax o3 04,3

Porozuméni textu 985 g 16

Komunikaéni a slohova vychova a literarni vychova |3 05,3

PrestozZe se Ctyfi vySe zminéné testy svou konstrukei i tiéelem lisi, jednu velmi
podstatnou véc maji spole¢nou: orientaci na porozumeéni textu. Pfi tvorbé testl
se totiZ snaZzime co nejvice respektovat komunikaéni pojeti pfedmétu Cesky jazyk
a literatura.
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Lingvisticka teorie v pojeti standardizovanych zkouSek

Nékteti ucitelé presto maji obavy, Ze na standardizované zkousky své Zaky fadné
nepfipravi, pokud s nimi dikladné neproberou lingvistickou teorii. A protoZe v kaz-
dé tfidé maji nejen vyborné, ale i slabsi Zaky, vénuji vysvétlovani termini mnoho
Casu, ktery jim ale pak uZ nezbyva na préci s textem. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze
pokud se pfi zkouSce Zak zorientuje ve vychozich textech a porozumi jim, pokud
ovlada zakladni pravidla ¢eského pravopisu, pokud je schopen sloZit ¢asti textu po-
dle textové navaznosti a chdpe vyznam béZn¢ uZivanych slov, bude v testu uspésny,
dokonce muZe byt i velmi uspé$ny. Pravé na tyto védomosti a dovednosti by se tedy
vyuka na zdkladnich Skoldch méla soustfedit. Zatimco v jednom testu se vyskytne
napiiklad maximéalné jedna iloha zaméfena na urcovani druhil vét vedlejSich (navic
zpravidla za 1 bod z celkovych 50 bodi), tloh ovéfujicich porozuméni textu bude
v testu vZdy mnohem vice. Zaci by méli byt schopni rozpoznat, Ze véta vyjadiuje
napf. icel nebo podminku, nemusi ale nutné védét, Ze tyto véty se nazyvaji vedlejsi
véty piislovecné.

Tvrzeni, Ze standardizované zkousky Skodi vzd€lavani a Ze soucasna podoba
didaktickych testd z CJL negativné ovliviiuje vyuku, protoZe kvili nadmérnému
mnoZstvi termintl v testech se ucitelé nemohou vénovat rozvijeni zasadnich doved-
nosti, je tedy podle mého nazoru znaéné zavadéjici. Celkova uspésnost v Zadném
z predstavenych testil rozhodné neni zaloZena na mechanickém uZivani termint
ani na znalostech slozitéjsich lingvistickych pojmi. Neznamena to ovSem, Ze
bychom méli na lingvistické terminy zcela rezignovat: tém zakladnim (napf. slovni
druhy, podmét, prisudek, synonyma, antonyma) by méli rozumét vSichni Zaci, tyto
znalosti navic leckdy vyuZiji pfi studiu cizich jazykt. Cilem vyuky by vsak zcela
urcité nemélo byt vychovat malé lingvisty.

Zakladni pojmy, které by si vSichni Zaci méli osvojit, jsou uvedeny ve specifikaci po-
Zadavkd, resp. v katalogu pozadavki. Tyto dokumenty sice obsahuji i narocnéjsi poj-
my (napf. piisudek jmenny se sponou, pfivlastek neshodny, slovesny rod a vid, funk¢ni
styly a slohové postupy), pfi tvorbé testti ovSem nepiedpokladame, Ze je budou znat
uplné vsichni Zaci. Vymezeni téchto dvou riznych trovni pojmu se odrazi zejména ve
stanoveni naro¢nosti jednotlivych dloh a ovliviiuje i celkovou podobu testu.

Pii tvorbé didaktickych testi z CJL rozliSujeme &tyfi stupné ndroénosti tloh (sta-
noveni narocnosti souvisi nejen s tlohou samou, ale také s cilovou skupinou Zaku).
Ulohy typu N1 a N2 ovéfuji naprosty zaklad, do néhoZ pat¥i napiiklad znalost vy-
jmenovanych slov, porozuméni jednodus§imu textu, pochopeni vyznamu béznych
slov, identifikace podstatnych jmen nebo urceni zdkladni skladebni dvojice (jed-
noduché pripady). Obecné lze fici, Ze ulohy typu N1 a N2 predstavuji nezbytné
minimum a mél by je zvladnout kazdy testovany zak. Ulohy typu N3 jsou stan-
dardni, stéle tedy ovéfuji védomosti a dovednosti ocekavané v prislusném rocniku

voevs
vvvvvvvvvv
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termind. Tyto ulohy maji spiSe rozliSujici charakter, nepfedpokladame proto, Ze je
zvladnou vSichni testovani Zaci. Ulohy typu N4 jsou do jisté miry nadstandardni,
stile jsou ovSem v souladu s ptislusSnym RVP. K jejich vyfeSeni je nutné disponovat

védomostmi a dovednostmi na vysS§i neZ zdkladni drovni, tento typ tloh je vSak
v testech zastoupen minimalné.

VEtSinu tloh v maturitnich testech a v testech pro uchazece o studium na ¢tyftletych
maturitnich oborech tvofi tlohy typu N1 a N2 (pfi tvorbé testu se totiZ zohlediuje
i ¢asova dotace zkousky a dalsi faktory, napf. stres pii zkouSce), naopak v testech pro
uchazece o studium na viceletych gymnaziich se vyskytuje vice tloh typu N3 a N4.
Nicméné pro vSechny Ctyfi zmifiované testy plati, Ze vétSina iloh ma dovednostni
charakter, ryze védomostnich tloh je v testech minimum. Tvrzeni, Ze Zak nesloZil
maturitni zkousku (tzn. ziskal méné nez potebnych 22 bodi z celkovych 50) jen
proto, Ze napriklad neidentifikoval pfisudek jmenny se sponou (dloha za 1 bod), je
tedy znaéné zavadejici: takovy Zak totiz krom& zminéné ulohy nevyfesil dlohy ani
za dalSich 28 bodd, pritom nékteré z téchto uloh ovérovaly naprosto zakladni védo-
mosti a dovednosti.

Je také tfeba zminit, Ze testujeme pouze jednoznac¢né jevy, nikoli jevy proble-
matické, mezi néz patii napfiklad psani interpunkce v urcitych typech vétnych kon-
strukci. Netestujeme ani jevy okrajové. Netroufam si radit ucitelim, co vSechno by
méli ucit a jakym zptisobem by k vyuce pfedmétu méli pfistupovat. VEfim, Ze na-
prosté vétsina z nich vede zéky k tomu, aby jazyk vnimali v SirSich souvislostech.
Je na rozhodnuti kaZzdého ucitele, jakym zplisobem a zda viibec Zdky seznami jiZ na
zékladni Skole napriklad se slovesnymi tfidami ¢i s pfechodniky. Znalost urcitych
pojmu a orientaci v podobné problematice v§ak v rdmci standardizovanych zkousek
vyzZadovat nebudeme.

Vybrané typy testovych aloh

V didaktickych testech z CJL se zamé&rmé objevuji dlohy, v nichZ se pracuje s ter-
miny a pojmy, které jsou vzhledem k testované skupiné nestandardni a s nimizZ se
Z4ci bézné nesetkdvaji. Uvedme si priklad takového typu tloh:

Uloha z testu pro uchazede o studium na &tyfletych maturitnich oborech’
TEXT 2

Zpodstatnéla pridavna jména maji tvary pridavnych jmen, ale ve vété plni funkce,
které bézné zastavaji podstatna jména, napt. zaslechli jsme ndrek ranénych lidi (pfi-
davné jméno) x ranéného jsme odvezli do nemocnice (zpodstatnélé pfidavné jméno).

10 VypiSte z druhé €asti TEXTU 1 dvé zpodstatnéla pfidavna jména.
Instrukce: Ulohu Feste na zakladé definice uvedené v TEXTU 2.

> JPZ 2020: 1. fadny termin.
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Tato uloha neovétuje znalost terminu zpodstatnéla ptidavna jména, ale zamétuje
se na porozumeéni textu: Zak totiZ musi pochopit podstatu definovaného pojmu, vy-
uZit ziskané informace pfi préci s jinym textem a dojit ke spravnému feSeni na z4-
kladé analogie. To jsou bezesporu velmi potfebné dovednosti. Zminény typ tloh se
vyskytuje v kazdém testu, k jejich feSeni ale teoreticka znalost definovanych pojmi
skute¢né neni potieba. Neni proto Zadny diivod vénovat pfi vyuce Cas tomu, aby-
chom zaktim takto naro¢né pojmy vysvétlovali. Zatadit do vyuky praci s definicemi
rizného typu ov§em smysluplné rozhodné je.

S né&kterymi pojmy definovanymi v testech se Z4ci béhem vyuky na ZS pravdépo-
dobné setkali (napf. souhlaska slabikotvornd, podstatna jména pomnoZnd), s jinymi
nikoli (napf. rymové echo, substantiva verbalni). Znalost v§ech pojmu, které v tes-
tech definujeme, nepovaZzujeme za podstatnou. Dtlezité je pouze to, zda na zdkladé
definice Zak pochopi podstatu daného pojmu.

Jazykovédna terminologie v té€chto pripadech slouZi pouze jako ptiklad; teoreticky
by bylo moZné pfi tvorbé tloh vyuZzit pojmt a definic z jakéhokoliv jiného oboru.
S ur€itymi pojmy pracujeme jak v JPZ, tak v MZ. V maturitnich testech jsou vSak

definice zpravidla trochu jinak formulované a jsou naro¢néjsi jak po strance séman-
tické, tak po strance syntaktické, jak doklada nasledujici priklad:

Uloha z maturitniho testu®
TEXT 2

Zpodstatnéla pridavna jména vznikaji substantivizaci adjektiv. Tvar adjektiva z0-
stava zachovan, slovo ale ve vété pini funkci substantiva, nap¥. vrchni ¢i$nik obsluho-
val hosty (adjektivum) x vrchni obsluhoval hosty (substantivum).

23 VypiSte z prvni ¢asti TEXTU 1 zpodstatnélé pridavné jméno.
PfestozZe se v tomto pripadé pracuje s latinskou terminologii, jeji znalost neni pro

feSeni dlohy nutna: co jsou substantiva ¢i adjektiva, je totiZ zfejmé z piikladl uve-
denych v zavorce.

V nékterych piipadech neuvedeme celou definici, ale pouze konkrétni priklad:

Uloha z maturitniho testu’

2 Ve kterém z nasledujicich usekd vychoziho textu se vyskytuje alespoii jedno
slovo, které ma vic hlasek nez pismen?

Priklad: slovo mésic ma 5 pismen a 6 hlasek.
A) zasadné liSil déjovy balet

B) jisté nebudu moc prehanét

C) moderni tanec svétové urovné

D) vdécné publikum vzpominat hodné

¢ MZ 2018: podzimni termin.
7 MZ 2018: jarni termin.
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Neni zadny divod zacdit se pfi vyuce podrobné zabyvat fonetickou transkripci jen
proto, Ze se v maturitnim testu objevila tato tloha. Také v tomto piipadé Ize tlohu
vyfesit na zdkladé pochopeni pfedloZeného prikladu.

Porozuméni textu je diileZité i pri feSeni nékterych tiloh, které na prvni pohled ové-
fuji zcela jiné dovednosti. Nasledujici tloha nepfedpoklada pouze znalost vyznamu
jednotlivych slov, ale také porozuméni vychozimu textu jako celku.

Uloha z maturitniho testu®

4 Na kaZdé ze dvou vynechanych mist (*****) ve vychozim textu patfi jedno
slovo. Ve které z nasledujicich moZnosti jsou uvedena obé tato slova v poradi
odpovidajicim vychozimu textu?

A) kontroverzni - machinace

B) kontroverzni - mystifikace

C) konzervativni - machinace

D) konzervativni - mystifikace

Mezi Casto diskutované dlohy patii také oteviené tlohy ovétujici znalost pravidel
Ceského pravopisu (Zaci maji v textu najit urcity pocet slov zapsanych s pravopisnou
chybou a tato slova pak napsat pravopisné spravné). Zaznivaji napiiklad nazory, Ze
tento typ tloh vyzaduje profesiondlni korektorské dovednosti, jimiZ Zaci nemohou
disponovat. Je v8ak nutné si uvédomit, Ze skute¢na korektura textu je narocnou ¢in-
nosti, pfi niZ se text posuzuje nejen z hlediska pravopisného, ale napt. i z hlediska
sémantického, syntaktického ¢i stylistického. Korektor (na rozdil od zakid) pfedem
nema informace ani o tom, kolik chyb se v pfedloZeném textu vyskytuje, ani o tom,
o které typy chyb jde. Je tedy zjevné, Ze korektorské dovednosti se prostifednictvim
standardizovanych zkousek neovétuji.

Objevuji se také namitky, Ze naprosta vétSina zakl nikdy nebude d€lat korekturu
cizich text, ale pouze textl vlastnich, a proto by se znalost pravopisu méla v didak-
tickych testech ovéfovat pouze prostiednictvim uzavienych tloh®. V této souvislosti
je ale tfeba upozornit na to, Ze pfi feSeni vSech pravopisnych dloh (tedy otevienych
i uzavienych) zak provadi jednu a tutéZ operaci: v nabizenych vétnych celcich hle-
da slovo zapsané s pravopisnou chybou. Oteviené tlohy se od téch uzavienych lisi
pouze tim, Ze zak pracuje s delSim textem, vysledky otevienych tloh vSak poskytuji
spolehlivéjsi informace o drovni védomosti a dovednosti testovanych zaka.

U vSech typll uzavienych tloh totiZz existuje urcitd moznost ndhodné oznacit
spravnou odpovéd bez potfebnych védomosti a dovednosti, zatimco v otevienych
tlohach je tipovani spravné odpovédi de facto vylouceno, coz je jednim z diivodi,
pro¢ maji oteviené dlohy nizsi priimérnou dspéSnost nez uzaviené tlohy ovéfujici
tytéZ védomosti a dovednosti. Oteviené dlohy overujici znalost pravidel ¢eského
pravopisu navic rozhodné€ nepatfi k t€ém nejobtiznéj$im, jejich primérna tspésnost

8 MZ 2020: jarni termin.
Pravopis se ovéfuje prostiednictvim dvou typa uzavienych uloh: jsou to jednak ulohy s vybérem ze Ctyf alternativ,
jednak tlohy dichotomické, tedy s dvouclennou volbou.
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byva v pfipadé maturitnich testl kolem 50 %. Podobné vysledky maji i nékteré uza-
viené ulohy ovéfujici dovednosti z jiné oblasti. Napiiklad primérna uspésnost uza-
viené dlohy €. 23 v jarnim maturitnim testu 2020 byla pfiblizné 53 %: pouze zhruba
polovina maturantt byla schopna rozpoznat, Ze véta Tato mrazivd pointa je ditkazem
vyspélého, v Ceské literature té doby nevidaného povidkového uméni je syntakticky
bezchybna a Ze ostatni posuzované véty (napt. Tato mrazivd pointa je ditkazem nejen
vyspélé Ceské literatury, ale v té dobé i nevidané povidkové umeéni) jsou defektni.

Vychozi texty k Gloham

Dal$im castym namétem diskusi jsou vychozi texty, které jsou soucasti didak-
tickych testt z CJL. Struktura testl z hlediska vychozich textli, s nimiZ Z4ci pra-
cuji, je pevné dana: neméni se ani pomér uméleckych a neuméleckych textd, ani
jejich pocet. V kazdém testu pro JPZ se vyskytuji dva delsi vychozi texty, a to jeden
umélecky a jeden populdrné-naucny, a nékolik kratSich textt (poezie, text pouzity
v uloze zaméfené na textovou ndvaznost, text, v némz Zaci hledaji pravopisné chyby,
dale zpravidla dvé definice a jednodus$si neumélecky text zarazeny na zavér testu).
V maturitnich testech se vyskytuji tfi delsi vychozi texty (publicisticky, umélecky,
konkrétn¢ ukédzka prozy, a populdrné-naucny text) a také nékolik kratSich textd
(odborné texty s definicemi pojmil, publicisticky ¢i administrativni text a umélecké
texty, konkrétné ukazka poezie a text pouZity v usporadaci uloze). Didaktické testy
z CIL jsou meziroéng srovnatelné i z hlediska rozsahu vychozich textii: rozsah téch-
to textll je totiZ jednim z mnoha parametrt, které sledujeme. Neni tedy pravda, Ze
vychozi texty jsou rok od roku delsi.

Nékolik slov zavérem

Didaktické testy z CJL jsou v centru pozornosti jiz od pocatku zavedeni standar-
dizovanych zkouSek. Na kritické pfipominky zvendi se snaZime pribézné reagovat
(naptiklad posledni dobou se vice zaméfujeme na to, aby piikladové véty v pravo-
pisnych tlohach byly autentiCtéjsi a pfirozené). Jsme si také védomi toho, Ze mezi
hojné probirana témata patfi procentudlni zastoupeni jednotlivych tematickych celkii
v testech. Jsou ucitelé, ktefi by v testech uvitali vice dloh z oblasti gramatiky, jini
by naopak tyto tlohy eliminovali a spiSe by se jesté vice zaméfili na dlohy ovéfujici
porozuméni textu. Stavajici podoba didaktickych testti z CJL je podle mého nazoru
rozumnym kompromisem mezi stanovisky obou téchto ndzorovych skupin, coZ ale
samoziejmé neznamend, Ze bychom se koncepci testi jiZ neméli zabyvat.

Didaktické testy by jist¢ mély byt i nadale pfedmétem odborné diskuse, jiZ by
se méli Gcastnit jak zéstupci z fad akademiki, tak ucitelé ze zakladnich a stfednich
Skol. Podoba testil by se vSak neméla ménit na zékladé zjevné nepravdivych tvrzeni
a laickych ndzort samozvanych expertti na Skolstvi ¢i pseudoodbornikii, ktefi ve
svych Clancich vytvareji (at uz védomé, ¢i nevédomé) faleSny obraz didaktickych
testu.
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Robot nebyl sam
(k stoprvnimu vyro¢i svétové premiéry hry Karla Capka R. U.R.)
Jif{ Hasil, FF UK v Praze, PF UJEP v Usti n. Labem jiri.hasil@cuni. cz

Klicova slova: bohemismus, historicky vyvoj, Sifeni kfestanstvi, husitské vélky, narodni
obrozeni, pfejimani slov do cizich jazykt

Key words: loanword from Czech, historical development, expansion of Christianity, Hussite
wars, National Revival, adopting loanwords among languages

Robot Was Not the Only One .
(On the 101%t Anniversary of the Premiere of Karel Capek’s Play R.U.R)

The 101* anniversary of the world premiere of Karel Capek’s play R.U.R is a good opportunity
to review which words spread from Czech to other languages. Czech words spread predomi-
nantly to languages of neighbouring countries (but not only to these) in three periods: (1) early
medieval era due to expansion of Christianity from Czech lands to Poland; (2) in 15" century
due to Hussite wars and (3) in the 19" century, during National Revival. Economically develo-
ped Czech lands influenced the development of Slavic countries in the south of Europe at that
time.

V listopadu roku 1920 vysla tiskem divadelni hra Karla Capka R. U. R., Capek
ji dokoncil na jafe téhoZ roku. Svétovou premiéru hra méla 2. ledna 1921 v Hradci
Kralové. A, jak zndmo, v ndzvu hry se objevilo nové slovo: robot. VSeobecné se
dnes vi, Ze slovo robot navrhl Karlu Capkovi jeho bratr Josef a Ze je odvozeno od
starého Ceského slova robota — té¢Zka namdahava prace. Okolnosti premiéry této hry
uZ tak zndmé nejsou.! Prazska premiéra se nakonec v Narodnim divadle uskute¢nila
az 25. ledna 1921 a inscenace dosahla 63 repriz? (Archiv ND 1). A brzy nasledovaly
premiéry i v dalSich evropskych metropolich (do roku 1924 Cichy, VarSava, Béle-
hrad, New York, Londyn, Videni, Curych, Budapest, Krakov, Pafiz, Tokio...). Hra
a s ni i slovo robot dobyly svét.

Nézev hry je zkratkou ndzvu Rossum’s Universal Robots, tedy Rossumovi univer-
zalni roboti. V&dce, ktery se rozhodl umélé bytosti vytvofit, Capek nazval anglickym
jménem Rossum, odvozenym z Ceského slova rozum. ,,Po Case vyslovn€ upozor-
nil, Ze jeho pfijmeni v anglicting znamena pan Intelekt nebo pan Mozek* (Cerny,
2000, s. 73).

sksksk

! K. Capek zadal svou novou hru prazskému Nérodnimu divadlu, které premiéru planovalo na konec roku 1920. V lis-

topadu 1920 predal autor vyti§ténou hru reZiséru Narodniho divadla V. Novakovi. Zaroveii Capek souhlasil s tim,
aby po prazské premiéfe hru nastudoval i kralovéhradecky ochotnicky spolek Klicpera. Cinohra Narodniho divadla
naplanovala premiéru na konec roku 1920, v souboru viak vladl nepokoj vyvolany jmenovanim K. H. Hilara $éfem
¢inohry a snad tu byly i problémy provozni, které zptsobily, Ze reZisér Novédk zacal hru zkousSet aZ 2. ledna 1921. Jak
uvadi E. Cerny, ,kdyZ v§ak Narodni divadlo premiéru o néco mélo odloZilo, nechtélo se kralovéhradeckym ochotni-
kum ¢ekat, a¢ jim bylo dopisem oznameno, Ze s uvedenim seckat musi. Premiéru a nazitii i reprizu uskute¢nili. Kdyz
z toho vznikl poprask, tvrdili, Ze Zadny dopis nedosel. Za té€chto okolnosti doséhli svétového prvenstvi. Pokuta, kterou
museli zaplatit, jim zfejmé radost nepokazila. Jak tuto skute¢nost piijal K. Capek, nevime, ziejmé si z toho ale t&7kou
hlavu nedélal.* (Cerny, 2000, s. 92).

Kostymy navrhl J. Capek a scénu B. Feuerstein. Podruhé a zatim naposledy Narodni divadlo R. U. R. nastudovalo
na pamét K. Capka v roce 1939, premiéra v reZii K. Dostala se konala 25. ledna a nastudovani mélo do 4. 4. 1939
25 repriz (Archiv ND 2).
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Rada Cechii se domniv4, Ze slovo robot bratii Capkil a slovo pistole jsou jedina
dvé Ceska slova, ktera byla piejata do dalsich evropskych jazykd. Laicka verejnost
totiZ Zije v presv&dceni, Ze Cesky jazyk je po staleti ovliviiovan jinymi jazyky — lati-
nou, fectinou, némcinou, francouzstinou, rustinou, anglictinou a dal§imi, a Ze z nich
prejimame lexikalni jednotky (a od dob narodniho obrozeni proti tomuto ovliviiova-
ni ¢as od ¢asu bojujeme — viz rizné formy brusicstvi). A naopak — i vlivem Skoly —
je presvédCena, Ze CeStina obohatila ostatni jazyky snad jen o ta dvé vySe uvedena
slova, a sice pistole a robot. Je a bylo tomu skutecné tak?

Jiz v roce 1939 V. Mathesius konstatoval: ,,Po dobu celého tisicileti jsme v evrop-
ské vyméné kulturnich statkti udrzeli svou bilanci vyrovnanou a mnohdy jsme da-
vali vic, neZ jsme prijimali. Ttikrat, v dobé€ cyrilometodé€jské, v dobé vyspélé gotiky
a v dob€ narodniho obrozeni, jsme byli nad jiné vydatnym zdrojem kulturni posily
pro ostatni slovanské narody. Neni mezi nimi jediného, ktery by v té neb oné dobé
nebyl od nas prijal dileZité podnéty kulturni a v déjinach staré kultury polské a no-
vodobého obrozeni jiznich Slovant jsme méli podil vynikajici. Tak jsme vZdy Cestné
plnili tikol nejzapadné;jsi vyspy v slovanské oblasti a nejinak tomu bylo i v §ir§im
kulturnim sourucenstvi evropském a svétovém* (kol., 1998, s. 19).

Uvedme jeste, Ze za bohemismus budeme povaZovat jazykovy prostfedek lexikal-
ni piejaty do jiného jazyka z CeStiny nebo podle Cestiny v ném vytvoteny. A ptipo-
mefime, Ze bohemismy se Sifily do jinych jazykd po celou dobu existence CeStiny
jako samostatného jazyka, a to predevsim, jak naznacil jiz Mathesius, v nékolika
vlnach: v dobé raného stfedoveéku, v dobé po husitskych valkach, v ¢asech narodniho
obrozeni a také ve 20. stoleti.?

Prvni ceské vyrazy, resp. jazykové rysy se dostdvaly jiz do staroslovénstiny a jejim
prostfednictvim, ale i pfimo, do dalSich slovanskych jazyki.

Prvni vinu §ifeni bohemismu do okolnich jazyk miZeme pozorovat v raném stie-
doveku, tj. jiz od 10. stoleti, kdy je patrny zejména piimy vliv ¢eStiny na polstinu.
Bohemismy se dostavaly do polstiny spolu s Sifenim kiestanstvi z Cech na polské
tizemi.* Uvedme napfiklad slova: chrzest, zegnad, post, kosciol, msza, ottarz, opta-
tek, biskup, papiez, klasztor, mnich a dal$i.> Do polstiny se v této dobé, ale i pozdéji,
dostaly i vyrazy z oblasti hospodaiské a spravni (biernia, korona, man, szlachta,
starosta, wtadarz, porucznik, grosz, rychtarz, rynek, toktusza, patac a dalsi).®

oy

Druhou vlnu Sifeni bohemismi do okolnich i vzdélenéjSich jazykdi zaznamena-
vame v 15. stoleti v souvislosti s husitskymi valkami. Vojenské tispéchy husitskych
vojsk, nové zbrané husitll a valecné kontakty s Zoldnéfskymi vojsky, sloZenymi

Tento text ¢astecné vychazi z autorovy prednasky na LII ro¢niku brnénské Letni Skoly slovanskych (bohemistickych)
studii v roce 2019, HASIL, J. 2019, s. 45-56.

4 Roku 965 se polsky knize Mé&Sek 1. oZenil s ¢eskou princeznou Doubravkou Pfemyslovnou, dcerou ¢eského kniZete
Boleslava I. Doubravka se zaslouZila o $ifeni kfestanstvi v Polsku a pfiméla svého muZe k pfijeti kitu. Spolu s ni
odesla do Polska i druZina dvofant a knéZi a mnicht; jejich zasluhou se §ifily bohemismy do polského jazyka.
VétSina zde i dale uvedenych piikladi je pfevzata z hesla Bohemismus v elektronickém Novém encyklopedickém
slovniku cestiny; zde je uvedena i dalsi literatura k danému tématu.

Mnohdy jde ovSem o germanismy prejaté prostfednictvim Cestiny.
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z vojakl riznych naroda vedly k tomu, Ze se Ceska slova dostavala do cizich jazy-
ka a adaptovala se v nich. Z této doby pochazi nazev kratké lehké stfelné zbrané
vydavajici pfi stfelb& vysoky pisklavy zvuk, totiZ pi§cala. Toto slovo se adaptovalo
ve francouz§tin€ a némciné a jejich prostfednictvim ve zménéné podobé — pistolet —
zdomdacnélo i v dal$ich jazycich (angliCtina, rustina...) a ,,vrétilo se jako pistole
zpét do Ceského jazykového prostiedi. TotéZ se tyka i ndzvu dalsi zbrané houfnice,
ktery se v némciné adaptoval na Haubitze, v angli¢tiné na howitzer, v italStin€ na
obice, v rustin€ na eayouya, ve francouzsting na obusier atd. Do cizich jazyku se do-
stal i sdm ndzev husiti (anglictina Hussite, némc¢ina Hussit, rustina eycum, italstina
Hussite...) a také slovo tdbor.

Do rustiny se slova nucmonem, eaybuya, ale i slovo nopyuux (vojenska hodnost
v pfedrevolu¢ni dobé, dnes zetimenanm) dostala aZ v 17. stoleti. Podobné jako slovo
¢panm ($vihak, elegan, frajer). Podle Karla Kucery ,,jeho pfejeti, zfejmé prostied-
nictvim polStiny, je spojeno s popularitou éeského satirického spisu ,Frantova prava‘
z 1.1518% (Kucera, 1995, s. 40).

Doba narodniho obrozeni je dobou, kdy ¢esky narod a ¢eské zemé poskytly prede-
v&im slovanskym jazyk&m fadu bohemismi. Cesky ndrod se dokézal obrodit v mo-
derni kulturn& vyspély nérod jiz v prvni poloving& 19. stoleti, Ceské zemé& (Cechy,
Morava a Cast Slezska) patfily k nejvyspélejSim primyslovym oblastem habsburské
monarchie. Cesi se stali v mnohém vzorem pro ostatni slovanské narody. Cesti umél-
ci a odbornici v mnohych oblastech zemédélstvi i pramyslu, ucitelé, védecti pra-
covnici a dal$i odchézeli do riznych slovanskych zemi pomahat svym slovanskym
bratrim rozvijet jejich narodni Zivot. A zasluhou jejich piisobeni se do slovanskych
jazykt dostdvala celd fada bohemismu, dodnes patrnych v polstin€, bulharsting,
slovinsting, chorvatstin€, srbstin€, luzické srbstin€, rusting a dalsich jazycich. Bylo
to umoznéno i tou skutecnosti, Ze hospodarsky, zemédélsky, kulturni i spolecensky
pokrok vyzadoval ve vSech jazycich vznik novych termint, které by tento pokrok
odrazely. A s ohledem na slovanskou vzdjemnost bylo jen pfirozené, Ze se slovanské
jazyky obohacovaly vzdjemné a z politickych divodi odmitaly uZivat termind inter-
nacionalnich, pfedev§im némeckych.

V luzické srbstiné najdeme napf. tyto bohemismy: ndré¢, zajim (zajem), zdzéla-
nos¢ (vzdélanost), sklonjowac, wustawa a i jiné.

Slovinstina ziskala z CeStiny fadu slov, napt.: casopis, dokaz, krvotok, kostnica,
milo, naboZen, nedostatek, prigoda, rezbar, toplomer, zadek, zvok aj.; pozdéji téZ
bajka, kolek, kolkovati, lepenka, odstraniti, pobocnik, posadka, pozor, prvoten, skla-
datelj, skoba, spevoigra, starodaven, stroj, svobodomiseln, tovarna, ustav, vodomet,
zemljevid, znamka, Zivelj aj.

V chorvatstiné (a podobné i v srbstin€) najdeme bohemismy, kupt.: casopis, dopis,
ludZba (chemie), napjev, obzor, okolnost, pokus, predmet, prevaga, podneblje, skoba,
skromnost, spis, stupanje, ucinak, upliv (V1iv), ustav, uzor (vzor), zavod, zbirka aj.,
pozdéji téZ pojam, dojam, prijam, prednost, podlost, smjer, snimak, dopjev, sustav,
tlak, tlakomjer, kisik (kyslik), tuha, vodik aj.
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Do bulharstiny pronikla celd fada vyrazd: Zelezni¢ni terminologie — grax,
JicenesHuya, Jcenesnuuap, potravinaiskd a chemicka terminologie — ciao, xucenuna,
6o0dopaseH, terminologie femeslnicka — erooicka, cexau, naticha, pawnia, Wnaxmia,
terminologie sportovni — xazena, cmotika, suc, nex, knex a dali.”

Rustina v 19. stoleti pfijala relativn€ malo bohemismu, kupiikladu 3amox a noavka.

V této dobé se nazev pro Cesky tanec polka kromé rustiny rozsifil do celé fady
dalsich jazyka: do anglictiny, francouzstiny a némciny jako polka, ale i do japonstiny
KV A [poruka] & korejitiny 27} [polka] a i do jinych jazyka.

V 19. stoleti se vlivem Ceské emigrace do Spojenych statd americkych objevily
bohemismy i v americké angli¢ting. Vedle jiz zminéné polky® to jsou napfiklad i slo-
va polka dot (puntikovany), nazvy jidel: kolach®, svitchova, jaternice a také dnes jiZ
zastaraly negativni vyraz pantata (zkorumpovany policista).

Wy

A jesté dvé slova, ktera se z Ceska §ifila do svéta, je tieba uvést, slova, ktera
vzdalené souviseji s Ceskym (v geografickém slova smyslu) prostfedim. Piedevsim
je to slovo dolar, dnes rozsitené snad ve vSech jazycich jako nazev mény v fade
statd (USA, Kanada, Australie, Mexiko...). Plivod tohoto slova je nutno spatfovat
v némeckém nizvu mésta Jichymov v Krusnych hordch — némecky Joachimsthal.
Zde na zakladé cisaiského patentu v roce 1519 zacali majitelé mésta Slikové razit
mince ze stiibra, které se tu téZilo. Mince dostaly ndzev Joachimstaler, zkracené
taler — tolar. Z tolaru se potom stal v cizich jazycich dolar, v anglictiné dollar.
Druhym z téchto slov je bohemismus bohéma (bohémstvi). Takto se v 19. stoleti
ve francouzském, predevSim pafizském, prostiedi zacali oznaCovat lidé, ktefi Ziji
netradi¢nim ¢i neuspofddanym Zivotnim stylem. Nezfidka to byli rizni umélci libe-
ralniho zaméteni, majici kladny vztah k alkoholu, drogdm a sexu. Casto se stéhovali
do blizkosti ko¢ovnych Cikand, o kterych se v tehdejsi Francii tvrdilo, Ze pfisli ve
14. stoleti z Bohemie, tedy z Cech.!® Z francouzstiny se pak toto slovo rozsifilo do
dal8ich jazyku'' a i zpét do Cestiny.

Ve 20. stoleti ceStina obohatila jazyky velmi malo. Uvést je tfeba jiZ zmifiovany
nazev pro umélého clovéka robot. Prostfednictvim angli¢tiny se potom bohemis-
mus robot a jeho derivaty rozs$ifil do mnoha jazyki: anglitina — robot, robotics,
francouzstina — robot, Spané€lStina — robot, italStina — robot, némcina — Roboter,
robotisieren, Robotisierung, rustina — pobom, finStina — robotti, madarStina — ro-
bot, rumunstina — robot, fetina — poumoér, korejitina — £ [lobos], japonstina —
O /R v b[robotto] a i jiné jazyky."

1 zde jde o pfejimky z némciny, které se prostfednictvim Ceského jazyka dostavaly do slovni zasoby jinych slovan-
skych jazykul.

Slovo polka znamend nejen nézev tance, ale i tancit polku.

Slovo koldc zde existuje v mnoha podobach vyslovnostnich i pravopisnych (kolatch, kolace, kolacky); mnozné &islo
je kolaches (Kucera, 1995, s. 43).

Ve francouzsting — Bohéme znamena Cechy, Cech, Ceska, Cesky, ale také Cikdn, Cikdnka.

Pfipomenime tu v této souvislosti zndmou a populdrni operu Giacoma Pucciniho La Bohéme.

12 Srov. 62 KUCERA, K., 1995, 5. 39.

>
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Je tfeba uvést i dva bohemismy, které obohatily ve 20. stoleti rustinu, jsou to vyra-
zy koneomxu (ddmské puncochové kalhoty) a paenux (rohlik)."

Jen jednim slovem, které koncem 20. stoleti pfevzaly nékteré jiné jazyky z CeStiny,
se pfili$ chlubit nemlZeme, totiZ slovem tunelovat ve vyznamu tajné vyvadét maje-
tek z firmy na soukromy tucet.

Mimoradné postaveni maji bohemismy v jazycich, s nimiz Cestina je (¢i byla)
v tizkém kontaktu v ramci jednoho statniho ttvaru.'* Na mysli mame pfedevsim slo-
venstinu, némdcinu (zv1asté rakouskou), ,.Ceskou* romstinu a v posledni dobé i viet-
namstinu uZivanou Vietnamci Zijicimi v Cesku. To, podobné jako pieklady ¢eskych
toponym a antroponym do dalSich jazykd, by si zaslouZilo samostatnou pozornost.

Pokusili jsme se pfipomenout pfiklady bohemismu v cizich jazycich. Snad se ndm
podafrilo ukazat, Ze Cestina, resp. Cesky narod, prispély do svétové kultury a obohati-
ly cizi jazyky vice neZ v tivodu uvedenym robotem. Robot neni a nebyl sam. Cesky
jazyk, nikoli maly, nybrz stfedné velky, obohatil mnohé jazyky a sim se nechal jimi
(ovSem v mnohem vétsi mife) obohatit.
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Kunderovo Nevédéni v souvislostech s vyukou
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Kundera's Nevédéni in Connection with Teaching Literature

We inform about the Czech translation of Milan Kundera’s novel Nevédeni (Atlantis 2021,
translated by Anna Kareninovd). Alongside informing we also point out the problem of cul-
tural transfer in teaching literature. Some features of previous perception of the novel are
also presented togehter with selected features of text analysis (way of narration, type of cha-
racters) and possibilities of interpretation of the novel (especially intertextuality, Jan Skacel).
By the end the documentary Od Zertu k Bezvyznamnosti (2021) by Miloslav Smidmajer is
mentioned and the question of its adequacy for educational purposes is discussed.

Ceskymi pieklady Kunderovych francouzskych romanti se zapocala nova etapa
recepce nejen téchto textd, ale i Kunderova dila jako celku. Tato recepce je utvafena
mnohymi hledisky, kupfikladu jeho ¢eské romany (resp. dosavadni celek autorova
Ceského dila) mohou byt nasviceny francouzskymi texty a reflexemi téchto textd,
zarovelnl se u francouzskych roméni zac¢ina dalSi recepcni Zivot. Kunderovy fran-
couzské romany totiZ byly v naSem kulturnim kontextu uréitym zplisobem recipova-
ny i na zékladé€ prekladil do jinych jazykd. Teprve skrze ¢esky preklad vSak moZna
naleznou misto i ve vyuce literatury. Mohou mit tyto aspekty kulturniho transferu
dosah ve vyuce literatury?

V za112020 vysel Cesky pieklad posledniho Kunderovaromanu Slavnost bezvyznam-
nosti (La Féte de l‘insignifiance, 2013), jehoZ autorkou je Anna Kareninova.' Pfed-
znamenal romanopisciiv navrat do ¢eského prostifedi? Rozhodné jim byl zapocat dalsi
Zivot literarniho dila a jeho recepce v Ceském kontextu, na cemz se spole¢né shodli
i S. Richterova a J. Ceska.? Slavnosti bezvyznamnosti se pravdépodobné Kunderovo
dilo uzavira a jsou v ném koncentroviny motivy z celého Kunderova dila.?

1 <y

Rovnéz prekladatelka L. F. Célina nebo E. Pounda.

2 Takhle roman jesté nikdo nikdy nenapsal, hodnoti spisovatelka Kunderovu Slavnost bezvyznamnosti. CRo Vltava, pofad
Akcent (P. Sramek vedl rozhovor s Richterovou a Ceskou), 4. 9. 2020. [on-line] Dostupné z <https://vltava.rozhlas.cz/
takhle-roman-jeste-nikdo-nikdy-nenapsal-hodnoti-spisovatelka-kunderovu-slavnost>

3 Slavnost bezvyznamnosti je vylet celym Kunderovym dilem a pokus o zavére¢ny vtip. Radio Wave, potad Liberatura,
17. 9. 2020. Dostupné z <https://wave.rozhlas.cz/slavnost-bezvyznamnosti-je-vylet-celym-kunderovym-dilem-a-pokus-
-0-zaverecny-vtip>
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Na podzim roku 2021 rezonuje v naSem kulturnim kontextu pfeklad Kundero-
va predposledniho romanu Nevédeni (L’ignorance, 1999), vydany v listopadu 2021
v nakladatelstvi Atlantis, opét z prekladatelského pera A. Kareninové. Chtéla bych
doufat, Ze prave tyto preklady a diskuse o nich (Ci alespoti ¢asteCny fokus vetejnych
debat pravé na né€) mohou prevést zajem z oblasti osobnosti autora a ryze biografic-
kych otazek na textové déni samo a literdrni vypovéd. Ton tdzani v kunderovském
diskursu by mohl byt ud4vén spise takto: nikoli ,,kdo je to Kundera, pro¢ se skryva®,
ale ,,co Kundera piSe, co ¢teme v jeho romanové vypovédi a co to znamend vyjadro-
vat se romdnem*. Nutnost pfenastaveni vychozich otdzek se mi zda podstatna prave
pro kontext vzdélavani o literature, v némZ hraji mnohdy zasadni roli autoritativni,
sdilené interpretace textu, které se v ptipad€ Kunderove ve velké mitfe generuji z bio-
grafické oblasti, k tomu notné€ podporované medidlnim i jinym diskursem.*

Vyuka literatury s sebou uz principialné nese nékolik nesplacenych konceptuél-
nich dluht, jednim z nich je pojeti svétové literatury vyZadujici $ifi materialu a dis-
ponujici jen velmi malo metodologickym zazemim. Ucitelé literatury, resp. absol-
venti uCitelskych studijnich programu, pfichazejici do praxe, ¢asto poukazuji na to,
jak velky narok je na né kladen v oblasti vyuky svétové literatury a do jaké miry
museji pfimo v praxi ,,dohanét* znalosti v této oblasti. JiZ se v§ak netematizuje, Ze
svétova literatura v Ceské Skole je zcela zavisla na prekladové literatufe a Ze obraz

svétové literatury pro $kolu je vytvaren skrze kulturni transfer a pieklad.

V ¢em muze byt diskuse o Kunderovi v soucasné dobé podnétna i pro $kolu, je
pravé tematizace prekladu a schopnost tohoto literarniho materidlu demonstrovat
konkrétni otazky s prekladem spojené, na nichz se ukazuji n€které specifické me-
chanismy kulturniho transferu.’ (Touto tvahou nikterak nemam na mysli pouhou
bulvarizaci zprav, pro¢ Kundera nechtél zprvu dovolit pfeklad svych texti do svého
rodného jazyka.) Nékteré otazky, které se poji s prekladem, nas totiZ mohou vracet
k sobé, k poznani vlastniho kulturniho zdzemi.

V souvislosti s publikovanim prekladti Kunderovych romant se v médiich objevuji
interview s prekladatelkou A. Kareninovou. Zasadni je, Ze v rozhovorech je pro ni
v centru déni prave text romanu, jeji prekladatelsky pfistup, konkrétni jazykové otazky
a otevirani textu vici specifickému recipientovi, jakym je piekladatel. Toto zdaleka
neni samoziejmé, otdzky novinafi mnohdy uhybaji jinam. A. Kareninova tematizu-
je problém neprelozitelnosti: ptd se, zda jde o nepreloZitelnost, nebo o jiné kulturni
vniméani pocitu domova. To, co se textem otevird pro jejiho pfijemce, pro druhého, je
v literatute, ale i v jeji vyuce zcela zdsadni. Tedy nikoli rozSifrovat, co tim autor mys-
lel, ale co jeho text ¢i dilo sdéluje kulturn€ nebo uz jinak dobové zakotvenému Ctenafi.

Jen jako piiklad obdobné biograficky ladénych a problematickych reflexi uvadim monografii NOVAK, J. Kundera:
Cesky Zivot a doba. Argo, Paseka, 2020, nebo roman Témé¥ nesmrtelnd ldska. Prostor, 2021, Andrey Sedla¢kové, v némz
jednu linii pfedstavuje patrani po Zivotopisnych informacich o Kunderovi vztahovanych k interpretaci jeho dila, zdroven
tvorici paralelu Zivota roménové hrdinky.

Jako obdobny piipad kulturniho transferu Ize zminit pivodné& némecky napsany roman RUDIS, J. Winterbergova posled-
ni cesta. Labyrint, 2021, Winterbergs letzte Reise, Luchterhand Literaturverlag, 2019 (pfeklad M. Skultéty).
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weve

Je zfejmé, Ze dila ,,vzdorujici Casu* maji v sobé zakédovanou obecnéjsi dimenzi
umoZiiujici jind, dal¥i a aktualizovana ¢teni. Zert a Vaculikova Sekyra se dnes ve
vyuce nectou proto, aby byly vnimény jako dokumenty své epochy, ale prave proto,
7e jde o svébytné literarni vypovédi, které maji co fict nezévisle na dobé€ svého vzni-
ku (na coZ se vSak u té€chto politicky zakotvenych d€l mnohdy zapomind).

Uvedme nyni nékolik interpretacnich poznamek k roméanu Nevédéni. Za klicové
téma Nevédéni je nejcastéji povazovana nemoznost navratu. ,,Névraty nejsou mozné.
Ani do mista, ani do ¢asu. Ani do vzpominek.“ Roman otevira dialog, pfi¢emzZ vstu-
pujeme in medias res do tématu navratu do vlasti po padu reZimu.

,,Co tady jeste délas!“ Jeji hlas nebyl zly, ale nebyl ani privétivy; Sylvie se hnévala.

,»A kde bych méla byt? zeptala se Irena.

,,Domal!“

,,Chces tict, Ze tady uZ nejsem doma

(...)

,,U vis je revoluce!* Rekla to ténem, ktery nesnesl odpor. Pak se odml&ela. Tim mlce-
nim chtéla [rené fict, Ze kdyZ se déji velké véci, nema se dezertovat. (Kundera, 2021, s. 9)

16

Ackoli je toto téma v textu primarné spojeno s emigrantskou zkuSenosti dvou
hlavnich postav (Josefa a Ireny) a s otazkou, zda se vratit do vlasti po revoluci v roce
1989, kdy uZ se zda, Ze je to mozné a vlastné i jaksi nutné, nelze je chépat jen takto
ohranicené. Kunderovo zpracovani pobizi k tvaham o zdzemi, domovu, paméti a ne-
moZznosti navazat na to, co se odehrélo pred jistou dobou. Pocifovani ¢i nepocitovani
soundlezitosti, vytrZzenost z jisté komunity a s ni spjatd ztrdta minulosti mize byt
soucasti jakékoli obecné lidské zkuSenosti. P. Fischer ve své recenzi® vystizné pise
o posunu ve vyznamech, které souviseji s ceskym vydanim Nevédeéni. Nejde uz jen
o otdzky emigrace, jakkoli vychozi, ale o diskontinuitu jako o princip lidského vni-
mani Casu. Skutecnost, Ze romén tyto posuny umoziuje, ukazuje na jeho vypovédni
silu a interpretacni moznosti. Znovu se tedy oteviraji otdzky, kdo a kdy (za jakych
podminek) bude text Cist.

Vypravéni je podavano autorskym vypravécem, pficemz se stfida hledisko dvou
postav, a to perspektiva Ireny a Josefa. Prostfednictvim fokalizace probiha i intro-
spekce do nitra postav. Kompozice romanu je vystavéna na ptidorysu piibéhovych li-
nii, jedna se o urcité fragmentarni vyjevy, obdobné jako je poskytuje clovéku pamét.
Pamét neni tedy jen jedno z kli¢ovych témat romanu, ale zda se, Ze je i kompozi¢nim
principem. Tyto pfibéhy a fragmentarni vhledy postav jsou kombinovany s esejistic-
kymi pasdZemi, jeZ souviseji prevdzn€ s intertextudlnim ukotvovanim déni v textu
nebo s nadhledem vypravéce nad figurami. V protinajicich se perspektivich obou
postav 1ze sledovat rys, ktery je pro Kunderovu romanovou poetiku typicky, stfeta-
vani pohledi, jejich rozdilnost a z ni pramenici efekt mijeni a rozpor v sebepojeti
v soukoli milostného vztahu. (Irena si na Josefa vzpomind a s touto vzpominkou se

¢ FISCHER, P. Odysseus uZ domi nemusi. Salon Prdva, 7. 12. 2021. [on-line] Dostupné z <https://www.novinky.cz/
kultura/salon/clanek/odysseus-uz-domu-nemusi-kunderovo-nevedeni-se-dockalo-ceskeho-prekladu>
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s nim chce sbliZit, Josef si na ni ale nevzpomina, ackoli to nejprve nepfiznava. Irena
se v zavéru dovtipi, Ze si ji Josef nepamatuje, jeji sebepojeti v tomto mileneckém
vztahu se timto zjiSténim meéni. Na obdobném principu je vystavéna mj. Kunderova
povidka Falesny autostop.)

Vyraznou linku romanu tvofi jednak tivahy o kulturni zakotvenosti jazyka a pojmu
(napt. stesk x nostalgie, domov X u sebe) a pfimé intertextudlni odkazy.

Intertextudlnim leitmotivem roméanu se stavd Jan Skacel. Roman je protkan zmin-
kami o Skacelové poezii, jde konkrétné o naraZky na vybrana Skacelova Ctyfversi ze
sbirky Nadéje s bukovymi kridly. Centralni roli hraje odkaz na Ctyfversi o domu ze
smutku’, které neni v roméanu nikde pfesné citovano, jeho tseky jsou jen rtizné pa-
rafrazovany nebo v riznych variantach interpretovany. Tato strategie odpovida tomu,
Ze zminky jsou vkladany do ust jednotlivych postav, které se museji spoléhat na svou
nespolehlivou pamét.

Irena listuje knihou: ,,Cte se jesté dnes poezie?*

,,UZ vibec,” fikd Milada a pak ji cituje zpaméti nékolik verSa: A o polednach nékdy
zahlédneme tmu odchazet k fece... Anebo poslouchej: rybniky voda obricena naznak.
Anebo, jsou veclery, fika Skécel, kdy je vzduch tak mirny a kiehky, Ze smiS§ bosy chodit
po stiepech.“® (Kundera, 2021, s. 104-105)

S. Richterova v doslovu pise, Ze ,,Jan Skacel je v Nevédéni pfitomny, ne jako ro-
manova postava, nybrz jako tvirce krasy, které si lidé prestali v§imat™ (Richterova in
Kundera, 2021, s. 140). Zaroven pry Kundera v osmdesétych letech napsal: ,,KdyZ
se zamyslim nad otdzkou, co mé nejvic k ¢estiné pripoutava, mam na to jednoduchou
odpovéd: Jsou to verSe Jana Skacela.* Atmosféra Skacelovy poetiky v textu symbo-
lizuje domov, jeho védomi a ptfedstavu o jeho prostoru ¢i o atributech jeho krajiny.
Metaforicky je predstava domova vytvarena pravé jazykem a jeho zakousenim.

Romén provazuji také odkazy na Odyssea a jeho nédvrat na rodnou Ithaku.
Intertextudlni sit je vytvafena i skrze jména hlavnich postav, pojmenovani Josef
muZe odkazovat k Josefu egyptskému, synu Jakobovu z Prvni knihy MojZisovy, kte-
ry byl bratry prodén jako otrok do Egypta. Jméno Irena je feckého ptivodu, eirené
znamend mir. Postavy je tfeba chépat spiSe jako znaky Ci reprezentanty urcitého
postoje; zatimco na postavé Josefa se ukazuje, jak se Cloveék vraci ke své mladé
podobé a jak se sdm poznava ¢i nepoznava s odstupem Casu (,, sopldk “, ktery si psal
denik), na postavé Ireny lze vidét v paméti zasutou touhu, ilustruje ,,pamét touhy*”,

7 ...citovala Ctyfver§i Ceského basnika té doby Jana Skécela: mluvi o smutku, ktery ho obklopuje, chtél by

ten smutek zvednout, odnést daleko, vystavét si z néj dim, chtél by se tam zaviit na tfi sta let a tfi sta let neotvi-
rat dvefe, nikomu neotvirat dvefe! Ti sta let? Skacel napsal ty verSe v sedmdesatych letech a zemfel v roce 1989,
na podzim, nékolik dni pred tim, neZ se tfi sta let smutku, které pred sebou vidél, béhem nékolika dni rozplynulo:
lidé zaplnily ulice Prahy a svazky kli¢a ve zdviZzenych rukou zazvonily na nové Casy. (Kundera, 2021, s. 15)
Presné jde o toto Ctyfversi 59: ,je tolik smutku lze ho zdvihat / na bfehu mofe vystavét / si z ného dam a neotvirat /
kambaldm dvefe tfi sta let* (Nadéje s bukovymi kridly, Chyba broskvi).

Zmifovana jsou nasledujici Skdacelova ¢tyiversi: 46 — pod stromy v sadech chladno byva zrana / a o polednach nékdy
zahlédneme tmu / odchézet k fece, rudnou jefabiny / a zemé nepatii uZ zase nikomu, 47 — rybniky voda obracend naznak
/ uprostfed poli nebe ostfiZi / u hrdze hromadi se péna / $pinava jako vlna po stfizi, 37 — véci kiehké prespfilis / den umird
blizko stfech / (u hrdli¢ek) nahle smiS / bosy chodit po stfepech

Kundera aneb Pamét touhy (ndzev monografie Evy le Grand, Votobia, 1995).
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jeji touha po Josefovi se realizuje prostfednictvim vzpominky na nedokonceny flirt
s nim, ktery se udal pred mnoha lety.

Uvedme jesté nékolik pozndmek v souvislosti s kunderovskym dénim na podzim
2021: v fijnu 2021 byl do kin uveden dokument Miloslava Smidmajera Od Zertu
k Bezvyznamnosti prezentujici Kunderdv portrét na zdkladé rozhovord s ceskymi
i francouzskymi intelektudly a souasné mnohdy ptateli romanopisce. V interneto-
vém potadu Josefa Chuchmy ...a to je co?' se v diskusi dospélo k nazoru, Ze by
dokument mohl byt zajimavy maximalné pro studenty, ktefi o Kunderovi nic nevédi.
Dokument v sobé nese nékolik problémil: jednim je zvoleny ramec, ktery by se dal
oznacit jako ,,Skolacka koncepce®, student pise zavérecnou préci o Kunderovi a chce
ziskat rozhovor s nim, coZ se mu nepodafi, ale vede rozhovory alespoii s jeho pfateli
a na jejich zaklad¢ rekonstruuje ¢asti Kunderova obrazu. V dnesni dobé, kdy uz byl
Kundera tolikrat ¢ten a interpretovan, by bylo spiSe zajimavé jit po stopéach pribéhu
¢teni a interpretace jeho dila neZ zvazovat to, jak se dostat pfimo k osobé autora.
Soucasné dokument zcela respektuje jeden rys kunderovského mytu, jejZ spisovatel
sam podporuje, totiZ prili§ se podiizuje autorskému gestu o mizeni autora za dilem.
Pozitivem naopak je, Ze pfindsi informaci o nakladatelstvi Gallimard ¢i vyznacné
edici Plejada a pozici Milana Kundery v nich.

Na otézku, zda ma vétsi potencial vyznacit cestu ke Kunderovi Smidmajertiv do-
kument nebo pieklady francouzskych romand, je zcela jednoznac¢na odpovéd: idealni
navrat ke Kunderovi je prostiednictvim téchto piekladi. Tyto texty maji v sobé po-
tencidl byt neustédle oZivovany v novych interpretacich v riznorodych kontextech.

Ostatni strany hlasovaly proti ANU

Milan Hrdli¢ka, FF UK v Praze milan.hrdlicka@ff.cuni.cz

Klicova slova: tvaroslovi, sklonovéni, deflektivizace, ¢astice, pfislovce, pficesti trpné, inicia-
lova zkratka

Key words: morphology, inflection, loss of inflection, particles, adverbs, passive participle,
abbreviation formed from initial letters

Other Parties Voted Against ANO

Inflected forms of primarily indeclinable words (adverbs and particles) and verb forms (passi-
ve participle) occasionally do occur. In fact, in everyday communication inflection of those
is quite common but we argue that such inflected forms are not adequate for official, formal
communication.

10 .. atoje co?/ internetovy diskusni pofad Josefa Chuchmy, web Ceské televize, 29. 10. 2021 (Petr Zidek, Krystof Eder)
[on-line] Dostupné z <https://www.ceskatelevize.cz/porady/14463175867-a-to-je-c0/221553111800006/>
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Z nékolika stfednich Skol ndm byly v posledni dobé zaslany dotazy, které by bylo
mozné shrnout slovy: ,,Jaky postoj zaujmout ke stéle ¢astéjSim piipadim sklofiovani
nékterych neohebnych slovnich druhil a slovesnych tvart v soucasné komunikaci?*

Tazatelé poukazuji na jednu z napadnych tendenci formalniho tvaroslovi souc¢asné
Cestiny, s niZ se setkavame v kazdodennim hovoru, ve sféfe publicistické (ve zpra-
vodajstvi sportovnim, politickém, ekonomickém) i jinde. Jde o pfipady, kdy mluvci
ohybaji (presnéji feceno sklomiuji) bud néktery z tradi¢nich neohebnych slovnich
druht (kupt. prislovce, ¢astice), nebo slovesny tvar (formy pricesti trpného pro rod
stfedni aj.). Jde o problematiku zajimavou, aktualni a sloZitou, v niZ neni nouze o po-
mezni ani sporné pripady. Z prostorovych divodl se omezime pouze na naznaceni
nékterych jejich aspekta.

Ponechame-li stranou bazové vyvojové tendence v ¢eské morfologii, napf. unifi-
kaci, diferenciaci, intelektualizaci, je moZné konstatovat, Ze v tvaroslovi soucasné
CeStiny proti sobé pisobi jesté jiné, protichidné tendence. Prvni z nich sméfuje k po-
tlacovani ¢i omezovani flexe, druhd naopak doklada expanzi sklofiovani daleko za
hranicemi neohebnych slovnich druhd.

V ptipadech obchézeni flexe z diivodu jeji nedostate¢né znalosti, mluvni pohodl-
nosti mluvciho (Stalo se to dva roky zpdtky misto pred dvéma roky), icelného tva-
rového zjednoduSovani (Univerzita byla zaloZena pred ¢tyri sta padesdti lety misto
Ctyimi sty padesdti), ale také systémového neskloniovani a zamérné invariantnosti
plynouci z internacionalizace CeStiny (Sezndmil se tam s pani Brown) jde o rizné
vyrazné projevy deflektivizace.

Tvaroslovny protipdl predstavuje flexe nékterych forem, k nimZ ov§em i v souladu
s vyvojem jejich funkce a s kodifikaci dochazi (Trenér se rozhodl nominovat i titoc-
nika Petra Tenkrdta. Sezndmil se tam i s panem SloZilem).

Frekventovany doklad vzbuzujici polemiky figuruje v ndzvu pfispévku. Nejedna
se zde ovSem o pritakaci Castici, nybrZ o inicidlovou zkratku (ANO = Akce nespoko-
Jjenych obcanii). Skloniovéni tohoto typu inicidlovych zkratek (NATO, SIPO) je moz-
né i pfijatelné v mluvenych projevech (srov. ale nepravdépodobnou podobu genitivu
Jednali pry bez ANA apod.), neni v§ak vhodné v projevech psanych.

vow

V komunikaci rovnéz ¢asto dochazi k ohybani podob pricesti trpného (Ke vsem
zdpasim se vrdtime ve vecernim Dohrdnu. Budeme o tom hovorit v zitiej§im Pro-
strenu) apod.

Jaky postoj k podobnym piipadiim zaujmout? Recovou distribuci sklofiovanych
forem neohebnych slovnich druhii a slovesnych tvard v neoficidlni komunikaci
ponechavame uvazZeni mluvcéiho. K jejich vyskytu v oficidlni komunikaci se vSak
stavime rezervované. Doporucujeme takovych nekodifikovanych forem neuZivat,
resp. vyuzivat misto nich nalezitého explicitniho vyjadieni nominativu jmenovaciho
(Poslanci hlasovali proti hnuti ANO. O celé zdleZitosti hovotili v poradu Dohrdno).
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Viktor Viktora jubilujici
Helena Chylova, FPE ZCU v Plzni chylova@kcj.zcu.cz

V letosnim roce se 20. ledna doZiva osmdeséti let prof. Viktor Viktora, CSc., jehoZ pro-
fesni Zivot je neoddélitelné spjat se Zapadoceskou univerzitou v Plzni a se zdpadoCeskym
regionem. Pro neptehledné fady byvalych i soucasnych studentd a kolegti predstavuje
V. Viktora jeden ze symboli Katedry Ceského jazyka a literatury Fakulty pedagogické
a je vyraznou osobnosti, kterd formovala jejich vztah k literatuie a ovlivnila jejich pfiklon
k literarni bohemistice a ucitelskému povolani.

V. Viktora se v mladi vénoval nejprve studiu matematiky, poté se nastésti pro literatu-
ru stal studentem Pedagogického institutu v Plzni a svd vysokoskolska studia zakoncil
v roce 1967 absolvovanim Filozofické fakulty UK, obor ¢esky jazyk a historie. Jeho
prvnim pusobistém se stalo gymnazium v DomaZlicich, které pravdépodobné predzna-
menalo jeho silny vztah k regionu a regiondlni problematice ¢eského jihozapadu.

Od roku 1968 a7 do soucasnosti pracuje na ZCU v Plzni, na které zastaval i akademic-
ké funkce. Byl &lenem védecké rady ZCU, ¢lenem védeckych rad Pedagogické fakulty,
Fakulty humanitnich studi i Fakulty filozofické. Mezi léty 1990-1994 byl prodékanem
Pedagogické fakulty, v letech 1994—-1997 prorektorem Zapadoceské univerzity. Jiz diive
a nasledné od roku 1997 byl dlouholetym vedoucim Katedry ¢eského jazyka a literatury.
Byl a je ¢lenem fakultnich védeckych rad na nékolika vysokoskolskych pracovistich,
napt. na Jihogeské univerzité v Ceskych Bud&jovicich, ¢lenem habilita¢nich a jmenova-
cich komisi a ¢lenem oborové rady a Skolitelem v doktorském studiu nejen na domovské
univerzité, ale i na Masarykové univerzité v Brn€ a na Ostravské univerzité. Svou akade-
mickou kariéru zah4jil v roce 1968 ziskdnim titulu PhDr. na FF UK, poté tamtéZ v roce
1986 ziskal titul CSc. a nasledné se habilitoval. V roce 2006 ptevzal v prazském Karolinu
profesorsky jmenovaci dekret pro obor Dé&jiny slovanskych literatur se zaméfenim na
dg&jiny eské literatury. Za svou praci na univerzité ziskal pamétni medaili rektora ZCU
(2018).

Jubilant je literarni védec, znalec svétové literatury, literarni a divadelni kritik, vysoko-
Skolsky ucitel a fecnik vysokych kvalit se schopnosti poutavé vypravét nejen o literature.
Ma rysy renesancni osobnosti s rozsahlymi kulturologicky orientovanymi zajmy. Sam
o sobé vSak prohlasuje, Ze se citi byt pfedevSim kantorem. Tento aspekt je patrny pfi
vedeni literarnich interpretacnich seminara.

Studenti také Casto pfipominaji, Ze pfi setkdni s nim maji pocit, Ze v jeho kultivované
osobnosti 0Ziva dlistojnd postava ze starych castl. Je vZdy perfektn€ upraven, v obleku
s moderni kravatou, jeho nezbytnym doplitkkem je elegantni klobouk.

Oceniuji vSak pfedevsim jeho lidsky a zaroven profesiondlni pristup k vyuce a k jejich
problémuim, radi si vybiraji z neotfelych témat kvalifika¢nich praci jim navrhovanych,
mezi nézZ patfi zejména osobnosti regionalni literatury, déjiny ochotnickych divadelnich
soubort, osobnosti a dila starsi ceské literatury a Ceské literatury 19. stoleti. Z vlastni

! Ptehled publikaéni &innosti jubilanta do roku 2009 je dostupny In BOK, J.; CHYLOVA, H. (eds.) Viator pilsensis neboli
plzeiisky poutnik. Plzeii: ZCU, 2012, s. 298-351.
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zkuSenosti byvalé studentky a soucasné kolegyné mohu potvrdit, Ze nélezi k rodu vyso-
koskolskych pedagogt, ktefi zapaluji, nebot sami hofi.

Veédeckou doménou V. Viktory je predevsim starsi Ceska literatura a literatura 19. sto-
leti a divadelni kritika, pozornost vénuje i regiondlni problematice, publikuje v mnoha
sbornicich a ¢asopisech, napt. Ceskd literatura, Cesky jazyk a literatura, Listy filologické,
Minulosti zdpadoceského kraje, Bohemistyka nebo Germanoslavica'.

Je Clenem Obce spisovatell, Clenem vyboru Literarnévédné spoleCnosti, komise
G 5 Fondu rozvoje vysokych $kol. V Plzni pracuje v Umélecké radé Divadla J. K. Tyla,
je vedouci osobnosti Kruhu ptatel knizni kultury pii Méstské knihovné mésta Plzné,
¢lenem redakéni rady Casopisu PLZ (Plzetisky literarni Zivot) a Minulosti zdpadoceského
kraje, organizatorem fady tematicky rozmanitych védeckych konferenci a neinavnym
propagatorem a popularizitorem nejen regiondlni literatury. Tématem jeho regionalné
zaméfenych pfispévkill jsou mezi jinymi osobnosti J. Hlavka, A. J. Puchmajer, B. Polan,
J. S. Baar, K. Klostermann nebo J. Vrba. Nedilnou soucsti jeho aktivit jsou i nepoitané
divadelni kritiky publikované frekventované v regiondlnim tisku. Za svoji spolupraci s re-
giondlnimi kulturnimi institucemi byl ocenén napf. plaketou Pecet mésta Plzné (1996),
pamétni medaili mésta Domazlice (2012) a medaili hejtmana mésta Plzné (2018).

Jeho prace védecké i popularizaéni se vZdy vyznacuji kreativnim pfesahem a obsahuji
hledani a také nachazeni neobvyklych kulturnich a literarnévédnych kontextt. Jako do-
klad mizeme uvést napr. machovské studie, v nichZ dokazuje, Ze K. H. Macha bezchybné
ovladal hudebnost ¢eského i némeckého verse, nebo tvahy o existenci ¢asné renesance
a jejich projevech v plzefiském prostfedi. Z rozsahlého oslavencova dila uvedme alespot
nejvyznamnéjsi knizni publikace: Kapitoly o literdrni Plzni I a II. (1988, 1990), Zdblesky
renesance — K projeviim renesance v ceské literature se zietelem k plzeriskému prostredi
(2002), K pramentim ndrodni literatury (2003). Je také spoluautorem knih Déjiny zd-
padnich Cech I (2004), Cesky les (2005), DJKT: Divadlo J. K. Tyla v Plzni 1965-2015
(2015), Déjiny mésta Plzné (2014-2018).

Cely Zivot byla jubilantovym konickem péSi turistika, v niZ své misto méla také tu-
ristika funerdlni. Pajdete-1i s profesorem Viktorou na vylet ¢eskou krajinou, mliZete se
ocitnout na nenapadném vesnickém hrbitGvku. Budte si jisti, Ze tam jubilant nezamifil
jen tak. Urcité vi, Ze se tam nachazi hrob nékteré z osobnosti ¢eské kultury.

A také pokud neznate jméno ministerského predsedy v néjaké zemi svéta, jubilant
vam jist¢ okamzit€ poradi. V. Viktora je také milovnik a znalec vazné hudby, gentleman
a vyborny spolecnik se smyslem pro humor.

Za vsechny tisicovky Tvych studentii a za kolegy mi dovol, mily Viktore, poprat Ti

hodné zdravi, §tésti, Zivotnich sil, tvlir¢i energie a inspirace a doufim, Ze se spolecné —
v lepSich casech — sejdeme nejen nad plzeiiskou literaturou 16. stoleti.
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Jeho pFijmeni bylo Bene$

Marie Novakova novakova-slajsova@seznam.cz

Budeme mluvit o v&dci, ktery cely sviij Zivot vénoval pifjmenim u Cechi. V lednu
2022 si pfipominame 120. vyroci jeho narozeni. V nasi lingvistické obci uZ je, myslim,
jen mélo téch, kdo méli moZnost se s nim osobné setkat. A proto je jisté nanejvys vhodné
si tohoto skromného a nendpadného, avSak velice vzdélaného a védouciho muZze pfipo-
menout.

Josef Benes se narodil 11. ledna 1902 v Prachaticich. Jeho otec byl optik, a tak se i on
po zdkladni Skole zacal ucit optikem. AvSak jeho zdjem byl n€kde jinde — u knih a tim
nésledn€ u jazyka. KdyZ mu bylo 19 let, zacal studovat v kvarté na nové zaloZeném
¢eském gymnéziu v Prachaticich a v roce 1926 tam maturoval. Zapsal se na filozofickou
fakultu Karlovy univerzity na obor bohemistika a germanistika. Studia ukoncil v roce
1930 a aZ do roku 1945 se vénoval pedagogické Cinnosti, ucil postupné na gymnaziu
v Prachaticich, na ucitelskych ustavech v Mukacevé, Sobéslavi, Kladné a na Amerlin-
gove uCitelském tustavu v Praze, kde pfeZil okupaci (1939-1945). Mezitim v roce 1934
ziskal doktorét filozofie a 1935 se oZenil (mél poté dvé dcery). Po vilce (jesté v roce
1945) nastoupil na ministerstvo $kolstvi, odkud byl po tnoru 1948 vyhozen. AZ do roku
1960 pak ptisobil v Praze na nékolika odbornych Skolach. V roce 1960 ziskal misto asis-
tenta na Pedagogickém institutu v Liberci, ktery byl zahy piestéhovan do Usti nad Labem
a pfeménén na Pedagogickou fakultu. Zde se Josef Bene$ habilitoval svou praci o Ces-
kych pfijmenich a stal se docentem, ziskal téZ titul CSc. Ale opét nastal vyhazov — po
provérkach na pocatku normalizace v roce 1969. Svij Zivot pak doZival v Praze, odkud
po celou dobu svého plisobeni v Liberci a v Usti dojizdél. V Praze také 17. prosince 1984
zemiel.

Zdalo by se tedy z tohoto vyctu, Ze J. Bene$ byl jednim z mnoha naSich stfedoskol-
skych profesort, lidi vyhradné pedagogicky zamétenych. Ale to je velky opticky klam.
J. Benes se po cely Zivot intenzivné vé€noval védecké prici, ale vzhledem ke svym za-
méstndnim a také pro svizelnou politickou situaci se mohl této praci vénovat jen ve svém
volném Case a skoro v utajeni.

J. Benes zahy zaméfil svou pozornost na onomastiku, novée se rozvijejici lingvistickou
disciplinu, a v ni na pfijmeni. UZ béhem valky vznikla jeho kniha O ceskych piijme-
nich, kterou J. Bene$ hned po vélce pripravil do tisku pro nakladatelstvi Melantrich. Ale
unorovy pfevrat 1948 vydani knihy zmaril. Kniha vySla aZ v roce 1962 v nakladatelstvi
Academia, ale ve znacné€ zestru¢néné podobé a hlavné bez rejstiiki, coZ bohuZel vel-
mi sniZilo jeji uZivatelskou hodnotu, a prikopnickou knihu, ktera pfinesla bohaty mate-
ridl k ¢eskym prijmenim, znacné poskodilo. BeneSova kniha pfinesla souhrnné pouceni
o Ceskych pfijmenich, jejich piivodu, vyznamu i gramatice a uzivani. Takova souhrnna
prace do té doby u nas neexistovala. Z bohatého nashroméazdéného materidlu jesté na
sklonku svého Zivota pfipravil za intenzivni pomoci své dcery Dobravy, byl uz v té dobé
vazné nemocny, slovnik Nase prijmeni. Kniha vysla rok pied jeho smrti 1983 jako sou-
¢ast fady Malych encyklopedii v nakladatelstvi Mlada fronta, ale pod jménem jeho dcery
Dobravy Moldanové, protoze J. Benes byl postiZzen zdkazem publikovani.

Jakmile dokoncil svou knihu o ¢eskych pfijmenich, zacal J. Benes§ pracovat na dalSim
dile, které bylo jakymsi logickym pokracovanim price na Ceskych prijmenich — velké
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procento Cechti nese pifjmeni od ptivodu némecké. A tak za¢al zpracovavat téma némec-
kych pifjmeni u Cechii. A to se na cel4 desetileti stalo jeho zakladnim zajmem. Zirodil
zde sva germanistickd studia, svou vybornou znalost némciny, ale i mistnich némeckych
nareci z rodného PoSumavi. Rukopis knihy dokoncil v Sedesatych letech a nabidl ji na-
kladatelstvi Academia. Piipravy pro vydani se nadéjné rozbéhly, kniha prosla recenznim
fizenim (recenzenty byli bohemisté V. Smilauer a I. Lutterer a germanista E. Skala).
Recenzenti méli ov§em pfipominky, které autor peclivé a poctivé do rukopisu zapracoval,
takZe kniha Némeckd piijmeni u Cechii byla ptipravena k tisku.

Ale situace se opakovala. Prisel srpen 1968 a nasledni normalizace a vydéani knihy se
razem stalo véci uz ne lingvistickou, ale politickou, a to pro svou tematiku. Presto autor
i recenzenti hledali cestu, jak dilo vydat. AngaZoval se v tom velmi silné V. Smilauer.
Uvazovalo se i o jistém okleSténi prace. Avsak posledni ranou pro tyto snahy byl posudek
marxistického historika J. Kociho, ktery dilo prohlasil za nahravajici revanSismu, a byl
konec. Dilo bylo definitivné odmitnuto. Pro J. BeneSe to byla skute¢nd rana. Zmateno
bylo jeho celoZivotni dilo. Ale nevzdal se. Déle na dile pracoval, shleddvat dalsi a dalsi
prameny a vysledky tohoto badéani do rukopisu vtéloval, a to az do své smrti.

Knihu Némeckd prijmeni u Cechii se podafilo vydat aZ dlouho po autorové smrti, a to
v roce 1998. Stalo se tak péci dcery J. Benese Dobravy Moldanové-Benesové a Ustavu
slovansko-germanskych studii Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem. Editorim
bylo jasné, Ze rukopis nelze vydat tak, jak jej J. Bene§ zanechal, protoZe do verze pi-
vodné pripravované k tisku vnesl spoustu dal$ich novych tidajd. Bylo potieba dilo nejen
revidovat, ale i upravit a zejména prizpisobit vécné tiidéni soucasnym potiebam. A bylo
tteba vypracovat rejstifky, k nimZ uZ se J. Bene§ nedostal. Této price se ujala Marie
Novékova.

Némeckd prijmeni u Cechii jsou prikopnickym a zcela ojedinélym dilem. V knize je
sneseno neuvéritelné mnoZstvi materidlu ze stejné neuvéfitelného poctu prament. Je to
vysledek doslova sisyfovské prace. Zajemce zde najde informace o nejriznéjSich némec-
kych pifjmenich, ktera Ce3i nosi, ale i o jejich variantich a riznych zpasobech psant,
o jejich etymologii, vyznamu, a dokonce i regiondlnim pvodu (ptivodu z rtiznych né-
meckych nareci). Sestaveni rejstiikil bylo velice narocné, protoze dilo obsahuje tisice
a tisice jmen a jejich variant. Proto byly ve vydani z roku 1998 rejstiiky vydany v samo-
statném svazku.

Zde tedy jasné vidime divod, proc si tohoto védce v dnes$ni dobé pfipomenout. Za jeho
dilo mu patii dik nas vSech.

A pro zajemce: Kniha Némeckd prijmeni u Cechii vysla v roce 2020 ve druhém, &as-
te¢né upraveném vydani a v jednom svazku v nakladatelstvi Pankrac.
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Vancurovska konference
Erik Gilk, FF UP v Olomouci erik.gilk @upol.cz

V dobé tvrdého lockdownu, kterd neptédla osobnim setkanim, usporadala Katedra Ces-
kého jazyka a literatury Pedagogické fakulty brnénské Masarykovy univerzity on-line
konferenci Viadislav Vancura v literdrnim kontextu 20. stoleti. Jednodenni akce prob&hla
12. brezna 2021 a jejim hlavnim organizatorem byl literarni historik a pfedni znalec Van-
¢urova dila Jifi Polacek. Konference se konala u pfilezitosti 130. vyro¢i narozeni spiso-
vatele a zaroven byla neokdzalou oslavou Zivotniho jubilea potadatele, ktery nasledujici
den oslavil sedmdesétiny. Tedy vek, ktery naprosto neodpovidé jeho Zivotnimu eldnu,
optimismu a pracovitosti.

Vstupniho prispévku se ujal J. Polacek a pfipomenul v ném stéZejni body Vancurova
zivota a dila. E. Gilk z olomoucké filozofické fakulty referoval o Casoprostoru malo-
meésta, ktery sice neni ve Vancurovych prézach dominantni, nabizi v§ak nejeden podnét
k obecngjsi uvaze. E. Novdkova nasledovné pojednala o Obrazech z déjin ndroda Ceské-
ho v kontextu protektoratni historické prozy.

Cely nasledujici blok byl vénovan Vancurovu dramatickému dilu, které byva ve srov-
nani s jeho prézou marginalizovano. D. Kroca a M. Lollok se vénovali vybranym aspek-
tim celého korpusu Vancurovych divadelnich her, zatimco A. Vefmitovsky zaméfil svoji
pozornost na lexikélné sémantickou analyzu dramatu Josefina. V. Valentova z Moravské-
ho zemského muzea zasvécené pohovorila o dramaturgickych upravéch textli v inscena-
cich a adaptacich Vancurova dila uvedenych na prknech brnénskych divadel.

Z dalSich prispévkl zaujaly materidlové bohaté podloZzené referity M. Tichého ze
Slezské univerzity v Opave o Vancurové programove radikalni kritice a naSeho predniho
znalce literarniho stylu P. MaresSe z prazské filozofické fakulty, ktery predstavil Siro-
kou paletu Vancurovy vzorkovnice zptsobtl vypravéni. O. Sladek se zase vénoval vztahu
V. Vancury a J. Mukarovského a jeho vyvoji od pfatelstvi v odborny zajem strukturalisty
o umélcovo dilo. Z Mukarovského pripravované monografie bohuZel nakonec seslo a zi-
stalo nékolik stati v€éetné neddvno vydané rukopisné studie Vancuriv vypravec (2006),
jez se méla nejspis stat zakladem jedné z kapitol zamyslené prace.

Prestoze konference méla pomérné obecny ndzev a na prvni pohled slibovala tfist
nesourodych pfispévka, jak se to bohuzel mnohdy na takovych akcich stiva, opak byl
pravdou. J. Polacek totiZ s vétSinou ucastnikil téma jejich piispévku predem prodisku-
toval a pfimél je zaméfit se na urcity problém, jev i aspekt Vancurova dila. Vysledkem
takto promyslené spoluprace prevazné mezi prednasejicimi psobicimi na pofddajicim
pracovisti byly fundované referaty, které vytvorily kompaktni a v lecéem objevny obraz
prozaického, dramatického, filmového a kritického dila naSeho avantgardniho umélce.

Cely konferencni den se nesl v duchu plodné a koncentrované diskuse a pratelské
atmosféry, aZz méli ucastnici dojem, Ze nesedi u svych pocitaci doma nebo v pracovné,
ale rozpravéji v jedné mistnosti a vzdavaji tim Cest jak pojedndvanému autorovi, tak
Cerstvému sedmdesdtnikovi.
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Cinnost metodickych kabinetd CJL v projektu SYPO

Stanislav Stépénik, PF UP v Olomouci stanislav.stepanik @upol.cz

Pomérné dlouhou dobu statni vzd€lavaci politika reflektuje problém chybéjiciho
uceleného systému profesni podpory uditeli a fediteldt §kol. Casto zaznivaji vytky,
Ze dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikil je aZ na vyjimky nesystematické, Ze
ucitelé i feditelé Skol se v nabidce kurst DVPP té€Zko orientuji a Ze nabidka je navic
velmi riizné kvality, Ze chybi koncep¢ni podpora pro rizné faze profesni drahy ucitele.
Zmény ve zpusobu podpory uditeld a feditelti a dalSich pracovnikil ve vzdélavani si
jako jednu ze strategickych linii pro zkvalitnéni fungovani Ceského Skolstvi vytycila
také Strategie vzdéldvaci politiky 2030+, takzZe i fidici organy si deficit v této oblasti
evidentné uvédomuji.

Jednim z néstrojd, kterymi stat na zminé€né problémy zareagoval, je projekt SYPO —
Systém podpory profesniho rozvoje uciteld a fediteld, fungujici v gesci Narodniho in-
stitutu pro dalsi vzd&lavani, dnes Narodniho pedagogického institutu CR uZ od r. 2018.
Kromé Stalé konference fediteli a programu na podporu zacinajicich ucitelt jsou v pro-
jektu zfizeny tzv. metodické kabinety pro vybrané obory nebo segmenty vzdélavani.
Vedle metodickych kabinetti matematiky, informatiky a ICT, predskolniho a prvostuptio-
vého vzdélavani nebo prirodovédného vzdélavani je jednim z metodickych kabineti také
kabinet ceského jazyka a literatury.

Cilem projektu SYPO je vybudovat sit metodické podpory jednotlivych §kol, meto-
dické kabinety maji proto hierarchickou strukturu — od nérodniho kabinetu pfes kraj-
ské kabinety v jednotlivych krajich aZ po kabinety na oblastni Grovni. Pamétnici moZna
vzpomenou na dfivéjsi organizaci metodickych sdruZeni; SYPO se snaZi na tradici to-
hoto vzdélavani ucitelli navéazat a déle ji rozvijet. Usiluje tak o feSeni soustavného dal-
Siho vzdélavani pedagogickych pracovniki, a to nejen na Grovni obecné pedagogickych
témat, ale tim, Ze jsou zfizeny kabinety pro rizné obory, také v roviné otazek oborové
specifickych.

Za timto Ucelem se v ¢innosti kabinetl spojuji nejen ucitelé z jednotlivych typi Skol
a stupnii, ale také predstavitelé akademické sféry Ci sféry vzdélavaci politiky (sféry de-
cizni). V narodnim kabinetu jsou proto zastoupeni ucitelé 1., 2. a 3. stupné, feditelé Skol,
zastupci vysokosSkolskych pracovist ¢i profesnich organizaci, ministerstva Skolstvi, NPI
CR, Ceské skolni inspekce nebo Cermatu.

Krajské metodické kabinety funguji v jednotlivych krajich, i ony sdruzuji ucitele vSech
stupni, feditele Skol a akademiky z fakult vzdélavajicich ucitele v daném regionu. Jak je
patrné, SYPO usiluje o to, aby se vzajemné propojila teorie s praxi, aby se védecké po-
znéni, tj. poznani jazykovédné i literarni bohemistiky a oborové didaktiky ceského jazy-
ka a didaktiky literatury, odrdzZelo v praxi a aby véda fesila problémy, které jsou aktudlni
pro praxi. Propast mezi akademickou a ucitelskou sférou je chronicka; odmitani teorie ze
strany ucitell je $kodlivé, stejné jako nedostatek respektu akademické sféry k potiebam
vyuky. Zminénd propast tedy neprospivé ani jedné ze stran a uz viubec ne kvalité vzde-
lavani ve Skoldch. Je proto dobfe, Ze zde existuje platforma, kterd mé propojeni teorie
a praxe pfimo ve své néaplni.

Narodni kabinet ma fesit koncepcni otazky vzdélavani v ceském jazyce a literature s ci-
lem rozvoje predmétu s diirazem na aktualni pozndni oborové didaktiky. Jeho ¢innost za-
sahuje jak oblast $koly (procest vzdélavani), tak oblast statni politiky (parametry vstupt
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a vystupu vzdélavani). Piedmétem zdjmu v posledni dobé tak jsou mj. revize RVP, podo-
ba maturitni zkousky, piistup k distanéni vyuce v oboru CJL, komunikaéni pojeti vyuky
Ceského jazyka i literatury aj.

Na svém 9. zaseddni 7. cervna 2021 Nérodni kabinet napt. vedl diskusi o podobé ma-
turitni zkousky ve Skolnim roce 2020/2021. Pfi védomi vSech omezeni vyplyvajicich ze
stavu epidemie covid-19 schvalil usneseni nésledujiciho znéni:

1. NK poklada za bezprecedentni pochybeni, e MZ z CJL dostala v leto$nim roce sta-
tut zkousky dobrovolné, a odmité jakékoliv zpochybnéni statutu zkouSky z matefského
jazyka jako povinné soucésti maturitniho schématu. Jde o zkousku ovéfujici stéZejni do-
vednosti pro fungovani kazdého jedince ve spolecnosti.

2. NK odmit4 zmény v modelu MZ pro $kolni rok 2020/2021 a trva na tom, Ze soucdsti
MZ museji byt pisemna prace a ustni zkouska, protoze ty ovéfuji klicové jazykové-ko-
munikacni a literarni znalosti a dovednosti, které jsou cilem studia na stfedni $kole.

3. NK podporuje piijimaci a maturitni testovani v gesci stitu a trva na tom, Ze tyto roz-
hodné zkousky v gesci statu zlstat museji i nadale. Tato podpora vSak nevyluCuje moz-
nosti zkvalitnéni stavajici podoby specifikace pozadavkl k JPZ a MZ, prip. testl samych.

4. NK odmité kritiku p. Botlika a organizace EDUin jako neopodstatnénou a védecky-
mi argumenty lehce vyvratitelnou.!

Toto usneseni nijak nevylucuje opodstatnénou kritiku Cermatu a moznosti zkvalitnéni
testll — o tom byla na zasedani také fe¢ piimo s feditelkou Cermatu dr. Kleithovou. Na-
rodni kabinet v§ak mél potfebu postavit se medidlnim zkratkdm a nékterym zavadéjicim
¢i zcela mylnym argumentiim, které se v diskusi o standardizovanych zkouskach kazdo-
ro¢né objevuji.

Zasadni pro SYPO je ale pfima podpora pedagogickych pracovniku prostfednic-
tvim spektra ndstrojt:

e Zakladnim dokumentem, o néjZ se ¢innost kabineti opird, je Model profesni pod-
pory. Tento pomérné sloZity dokument popisuje zplsob profesionalizace ucitelstvi,
ujastiuje koncepéni uchopeni systému vzdélavani ucitelt CJL v zdjmu zvySeni kvality
jejich &innosti. Zaroveti vymezuje specifické oblasti vyuky CJL, jim? je tfeba vénovat
ve vzdélavani uciteli pozornost — a to jak ve sloZzce komunikacné-jazykové, tak ve
sloZce literarni. V obou dvou je to pfedevsim rozvoj komunikacniho pojeti predmétu
a orientace na kompetencni zacileni — coZ je v souladu se Strategii vzdélavaci politiky
CR 2030+. Na textu Modelu se za NK CJL podileli predevsim K. Sebesta a J. Vala.
Text modelu je k dispozici na webové strance projektu SYPO.

* Metodické prirucky: Doposud vysla metodicka ptirucka Moznosti integrace ve vy-
uce Ceského jazyka (Stépanik, Krématova, & Polédkova, 2020), ktera pfinasi zcela
konkrétni inspiraci pro ucitele 1., 2. i 3. stupné pro propojeni jazykové a komunikac-
né-slohové (i literarni) vychovy; v duchu prakti¢nosti jdou i metodické prirucky pfi-
pravované k vydani: MP piikladii dobré praxe distan¢ni vyuky, do niZ svymi ndpady
prispéli ucitelé z celé republiky (koordinovala S. Havlickova), a MP k vyuce poezie,
ktera také vznikla ve spolupréci s uciteli v praxi (koordinoval J. Vala). MP jsou do-
stupné na webu projektu SYPO.

! Zde §lo mj. o pozadavek kritiki prohlasit zkousku za nezakonnou z diivodu ,korektorskych* dloh, které mély byt
v rozporu s RVP. V piipadé vyhledani polozky, v niZ je pravopisna chyba, se ale samoziejmé o korekturu nejedna;
rozsah korektury je daleko vétsi a zahrnuje posouzeni myj. i stylizace textu. To pfedmétem kritizovanych tloh neni;
jednd se o tlohy ovéfujici dovednost pozorného &teni (srov. Sebesta, 2003, s. 88) v kombinaci se znalosti pravopisu.
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* Webinare: Po cely rok béZi série webinait, jejichZ témata uréuji ¢lenové narodniho
kabinetu a krajskych kabinetd. Kabinet oslovuje vybrané odborniky a voli témata, kte-
rd jsou pro ucitele zajimava a aktudlni: napf. zmény v obsahu vyuky ¢estiny na 1. stupni
ZS &i otdzka vétného rozboru ve vyuce Eestiny na 1. stupni ZS (prednasela E. Hajkova),
tvorba digitdlniho obsahu nebo elektronicka komunikace (J. Vejvodova), revize RVP
(M. Mlicoch), tvoriva prace s uméleckym textem (V. Brédkovd), moznosti integrace
jazykové a komunikaéni vychovy (S. St&panik), soucasn4 literatura pro déti ve véku
1. stupné ZS (G. Zelen4 Sittovd), vyuZiti korpusii ve vyuce &estiny (L. LukeSova,
S. Skodova, T. Jelinek) aj. Webinéte jsou zdarma, je moZno se jich d¢astnit v redlném
Case nebo je zhlédnout ze zdznamu v kanalu SYPO na youtube.

* SYPO ale nabizi také praktickou podporu $kol, a to napt. formou oblastnich worksho-
pu, supervizi nebo skupinovych intervizi. Ve spoluprici s krajskym metodickym kabi-
netem v daném kraji mohou $koly poZadat o usporadani workshopu konkrétniho odbor-
nika na urcity problém, pfip. pro své ucitele pozvat odbornika, ktery provede intervizi
¢i supervizi piimo u nich ve Skole. Témata, kterd v r. 2021 oblastni workshopy fesily,
byla napt. dilna &teni, jednotn4 piijimaci zkouska z CJL, moZnosti motivaénich aktivit
v Ceském jazyce, Ota Pavel ve vzpominkach bratri, prace s uméleckym textem v literar-
ni vychové na ZS, RWCT — Ctenim a psanim ke kritickému mygleni, soucasnd deska
literatura, vedeni odbornych praci (semindrni / maturitni prace, price SOC) aj.

Mo v

Clenové kabinettl se schézeji v pravidelnych intervalech, priib&Zn& hledaji fedeni aktu-
alnich problémd, usiluji o propojovéni teorie a praxe. Jejich prostfednictvim se poznatky
ucitelt mohou dostat pfimo na ministerstvo Skolstvi — instituci, ktera se nejen timto zpi-
sobem postupné otevira ucitelské vefejnosti. Své podnéty ¢lenim kabinetu muze predat
kterykoliv ucitel, pfipadné — jesté lépe — se muliZe kterykoliv ucitel do ¢innosti kabinetd
zapojit; kontakty na ¢leny kabinett jsou uvedeny na webové strance projektu.?

Z literarniho muzea:
K dvojimu vyroci Jaromira Johna
(16. dubna 1882 - 24. dubna 1952)

Erik Gilk, FF UP v Olomouci erik.gilk @upol.cz

Prozaik a estetik nebo estetik a prozaik? I takto bychom se mohli tizat, abychom co
nejlépe vystihli osobnost, kterd se po cely sviij aktivni Zivot obracela ke svétu dvéma
tvafemi, uméleckou a védeckou. Jako estetik pouZival Jaromir John své obCanské jméno
Bohumil Markalous, pseudonym si zvolil podle kiestniho jména svého za Velké valky
padlého bratra, pfijmeni John se idajné dobte psalo francouzskym perem.

Narodil se v Klatovech, av§ak mladi prozil v Chrudimi, rodném kraji svych rodict, kde
jeho otec pusobil jako gymnazidlni profesor. Vystudoval prirodovédeckou fakultu praz-
ské univerzity, ale navstévoval rovnéZ prednasky z filozofie, psychologie, estetiky a déjin
uméni, obzvlasté u rodinného piitele Otakara Hostinského. Po studiich se stal stfedoskol-
skym profesorem a z4hy se zaCal vénovat vefejné, obzvlaste uméleckovychovné ¢innosti.

2 Autor je predsedou Narodniho kabinetu CJL.

152



V tinoru 1915 byl odveden na balkanskou frontu a o rok pozdéji onemocnél v Albanii
uplavici. Docasné ochrnul na dolni koncetiny, na frontu uz se nevratil a béhem vojenské
sluzby obh4jil v roce 1917 doktorskou disertaci z filozofie a estetiky. Po vélce kratce pa-
sobil v brnénské redakci Lidovych novin a tamtéZ pak fidil dvojjazycné vyddvany Casopis
Bytovd kultura. Na jare 1928 odeSel ze stitni sluzby do penze a pln¢ se vénoval fizeni
obrazkového Casopisu Pestry tyden (1928—-1933) a beletristické tvorbé. Od tficatych let
pobyval ve Slatitianech na Chrudimsku, od roku 1943 se spisovatelkou H. Smahelovou.
Po valce byl pozvan filozofem J. L. Fischerem, rektorem Univerzity Palackého v Olo-
mouci, aby tam zaloZil esteticky seminaf, a tak od roku 1948 az do své smrti plsobil
na obnovené univerzité jako fadny profesor. Zemrel v jaroméfské nemocnici, ve které
nalézal dtocisté obcas uz béhem vélky. Byl pohiben v rodinné hrobce v Pardubickach.

Hlavnim obsahem Johnova intenzivniho piisobeni na vetejnosti byla esteticka vycho-
va, kterou povazoval za vychovu celého ¢lovéka. Estetiku chapal jako filozofickou disci-
plinu, a pfitom mu $lo pfedevs§im o estetiku praktického Zivota. Z¢asti anticipoval, z¢4sti
spoluutvarel estetiku mezivalecné avantgardy svou kritikou dekorativismu, ornamentali-
smu a vyprazdnéné symboliky, dopisoval si s brnénskym roddkem a slavnym rakouskym
architektem A. Loosem. Pokusil se vytvofit novy védni obor, ktery nazval esteartilogie,
zabyvajici se estetickymi otdzkami a hodnotami jak Zivota, zvl4sté vkusem (estelogie),
tak uméni (artilogie). Od zjisténi o rozhodujicim vyznamu zraku dosel ve tficatych letech
k projektu eidiky, discipliny zabyvajici se zrakem jako tviré¢im Cinitelem.

Jako prozaik proslul John svym smyslem pro psychologii, dokument a mluvené slovo,
zaméfenim na vystiZzeni tragikomickych strinek Zivota lidského i méStanského a lasky-
plnou ironii, s niZ zobrazoval lidi prosté az prostoduché. Beletrii zacal psit na zacatku
stoleti, avSak své pokusy tehdy publikoval jen ojedinéle a Casopisecky. Prelom v jeho
tvorbé znamenalo pochopeni estetické hodnoty dokumentu a poznani lidového Zivlu za
prvni svétové valky. V povidkach pro dospé€lé i pro déti uplatnil jak svij vypravécsky
talent, tak schopnost rozmanité stylizace jako soucast autentického zobrazeni velkého
mnoZzstvi typll soudobého ceského cloveka.

Tento umélecky postup uplatnil nejvyraznéji v povidkové knize Vecery na slamniku
(1920) s vymluvnym podtitulem Solové vystupy, gramofonové desky, poSklebky, senti-
mentality a triviality. Ten naznacuje, Ze ptjde o zna¢né riznorodé ptibéhy tematizujici
vSedni pribéhy podavané prostymi vypravéci tendujicimi Casto k sebedojimani, a rovnéz
avizuje napodobu odposlouchané feci konzervované psanym slovem. Jednoticim prin-
cipem celého povidkového souboru je zvoleny zplisob vypravéni, ktery byl v kontextu
dobové Ceské literatury jedine¢ny a progresivni. Zakladem vypravéni je ordlni vypra-
vécské gesto, tedy nadpodoba mluveného, tady a ted vznikajicitho vypravéni. K tradici
takového typu narace, kdy si posluchaci navzdjem vymeénuji slovo a ptebiraji pomyslnou
vypravééskou (Ci spise ,,sdélovaci®) Stafetu, odkazuje jiZ nazev, ktery je aluzi na cyklus
Vecery na samoté u Dikariky (1831-1832) ruského klasika N. V. Gogola. John svou knihu
komponoval podobné jako Gogol a v kontextu evropské literatury bychom mohli jit jeste
mnohem hloubé&ji do minulosti a vzpomenout Boccacciliv Dekameron (1348—1353). Jed-
na se vlastné o ,,hovory lidi“, které mnohem pozdéji ve svych prézach pouZzival Bohumil
Hrabal.

Jiz pted prvni svétovou vélkou vznikla piivodni verze Johnova dvojdilného roménu
Rodice a déti, napsana na zakladé skutec¢nych dopist mezi jeho rodi¢i a mezi autorem
a jeho Zenou Giselou. Rodicovskou generaci zobrazil prozaik nékolikrat pfepracova-
nym piibéhem v dopisech Bosky osud (1918 v Lidovych novinéch), své vlastni pokoleni
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novelou Déti (psano 1911, vydano 1982). V druhém obdobi své tvorby spadajici do let
1933 az 1942 vyrostl laskyplny ironik John v osobitého kritika méStanského Zivotni-
ho stylu, jak to dokladaji prozy Vybusny zlotvor (1933-1934 v Pestrém tydnu), Estét
(1935-1936 tamtéz) a Moudry Engelbert (1940). Tematicky navrat k prvni svétové valce
Zbloudily syn (1934) prerostl v jeden z prvnich a nejpronikavéjsich antifaSistickych pro-
jevu Ceské literatury.

V poslednim tviré¢im obdobi se John soustiedil na postavy psychicky vySinutych, ,,po-
vrzenych® lidi, o néZ se zajimal jiZ v obdobi Vecerii na slamniku. V romanech Eskamo-
tér Josef (1946), Pampovdnek (1948) a Honda Cibulkii na svétlo vydany (nedokonceno,
kniZn€ 1976) vystavuje poniZzované a vysmivané, poSetilé, naivni a pobloudilé protago-
nisty konfrontaci s chytrackym ,,normalnim‘ okolim a dovozuje, Ze mravné a namnoze
i svymi pracovnimi vlastnostmi prevysuji svét, ktery jimi pohrda. V téchto prézach vy-
uzil autor uméleckych postupt a prostiedkii kyCové a pololidové literatury, jez zaroven
parodoval. Ve Skolnich ¢itankdch je dodnes oblibeny Johniv Rajsky ostrov pojednévajici
¢tivou formou o stavbé Néarodniho divadla.

Bohumil Markalous alias Jaromir John byl vskutku renesan¢ni osobnosti se §irokym
dosahem své plisobnosti, jichZ moderni Ceskd literatura mnoho neméla. Nebyl ov§em
jen umélcem nebo estetickym teoretikem, ale predevsim znalcem praktického Zivota, jak
dokladé nejeden jeho citat ¢i aforismus, z nichz vybirame: Tajemstvi, jak byt Stastny, je
prosté: nemit potieb a nespéchat.

CeSstvi v nas
Ana Adamovicova, FF UK v Praze ana.adamovicova@ff.cuni.cz

PREISSOVA KREJCI, Andrea; STANJA BRDAR, Jitka; KOCI, Jana. Cesstvi v nds. Ceské skolstvi a jeho
vliv na zachovdni Ceské ndrodni identity v Chorvatsku. Praha: Nadace Nadani Josefa, Marie a Zderiky
Hlavkovych, 2020.

V edi¢ni fadé Studie Narodohospodaiského ustavu Josefa Hlavky vysla v roce 2020
monografie pojednavajici o vlivu vzdélavani v cestiné na zachovani nirodni identity Ces-
ké menSiny v Chorvatsku. V osobni a profesni kariéfe autorek se snoubi jednak ditvérné
znalosti daruvarského prostiedi, centra ¢eské menSiny v Chorvatsku, jejiho Zivota v mi-
nulosti a v soucasnosti, jednak bohaté pedagogické zkuSenosti. Tyto skutecnosti jsou
vynikajicim ptedpokladem pro uchopeni zvoleného tématu jak z hlediska historického
a teoretického, tak i ryze praktického. O osudech ¢eské menSiny, o historickych kote-
nech jejiho piesidlent, o jazyce ¢eské menginy ¢i o vztazich s Ceskoslovenskem potazmo
Ceskou republikou jiZ bylo napséano hodn& publikaci a ¢lanki (autorky ve své prici na
mnohé z nich odkazuji ¢i pfimo z nich cituji; rozsdhlou bibliografii najdeme na konci
monografie). Problematika ¢eského Skolstvi s dirazem na jeho pfinos Ceské mensiné
nebyla v§ak dosud badatelsky zpracovana. Nové predkladand monografie Cesstvi v nds
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zapliiuje tuto mezeru a systematicky zkoumad korelaci mezi vyukou v ¢eském jazyce
a zachovanim nérodni identity.

Monografie je ¢len¢na do 8 kapitol, které postupné, chronologicky i tematicky, roz-
vijeji zvolené téma. V prvni se probira historicky kontext presidleni Cechii do dne$niho
Chorvatska a vznik jejich prvnich organizaci. Pfipomenime si zakladni fakta: pocatky
ceské kolonizace dnesniho tizemi Chorvatska sahaji do druhé poloviny 18. stoleti. Spo-
lecensky Zivot se vSak zacal rozvijet aZ od konce 19. stoleti — postupem casu si ¢esti kolo-
nisté vybudovali sit instituci, diky nimz jiZ dlouho patii k nejlépe organizovanym ceskym
mensindm ve svét€. UZ v 70. letech 19. stoleti zaCaly vznikat Ceské besedy (dnes jich
v Chorvatsku ptisobi 31 a zahrnuji fadu tanecnich, péveckych, dechovych a divadelnich
souboril). K trvalému navazani spoluprice s krajanskymi organizacemi a ustanoveni
Ceskoslovenského svazu v Jugoslavii doslo aZ po vzniku samostatného Ceskoslovenska.
Jejim predaktim bylo jasné, Ze se Cesky jazyk neudrzi, nebude-li mit své Skoly: v letos-
nim roce uplyne 100 let od zaloZeni prvni ¢eské §koly v Daruvaru (1922).

Dalsi tifi kapitoly se zabyvaji rozvojem Ceskych $kol ve ¢tyfech historickych etapach az
po soucasnost: v mezivalecném obdobi (do roku 1941, kdy byly zavfeny), po roce 1945,
v devadesatych letech 20. stoleti a v dne$ni dob&. Pohnuté historické udalosti vickrat
béhem 20. stoleti zasahly i do Zivota ¢eské mensSiny v Chorvatsku a docasné prerusily
¢innost Ceskych skol (béhem 2. svétové vélky, v roce 1948 po roztrzce mezi vychodnim
blokem a Jugoslavii a v 90. letech 20. stoleti béhem valky v byvalé Jugoslavii). Obzvlast
toto posledni obdobi je vyliceno velice strhujicim stylem a barvité, a to mj. i proto, Ze
nékteré aktéry t&chto neblahych udalosti autorky znaji. Slo totiZ o evakuaci 1500 déti (ale
také matek s malymi détmi apod.) z valkou zasaZenych oblasti do Cech. Akce ,,Zachraiite
nade déti* se uskuteénila pod zastitou &eské vlady, Svazu Cechii a Slovaki a éeskych $kol
v Chorvatsku. Déti v Cechach stravily n&kolik mésicil, byla pro né organizovana vyuka
a vSe potiebné. Tyto zkuSenosti urité upevnily vztahy mezi krajany a ptvodni vlasti
a povédomi krajanskych déti o Ceské republice a o svych kofenech.

Druha pilka monografie je vénovana hlavnimu tématu, a sice roli a vyznamu ceskych
Skol a vzdélavani v matefském jazyce pfi zachovani narodni identity a odolavani asimi-
la¢nim procestim s vétSinovym obyvatelstvem. Podoba a pocet skol se v pribéhu deseti-
leti vickrat ménily, operativné a pribézné se musel fesit problém ucebnich materiala (do
60. let minulého stoleti hlavné pochazel z Ceskoslovenska) a u&itelskych kadrd. Problém
s uCiteli doCasné byl vyfesen zaloZenim Pedagogické akademie v chorvatské Pakraci.
Béhem své nékolikaleté existence (v roce 1968 byla bohuZel zrusena) v ni ziskala kvali-
fikaci cela generace uciteld pro Ceské $koly z fad krajant, ktefi se pak zaslouzili i o vy-
dani prvnich u¢ebnic mistni provenience. Stabilizaci ucitelskych kadrt v 70. letech méla
povzbudit i stipendia pro krajany na ceskoslovenskych vysokych Skolach — pét rocné. Je
urCité dalezité zminit i vznik vydavatelstvi Jednota, které rovnéz vydava rizné pomiicky
pro krajanské Skoly.

V soucasné dobé (od r. 2000) vzde€lavani v Cestin€ probiha podle tfi modeli: model A —
vSechny pfedméty v matefském jazyce (jednd se o dvé matefské Skoly a osm zédklad-
nich); model B — dvojjazycné Skoly: spolecenské predméty v matefském jazyce, ostatni
v chorvatstiné (v soucasné dobé jen jedna Skola — Gymnézium Daruvar); model C — tzv.
péce o matersky jazyk a kulturu, ¢asové dotace 5 hodin tydné: uci se jazyk, literatura,
dé&jiny, zemépis, vytvarna a hudebni kultura (podle tohoto modelu se vyucuje v 21 za-
kladnich $kolach, 4 stfednich skoldch a v jedné matetské Skole). Model C, kde je CeStina
povinné-volitelnym pfedmétem nad rdmec povinnych pfedmétil, je tedy v soucasnosti
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nejrozsifen¢jSim modelem menSinového vzdélavani v Chorvatsku a ziejmé jedinym
modelem, ktery md jistou budoucnost. Jen pro srovnéni: zatimco v roce 1946 bylo
25 Ceskych skol, v soucasné dobé je jich osm (model A). Jde o pfirozeny ubytek prislus-
nikll ¢eské menSiny, at z dlivodd migracnich ¢i asimilacnich (v mezivale¢ném obdobi se
k ¢eské mensiné hlésilo az 30 000 lidi, podle posledniho s¢itani lidu v r. 2011 pfislusni-
ki ¢eské mensSiny bylo tfikrat méné, z ¢ehoZ se jen 70 % vyjadfuje o Cestiné jako o svém
matefském jazyce). Vyhodou modelu C je bezesporu nejen skuteCnost, Ze umoziuje
realizovat vyuku Ceského jazyka i pro relativné maly pocet zdjemcd, ale zaroven, na
rozdil od ostatnich modeltl, pokryva i mnohem Sirsi izemi, na kterém se Ceskd mensina
vyskytuje (nejen Daruvarsko), diky ¢emuZ se daleko vétSimu poctu potomkil Ceskych
krajand nabizi moZnost pfijit do styku s ¢eskym jazykem, kulturou, zvyky a tradicemi.

Autorky se zvlast zamysleji nad osudem mensinového jazyka v dneSnim integrovaném
svété. Dle prizkumi dnes vétSinovy model vyuky ¢eského jazyka odpovida soucasnym
trendiim a spiSe prispiva k zachovani povédomi Zakl o svém plivodu. Pro zachovani na-
rodni identity jsou ovSem zasadni i nevyukové aktivity, rizné soutéZe, vymeénné pobyty
v Ceské republice apod. To plati nejen pro z4ky, ale i pro pedagogické pracovniky, nebot
prave jejich piisobeni a péce maji vliv na pristup budoucich generaci k ¢eskému jazyku
a k identifikaci s &eskou narodnosti. Proto se v CR pro krajanské pedagogické pracovni-
ky organizuji seminéfe ¢i odborné porady, sympozia o ¢eském jazyce apod. Vliv §koly,
spoluprace s riznymi institucemi v CR a osobni kontakty jsou tedy kli¢ovymi faktory
v zachovani jazyka predkt a mnohych prvki tradicni Ceské kultury.

Posledni kapitola je vénovédna deviti vyznamnym uciteliim ceStiny. Na pomyslné de-
saté misto by autorky rady umistily vSechny dalsi ucitele, protozZe vSichni svou obétavou
praci po desetileti pfispivali k zachovéni Cestiny a prohloubeni vztahu k ¢eské kultute.
S tim nelze neZ souhlasit — na mnoha mistech monografie si to ¢tenaf uvédomi.

Autorkdm se podafilo detailné zpracovat spoustu historického a faktografického ma-
teridlu a nabidnout pritom velice poutavé ¢teni. Monografie je navic opatfena i pestrou
obrazovou pfilohou. Mdm pouze tfi malé pozndmky: chybi medailonky autorek; pro
uZivatele by bylo prehlednéjsi, kdyby obsah monografie byl uveden na zacatku publi-
kace; termin ,,domovinska valka‘“ — prestoze se v Chorvatsku bézné€ uZiva a ptrirozené
ho uziva i ¢eskd menSina (coZ autorky zmifiuji v poznamce pod Carou, ale aZ poté, co
se v textu jiz predtim vyskytl), by bylo asi vhodné&jsi nahradit neutrdlnim terminem
,»valka v byvalé Jugoslavii“, nebot valecné bésnéni se neblaze podepsalo i na jinych
mensindch v Chorvatsku. To ale nic neméni na faktu, Ze autorkdm a nadaci patii dik za
vynikajici publikaci.
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