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Revize RVP a oborové bohemistické kompetence -
uvod k diskusi

Redakce a ¢lenové redak¢ni rady: Karel Sebesta, Marie Cechova,
Ladislava Lederbuchova, Martina Smejkalové, Ondrej Hnik,
Josef Soukal, Robert Adam, Helena Chylova Karel.Sebesta@ff.cuni.cz

Klicova slova: kurikulum, kurikularni reforma, revize kurikuldrni reformy, Cesky jazyk,
literatura, slohové vychova, komunika¢ni vychova

Key words: curriculum, reform of curriculum, revising the reform of curriculum, Czech
language and literature, stylistic training, communication training

Revision of Framework Educational Programme and Competences in Czech
Studies - an Introduction into Discussion

The ongoing thorough revision of school curriculum in the field of Czech studies inspired the
authors of this paper to think about possibilites and limits of the revision. Three teaching to-
pics were selected for demonstration that major changes in grasping the topics and in metho-
dology based on detailed and competent analysis are needed so that the revisions are effective.
The authors also claim that revisions are a demanding task that cannot be completed in a short
period of time. Therefore they suggest to implement the revisions into elaborate concept of
school support and further professional training of teachers.

Druh4 vina kurikularni reformy, kterou reprezentuji tzv. velké revize Ramcového
vzdélavaciho programu pro zakladni vzd€lavani, miZe byt zfejmé nejvetsim zasa-
hem do Skolni vyuky nejen v zahajovaném desetileti. V dobé& psani naSeho c¢lanku

konéi prvni faze jejich pfipravy, zaméfena na diskuse o obecnéjSich koncep&nich
otazkach, a za¢ina se uvaZovat o fazi druhé, kterd by méla byt zaloZena oborové.

ZkuSenosti s prvni vinou reformy, ktera byla u nas zahéjena kolem roku 2000,
s jeji implementaci a méfitelnymi vysledky jsou zatim smiSené; podnécuji tedy
k velmi dikladnému zamysleni nad tim, co pfinese vlna druha.

Nas pfispévek predstavuje vysledek spolecného zamysleni odbornikl, ktefi se
dlouhodobé zabyvaji vyukou Ceského jazyka a literatury, nad otdzkami, které se
v souvislosti s druhou vlnou reformy vynotuji. MiZeme se opfit o velmi pocetné stu-
die i kniZni publikace, prehledové, analytické, kritické, zaloZené na datech z piivod-
nich rozsahlych Setfeni, na analyzach analogickych reforem zahrani¢nich apod. Tim
je dan charakter naSeho pfispévku a jeho cil — podnitit diskusi odbornikti v oboru,
jez je, domnivame se, pfi nynéj$im uvazovani o kurikularni reformé velmi potfebna.

1. Kurikularni reforma a jeji vyusténi dnes

Usttedni koncepéni protiklad, s nimZ se v poslednim zhruba pilstoleti vyrovnavaji
kurikularni reformy v fad€ vyspélych zemi, pouze pfipomeneme, ale nebudeme se jim
zabyvat hloubéji. Jde o protiklad mezi dvojim pfistupem k tvorbé a realizaci kurikula:
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oborové systematickym (seridlnim, kategoridlné a hierarchicky usporddanym) a si-
tuacné aplikacnim (integrovanym, tematicky prirezovym, Janik — Slavik, 2009,
s. 6).! Tato opozice a obecné piedpoklady, na nichZ jsou oba proudy zaloZeny, jsou
v odborné literatufe velmi dikladné a kriticky zpracovany. Spokojime se tedy odka-
zem na velmi bohatou literaturu, zejména domaéci, kterd je pro naSe ¢tenafe obecné
dostupnéjsi.?

Prosazeni futuristického kurikula v kurikularnich reformach, které byly provedeny
v fad& vyspélych zemi a kolem roku 2000 také v Ceské republice, vedly k vysled-
kim nemélo problematickym.® Kritické diskuse upozornuji zejména na neporo-
zuméni vztahu mezi rozvijenim obecnych kompetenci na strané jedné a kom-
petenci oborovych, spojenych nutné s konkrétni oblasti lidského védéni, resp.
s konkrétnim oborovym diskursem, na strané druhé. To pak vede k diisledkiim velmi
neblahym i z pohledu oborové didaktiky.*

V poslednich desetiletich na neuspokojivé vysledky kurikularnich reforem reaguji
Skolské systémy v riznych zemich vice ¢i méné zdvaznymi revizemi, zaméfenymi
ovSem riznymi sméry. Za nejslibnéj$i bychom mohli pokladat revize sméfujici k na-
lezeni kurikularniho modelu, ktery by falesny rozpor mezi oborové systematickym
a situacné aplikacnim pfistupem preklenul. To se promita i v podkladové studii pro

'V odborné literatufe se setkame s fadou dalSich oznaceni; D. Dvorak (Vzdé€lavaci obsah: ukazuji Bernsteinova teorie
a socidlni realismus cestu z krize? Pedagogika, 67, 2017, s. 218) napf. piSe o kurikulu realistickém a futuristickém,
jindy se mluvi o kurikulu neoliberalistickém vs. tradi¢nim, pfipadné o kurikulu kompeten¢nim vs. znalostnim.

2 Pomérn& podrobné pojednani najdeme v knize DVORAK, D.; HOLEC, J.; DVORAKOVA, M. Kurikulum skolniho

vzdéldvdni. Zahranicni reformy v 21. stoleti. Praha: UK, PedF, 2018, vénované nékterym kurikuldrnim reformam

v zahrani¢i. K poznani vyvoje kurikula v Ceské republice je uZite¢na prehledné price o pfipravach kurikuldrnich

dokumentii od r. 1989: TUPY, J. Tvorba kurikuldrnich dokumentii v Ceské republice. Historicko-analyticky pohled na

pripravu kurikuldrnich dokumentii pro zdkladni vzdéldvdni v letech 1989-2017. Brno: MU, 2014, 2. vyd. 2018. Pro
srovndni s vyvojem na Slovensku lze doporucit praci PORUBSKY, S.; KOSOVA, B.; DOUSKOVA, A. et al. Skola

a kurikulum — transformdcia v slovenskom kontexte. Banska Bystrica: Vydavatelstvo Univerzity Mateja Bela v Ban-

skej Bystrici, 2014. Z Casopiseckych studii doporu¢ujeme napf. studii KASCAK, O.; PUPALA, B. Neoliberalizmus

vo vzdelavani: pit obrazov kritickych analyz. Pedagogickd orientace, 21,2011, s. 34; STRAKOVA, J. Jak dal s kuri-
kularni reformou. Pedagogickd orientace, 23,2013, s. 743. STECH, S. Zietel k u¢ivu a problém dvou modeld kuriku-

la. Pedagogika, 59, 2009, s. 115; STECH, S. Kdy? je kurikularni reforma evidence-less. Pedagogickd orientace, 23,

2013, s. 633; VISNOVSKY, E.; KASCAK, O.; PUPALA, B. Pedagogicky dualizmus teoretického a praktického: his-

torické pozadie a sucasné ilazie. Pedagogickd orientace, 22, 2012, s. 305-335. Odkazy na fadu dalSich relevantnich

studii najde &tendf v ¢lanku JANIK, T. Od reformy kurikula k produktivni kultufe vyu¢ovani a uéeni. Pedagogickd

orientace, 23, 2013, s. 634-663.

K neuspokojivym vysledkiim kurikuldrnich reforem v fadé vyspélych zemi v poslednich desetiletich srov. napf.

HIRSCH, E. D. Why Knowledge Matters. Cambridge, Massachusetts: Harvard Education Press, 2018. Pro ¢eské

prostfedi jsou jistym indikdtorem vysledky Ceskych Zikd v mezindrodnich Setfenich PISA v prvnich desetiletich po

reform& (napt. PALECKOVA, J.; TOMASEK, V.; BASL, J. Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009. Umime jesté Cist?

Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2010; k malé spolehlivosti Setfeni typu PISA viak srov. napf. KASCAK,

O.; PUPALA, B. PISA v kritickej perspektive. ORBIS SCHOLAE, 5, 2011, s. 53-70; k nejednoznac¢nosti jejich vy-

sledki DVORAK, D. Podkladovd studie pro 2. stupeii ceského zdkladniho vzdéldvdni. Praha: NUV, 2019.

Napt. S. Stech (2009, s. 112, 113) konstatuje, Ze pojem kompetence v soucasné skolské politice nerozviji, ale spise

vytésiiuje analyzu uciva. A také prispivd k omezeni autonomie Skolni kultury a zdiiraziiuje, Ze vyrazem odpovédnosti

didaktik by dnes mélo byt uisili rekonstruovat ucivo, protoZe stavet vedle sebe ¢i dokonce proti sobé péci o Zdky a jejich
rozvoj na jedné strané a starost o ucivo na druhé strané Skodi Zdakiim, studentiim i celé ideji a étosu instituciondlni-
ho vzdéldvdni. A didaktiky z takové situace vychdzeji poniZeny na iiroveii ndvodovych metodik. Podobné J. Slavik,

S. Stech, a K. Uli¢na (Ohlédnuti za vyvojem pfistupti k obsahu vzdélavéni, uéivu a kurikulu po roce 1989. Pedago-

gika, 67,2017, s. 191-202) na s. 196 pisi o odklonu od zdjmu o ucivo/obsah a jeho transformace a charakterizuji ho

jako trend k zprimitivnéni nebo k deprofesionalizaci ve vzdéldvacim prostoru.
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revize RVP ZV (Dvoték, 2019), v niZ autor mj. hovoti o ndvratu znalosti jako hlav-
nim trendu soucasné konstrukce kurikula.’

Jiné feSeni nabizi T. Janik (2013). Vychazi ze skeptického konstatovani, Ze sou-
Casnd Ceskd kurikuldrni reforma stéZi pozvedne kvalitu vyuky, nebot jeji implemen-
tace vyustila v nezvladatelny formalismus, a uvaZuje o vytvofeni podminek pro roz-
vinuti kurikularni reformy na trovni $kol a uciteldi, podminek spojenych s cilenou
podporou $kol a profesniho rozvoje ucitela.

Dil&i zaveér:

Dosavadni vyvoj kurikularni reformy a jeji implementace pokrocil do faze, kdy se
hleda, pfinejmensim nékterymi aktéry, vyvazenéjsi feSeni mezi obéma krajnostmi,
ptipadné feSeni, které by podporovalo utvareni a rozvijeni kurikula. To otvira prostor
pro rozséahlejsi zapojeni oborovych didaktikdl i odbornych bohemisti do rozpraco-
véavani oborové-systémového zakladu nového kurikula. UvaZujme tedy o tom, co by

mohla znamenat revize kurikula pro nasi oborovou oblast.

2. Oborova kompetence v predmétu CJL - rizika a pFileZitosti

V jaké situaci vstupuje do revizi kurikularni reformy nas obor? Vyuka ceského
jazyka a literatury ve Skolach vSech stupnd vychazi z velmi silné domaci struktura-
listické ¢i neostrukturalistické tradice, jak se ustalila v 60. a 70. letech.® To se pro-
jevuje v pojeti jazyka, literatury a dalSich klicovych konceptt, ale rovnéz ve zptiso-
bu prace s jazykem a texty, vyuzivanych zdrojich poznani atd. Nespornou vyhodou
a silnou strankou tohoto pojeti je propracovanost, systemati¢nost, koherence, ale
také shoda s vétSinou uZivanych referen¢nich knih (mluvnic, slovniki), s vétSinou
programi pregradudlni piipravy ucitelt a s jejich praktickymi zkuSenostmi a rovnéz
vybavenost uéebnicemi a dal§imi u¢ebnimi materialy. Nevyhodou je, Ze $kola jen
pomalu a s velkym zpoZdénim reaguje na vyrazné zmény v lingvistice a didaktice
jazyka a literatury v poslednich desetiletich (napf. nastup kognitivni ¢i korpusové
lingvistiky, zaméfeni na Ctenafstvi apod.), Ze vztah uciva k prosazovanym kli¢ovym
kompetencim neni zatim disledné propracovan, a jeho objem se proto ve svétle no-
vych kurikularnich poZadavki miiZe nékomu jevit jako pfedimenzovany.

V zasadé se oborova didaktika mize s timto nap€tim vyrovnat a dosud vyrovnava
dvéma zptsoby: zménou metodiky vyucovani a rekonstrukci uc¢iva. NemtZeme se
zabyvat celym tihrnem zmén, k nimZ postupné dochazi nebo o nichZ by bylo potieba
intenzivné uvazovat. Pokusime se tedy demonstrovat tento pohyb ve tfech okru-
zich udiva ¢i pristupu k nému: a) v nastupu komunikacéniho pfistupu k vyucovani
jazyku, slohu a literatute, tedy ve zméné metodiky jejich vyu€ovani, b) v integraci

Odkazuje v tom na materidl OECD Knowledge for 2030 — srov. prvni z klicovych bodd, ktery se v tomto dokumentu
uvadéji: Disciplinary knowledge, or subject-specific knowledge, continues to be an essential foundation for under-
standing, and a structure through which students can develop other types of knowledge. The opportunity to acquire
disciplinary knowledge is also fundamental to equity.

¢ K historii viz prace M. Smejkalové, napt. SMEJKALOVA, M. Cestina a $kola — iiryvky skrytych déjin: esky jazyk
a jeho vyucovdni na stiednich skoldch 1918-1989. Praha: Karolinum, 2010.
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komunika¢ni vychovy jako plnopravné slozky pfedmétu a c) v (potfebné) zméné
hierarchie sloZek literarni vychovy.

a) Snahy o proménu metodiky vyucovani prosazenim komunikacniho pfistupu sou-
viseji s postupnym prosazovanim komunikacniho zfetele k vyuce jazyka a literatury.
Pocatky této snahy lze hledat uz v 70. a 80. letech minulého stoleti.” Vyhodou toho-
to proudu (na rozdil od zavadéni komunikacni vychovy) je, Ze podstatnéji neméni
okruhy uciva, ale zplisoby prezentace jazykovych, slohovych a literarnich obsahi
a Ze uchovava dosavadni tradici uvazovani o jazyce a literatufe, plynule na ni nava-
zuje. Je proto pro ucitele obecné pristupnéjsi, zvladnutelnéjsi.

Z hlediska soucasnych snah o revizi kurikula se ndm toto feseni, cestou zmény
metodiky, jako dostatecné nejevi: v zdsadé se nevyrovnava (resp. nikoli viditelnym
zpusobem) s kritizovanou pfemirou uciva, objevuji se signély, Ze nenabizi jeho G¢in-
nou rekonstrukci. Nezfidka se kombinuje se snahou o mechanické Skrty nebo se
témito Skrty nahrazuje, a to i v ivahach o revizi kurikula. V programovych materii-
lech je upozadéna funkéni jazykova gramotnost.® Proto je tieba doplnit toto feSeni
o posileni komunika¢ni vychovy.

b) Rozvinuti a integrace komunikacni vychovy jako plnopravné sloZky predmétu
Cesky jazyk a literatura je podstatné naro¢néjsi nez zmeéna metodiky, mj. i z hlediska
implementace uciva. Zna¢na niro¢nost nového pohledu na vyucovani eskému jazy-
ku a literatufe plyne predevSim z faktu, Ze vyZaduje podstatné ucivo rekonstruovat
a v nékterych okruzich pravdépodobné piekrocit hranice dosavadni prevazujici Skol-
ské tradice.’ Jesté vétsi komplikaci predstavuje zatim jen mala vybavenost vhodnymi
ucebnicemi a dalSimi materidly i neujasnénost celoZivotniho odborného vzdéla-
vani uéiteli.'”

Proto se také komunikacni vychova prosazuje v praxi jen velmi obtiZnég, tfebaze
v odbornych a programovych dokumentech se objevila jiz v poloving 80. let. Pfi-
spiva k tomu i skute¢nost, Ze je zpravidla spojovdna s vyukou slohovou, predevsim

7 Viz napt. M. Cechové 1985, s. 88, t67 1998; L. Lederbuchova, 1997. Zatim posledni vysledky reprezentuji metodiky
zvefejliované postupné na webovych strankdch NPI (napf. S. Stépanik a kol., 2020) a dal§i aktivity Narodniho kabi-
netu Ceského jazyka a literatury, napt. webindfe (S. Stépanik, 2021-2022).

¥ Viz SMEJKALOVA, M.; VONDROVA, N.; SMETACKOVA, L.; CHVAL, M. Gramotnosti ve vzd&lvéni — na cest&
k vymezeni jazykové gramotnosti. Pedagogika, 71, 2021, s. 159-176.

° Ziejm& poprvé se termin , komunikaéni vychova“ objevil v roce 1986 (SEBESTA, K. Ke komunikativni vychové na

§védskych skolach. Cesky jazyk a literatura, 37, 1986-1987, s. 57-66), v roce 1994 byla poprvé zahrnuta do Vzdéla-

vaciho programu Obecna §kola (druhd moZnost) a nasledné Obcanska Skola. K poslednim ivaham o jejim vymezeni

viz napt. SEBESTA, K.; HEDIN, T. Od kompetenci k obsahtim. Studie z aplikované lingvistiky / Studies in Applied

Linguistics, 10, 2019, s. 115-122.

Pokud je ndm zndmo, zatim na tento stav nejzietelnéji reagoval Narodni kabinet eského jazyka a literatury v Modelu

systému profesni podpory. V kapitole 4.7 (SEBESTA, K. a kol. Oborové specifické oblasti neliterarni slozky predmé-

tu, jimZ je potieba vénovat pozornost. In JANIK, T. a kol. Model systému profesni podpory pro metodicky kabinet Ces-
ky jazyk a literatura. Praha: NPI CR, 2020, s. 48-64) se tam uvadéji n&ktera slaba mista oborového zakladu uéitelské
pfipravy s doporucenim, aby jim byla v dal§im vzdélavani pedagogickych pracovniki vénovéana zvy$ena pozornost.

Kabinet také zafadil do nabidky pro ucitele nékolik webinait predstavujicich oborové a oborovédidaktické inovace.

Jde o feseni z mnoha diivodi pochopitelné. Tento vyvoj dobie ukazuji price CECHOVA, M. Vyucovdni slohu. Praha:

SPN, 1985; CECHOVA, M. Komunikacni a slohovd vychova. Praha: ISV, 1998; SEBESTA, K. Od jazyka ke komuni-

kaci. Didaktika ceského jazyka a komunikacni vychova. Praha: Karolinum,1999, 2. vyd., 2005.

1
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pravé v programovych dokumentech a také v uCebnich materidlech.!' V praxi pak
dochézi k tomu, Ze slohova vychova komunika¢ni vychovu nahrazuje.

Podstatna zména v této oblasti tedy predpoklada mnohem delsi pripravu, nez
se pro revizi kurikula v soucasné dobé planuje, rozsahlé zapojeni oborovych spe-
cialistl a neméné€ naro¢né ovérovani vhodnych postupi.

¢) S podobnym problémem se setkdvime u vychovy literarni. Z dosavadnich
vyzkumil se jako zdsadni a dlouhodobé pretrvavajici problém literarni vychovy,
zejména na stfednich Skolach, jevi nepomér mezi poznatkovou slozkou uciva, pre-
devsim mnozstvim literarn€historickych poznatkd, a studentovou/Ziakovou pfimou
komunikaci s literdrnim textem. Zahlcenost literarnéhistorickymi fakty a pozornost
vénovand vice historickému kontextu geneze textl neZ textu samému, to jsou pre-
kazky, které vytlacily z literarni vychovy Cetbu studenta a zaZitek z ni jako zazitek
z prezentované vlastni reflexe obsahu textu, moznost nového poznavani textu v pro-
cesu didaktické, tj. Ctenaroveé véku adekvatni interpretace textu, i zazitek z vlastnich
tvarcich aktivit; prispiva k tomu i nizka integrace jazykové a literarni vychovy (srov.
Hnik, 2016-2017; Hnik — Jindracek, 2020-2021).

V reakci na tento vnimany problém se objevuji napii¢ médii tendence opacné —
k automatické redukci veskerého uciva literarni vychovy. To by ov§em nezname-
nalo feSeni, Skola by tim byla zbavena i nezbytnych nastroj pro Skolni interpretaci
uméleckého textu. Vhodnym piistupem by bylo nikoli vytlaceni literarnéhistorické
sloZky uciva, ale jeji didaktickd transformace, tj. vybér a ucelové uZiti literarnéhis-
torickych poznatki (tyto dva aspekty budou zakonité omezovat didakticky nefunkc-
ni faktografii, srov. Lederbuchovd, 2021), tak aby Zak dostal potfebné informace
o kontextech reprezentativnich klasickych d€l, s kterymi se ¢tenafsky seznami (resp.
o dobovych stylech, smérech, autorech), aby mohl i spontanné Iépe, s vétSim poro-
zuménim s textem komunikovat a aby se jeho tviir¢i aktivity nemijely s autorskou
zdmérnosti textu (srov. Pankova, 2021). Samoziejmé je nutné respektovat specifika
jednotlivych vzdélavacich stupiil a ve shod€ s tim chépat i zafazeni literarnéhistoric-
kych poznatkii na zékladni $kole.

I tento tkol je ovSem Casoveé extrémné narocny a nelze ho zvladnout v Case, ktery
je pro revize kurikula zatim vyméfen.

Zaveér

Souhrnné muzZeme konstatovat, Ze revize kurikula v oboru cesky jazyk a litera-
tura, maji-li byt skutecné efektivni, pfedpokladaji velmi podstatné zmény v pojeti
uciva a jeho didaktického zpracovini. Mechanické redukce, které se v ivahach
o revizich nékdy objevuji, by byly nejen zbytecné, ale dokonce Skodlivé. Jsme
presvédceni, Ze nebude-li vychodiskem nové tpravy obsahu predmétu Cesky jazyk
a literatura dikladna kompetentni analyza vytésiujici moZnost ndhodné redukce ¢i
vyfazeni celych tematickych okruhtl ¢i jejich ¢asti, nemiiZe tato iprava uspét.

Jde o tkol Casové i pracovné velmi naro¢ny; v kratké lhuté, kterou mame k dis-
pozici, nebude podle naseho ndzoru mozné zmény piimo ukotvit v revidovanych
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rdmcovych vzdélavacich programech. Je nezbytné pocitat s vyrazné del$im prechod-
nym obdobim, v némZ7 bude probihat soustavna piiprava ucitelll (jejich dalsi vzdé-
lavani) i odpovidajicich ucebnich materidlti a hledani i ovéfovani nejvhodnéjsich
a nejefektivnéjSich zptisobt didaktické transformace obsahtl a prace s nimi ve tfi-
dach. Tomuto postupu by nejspise odpovidala uZ zminiovana strategie, kterou ptedlo-
zil pted asem T. Janik (2013) — rozvinuti kurikuldrni reformy do koncepce podpory
Skol a profesniho rozvoje ucitelii.

Pokladame soucasné za potiebné zahajit oborovédidaktickou diskusi o zdkladnich
koncepénich otazkach. V pfistim ro¢niku naseho ¢asopisu takovou odbornou diskusi
otvirame.
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Vyvoj syntaktickych prostfedki v pirekladech
Vanocni koledy Charlese Dickense

Jindriska Svobodova, FF UP v Olomouci jindriska.svobodova@upol.cz
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Development of syntactic means in translations of Charles Dickens's
Christmas carol

The aim of this article is to describe the development of syntactic constructions in selected
translations of an artistic text. Evident is the tendency to replace genitive constructs with ac-
cusative constructs. Word order acts as a stylistically active means, especially the location of
the congruent attribute and enclitics. The tendency to occupy the subject position with a perso-
nal name, decreasing portion of secondary transformed structures and replacing transgressive
constructions with dependent clauses seem to be very significant changes too.

Bézny uzivatel jazyka nejcastéji reflektuje zmény, ke kterym dochézi na roviné
lexikdlni, vyvoj ale probihd i ve vSech ostatnich jazykovych planech, byt jisté ne
zcela rovnomérné.! Jiz v roce 2005 v Nitie na konferenci vénované syntaxi a me-
todam jejitho vyuCovani vystoupila Svatava Machova s pozadavkem, aby byla na
bohemistickych pracovistich vyuka vétné skladby doplnéna také o zakladni pouceni
o vyvoji ¢eské véty. Pokud neni ucitel CeStiny obezndmen se zakladnimi vyvojovy-
mi tendencemi v tomto jazykovému planu, mize to ,,byt pficinou jeho budouciho
negativniho vyladéni k syntaktickym inovacim projevujicim se v sou¢asném jazyce
v jistych komunikac¢nich situacich a jejich hodnoceni jako chybnych jen proto, Ze je-
jich popis dosud neni zatfazen do kodifika¢nich piirucek, i kdyZ 1ze pozorovat jejich
dlouhodobé rozsiteni po celém uzemi Ceska“ (Machova, 2005, s. 160).

Zmeény, které v jazyce probéhly, je moZné velmi ndzorné€ sledovat napt. srovnanim
prekladd identického uméleckého textu, jez byly potizeny v delSich Casovych roze-
stupech. Prace s vybranymi ukazkami miiZze poslouZit k ilustraci zmén, které jsou
pravé v roving vétné skladby nejnapadnéjsi, a upozornit na vyrazové prostiedky,
které na dneSniho ¢tenare plsobi jako dobové priznakové. Jako vychozi material pro
analyzu nam poslouZi tfi pteklady povidky Vidnocni koleda Charlese Dickense vyda-
né vzdy v ptiblizné Sedesatiletych rozestupech, konkrétné Koleda: vdnocni povidka
s duchy (pteklad J. Vani z roku 1900), Vinocni koleda (pteklad E. a E. Tilschovych
z roku 1958) a Vinocni koleda (pteklad L. Savlikové z roku 2019).

Dobové pFiznakové syntaktické konstrukce

Dobovou normu syntaxe dobie ilustruje vybér uzitych padovych konstrukei. Prace
s vybranymi pieklady ocekavané ukazala predevsim tustup konstrukci genitivnich;
v nejstarSim z piekladii je napt. pomérné Castym prostfedkem charakterizace postavy

' Vyvojovym tendencim ve vyuZiti prostfedki textové koheze se vénoval napf. Josef Hrbacek (1987), ve své studii
vychazel rovnéz ze srovnéni prekladi uméleckého textu.
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v

tzv. genitiv vlastnosti, jenZ tradi¢né plni funkci pfivlastku neshodného. V novéjsich
prekladech mu odpovida bud shodny pfivlastek vyjadieny adjektivy se sloZenou de-
klinaci, nebo rozvity neshodny piivlastek s formou instrumentalu s pfedlozkou s:?

Vina Tilschovi Savlikova

Byli to statni pani Byli to statni panové Byli to duistojni, na pohled
prijemného zevnéjSku a stali | prijemného vzhledu a nyni | privétivi panové s knihami
nyni v pisdarné Skruzove, stali s klobouky pod pazdim | a papiry v rukou. (s. 14)
majice klobouky v rukou. ve Vydrigro§ove® pisdarné.

(s- 1) (s. 17)

., Kam pak dal své penize?“ |, Co udélal s penezi? “ otdzal | ,, A co se stalo s jeho

tazal se pan rudych tvari... | se rudolici pan... (s. 105) penezi? “ ozval se brunatny
(s. 84) chlapik... (s. 109)

Novéjsi preklady ocekavané dokladaji také postupny ubytek vazeb tzv. genitivu
zaporového. Tato vazba se uZivala u jmen ve funkci pfimého pfedmétu prechodnych
sloves, pfipadn€ u podmétu slovesa byt za predpokladu, Ze sloveso nese negaci. Ge-
nitiv zadporovy byl uZivan pravé pro zddraznéni zéporu, F. Travnicek ve své studii
Zdporovy genitiv v Cestiné (1938) zdlraziiuje, Ze genitiv zdporovy zpravidla nese vy-
znam partitivni (¢astecny) a volba mezi akuzativem a genitivem zavisi na individu-
alnim citéni. Oba pady maji schopnost rozliit vyznam, explicitnim uZitim genitivu
se zdurazni partitivni pojeti, v pfipad€ uziti akuzativu je pfedmét vnimén jako celek.
Genitiv zdporovy se uZival u substantiv ve funkci podmétu i pfedmétu a dnes se
jeho uZiti vnima jako ptfiznakové; vyjimku v tomto smyslu predstavuji frazeologicka
spojeni, jeZ nevaha uZit ani autorka nejnovéjsiho ptekladu: ,,Sebral byl mrtvy, o tom
nebylo nejmensich pochyb* (Savlikova, s. 7).

Vina Tilschovi Savlikova

Byl tvrdy a ostry jako Tvrdy a ostry jako pazourek, | Tvrdy jako kiemen, ale
kremen, z néhoz zadna z nehoz zdadna ocilka poradnou jiskru byste z néj
ocilka nevykrisla jiskerky Jjaktezivo nevykrisla jedinou | nevykrisli. (s. 8)
Slechetného ohné. (s. 5) Jiskru Slechetnosti. (s. 11)

Nikoho nebylo pod posteli, | Nikdo pod posteli, nikdo Pod posteli nikdo, ve skiini
nikoho v kumbdle. (s. 19) v pristénku, ... (s. 25) taky nikdo; ... (s. 24)

Je zajimavé, Ze uziti genitivu zaporového, a to ve funkci syntaktického podmétu
i pfedmétu, ve spojeni s privlastkem hodnoti Travnicek jako chybné (pfivlastek pod-
le néj totiZ rusi partitivni vyznam fidiciho podstatného jména), ve Vanove prekladu
se vSak objevuji i tyto konstrukce (napf. na s. 52: jenZ neciné Zddného odporu ziistd-
val kliden...).

Vsechny sledované jevy doloZime konkrétnimi citacemi uspofddanymi v tabulkach. U kazdého piikladu bude uvede-
no jméno prekladatele a ¢islo strany, na které se citace nachazi.

3V jednotlivych prekladech do$lo mimo jiné také ke zméné jmen nékterych postav; napf. piijmeni hlavniho hrdiny se
postupné ménilo od SkruZe pies Vydfigrose az ke Skrblifovi, pfijmeni jeho zesnulého spole¢nika zase od Marleye
pres Vodrala k Sebralovi; Skruziiv zaméstnanec se v nejstar§im piekladu jmenoval Bob Skrabek, v novéjsim Bob
Rastr a v nejnovéjsim Bob Schrastil.
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UZziti genitivu bylo spojovano se sémantickou charakteristikou mnoZstvi, signifi-
kantni je v tomto smyslu uZiti genitivu kvantitativniho:

Savlikova

Jablka a hrusky byly
vyskladané do vysokych
lesklych pyramid, hrozny
vina visely... (s. 75)

Tilschovi

... Se tu kupily hrusky
a jablka v plné sveézesti
a houpaly se tu vinné
hrozny... (s. 73)

Vana
Tu bylo hrusek a jablek
narovnanych v hromddkach,

tu bylo vinnych hroznii...
(s. 57)

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout také tendenci nahrazovat dativni konstruk-
ce akuzativnimi, jakkoli je dativni valence ,,... i v dnesni ¢estiné velmi pevna a zpra-
vidla nedochézi k jejimu nahrazovéni valenci akuzativni“ (Grepl — Karlik, 1998,
s. 246). Nékteré dativni konstrukce jsou pfesto jiZ povaZovany za zastaralé a frek-
vence jejich uZivani klesa. V novéjsich prekladech pfi nahrazovani konstrukei s dati-
vem napfiklad dochézi ke zméné slovesného prisudku na piisudek jmenny se sponou
nebo k jeho ndhradé zcela jinym slovesem, pfipadné mohou byt dativni konstrukce
nahrazeny pravé konstrukcemi s vazbou akuzativni, a to v pfipadé, Ze je pfisudek
zachovan ve stejné podobé. Prvni priklad uvedeny v tabulce niZe ilustruje jesté dalsi
vyvojovou zménu, jiZz se v tomto pfispévku vénujeme ddle, a to tendenci vytvaret
véty, ve kterych je do pozice podmétu umistén konatel déje.

Savlikova

Nicméné nakonec dosel

k zavéru, ze zdroj i tajemstvi
toho prizracného sveétla...

Tilschovi

Ale konecné ho napadio,
Ze zdroj a tajemstvi onoho
strasidelného svétla...

Vana
Konecné mu napadlo, Ze toto
svetlo vychazi... (s. 54)

(s. 68—69) (s. 69)
., Drahy pane, “ pravil druhy |, Miyj drahy pane, ., Muij mily pane, “ Fekl muz

pan potrdsaje mu rukama;
., ani nevim, co rici takové
stedrosti. “ (s. 107)

odpovédél pan a potrasl
mu rukou. ,, Véru nevim, co
mdm Fici takové velkodus-

a potrdsl mu rukou, ,, vitbec
nevim, co mam rict na tak
velkory-*“ (s. 138)

(s. 134)

Slovosled

Vyvoj je patrny také v usporadani lexikalnich jednotek ve vypovédi. Slovosled
Ceské vypovédi neni gramaticky, pfesto neni rozmisténi sloZek zcela libovolné.
Obsah sdéleni je rozclenén tak, aby kazda slozka vypovédi plnila svou specifickou
funkci, a slovosled je vzdy zavisly na okolnostech komunikace (viz Uhlifova, 1987,
s. 9-10; novéji také napt. Uhlifova — Kucerova, 2017). V tomto smyslu je pak mozné
prifadit jednotlivé prvky vypovédi bud k ¢asti tematické, tedy k tomu, o cem se mlu-
vi, nebo rematické, tedy k tomu, co se o tématu fikd. Nepfiznakoveé téma obsahuje
vyvoditelné nebo zndmé informace a stoji na zac¢atku vypovédi (to také odpovida tzv.
objektivnimu slovosledu). Prvni ptiklad nasledujici tabulky doklada, jak byva v nej-
starSim z prekladt tento nepfiznakovy slovosled porusovan. Jak v prekladu Tilscho-
vych, tak v prekladu Savlikové je na zacatek vypovédi umisténo téma, jeZ shrnuje
obsah predchazejici vypovédi (Vodral byl neboZtik, Tilschovi, s. 9; Sebral byl mrtvy,
Savlikov4 s. 7) a ¢tenafi nesdéluje nic nového, pouze naznacuje, o ¢em se ddle mluvi:
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Vana

Tilschovi

Savlikova

Pochybnosti o tom nemiize
byti Zadné. (s. 3)

O tom nelze vitbec pochybo-
vat — ani v nejmensim. (s. 9)

... 0 tom nebylo nejmensich
pochyb. (s. 7)

V tom pojednou zmizeli bod-
lava palma, jméli, brectan,
krocani, husy. (s. 56)

Cesmina, jmeli, Cervené
bobule, biectan..., vSechno
v mziku zmizelo. (s. 71)

Cesminy, jmeli lesni plody,
brectan..., to vSechno razem
zmizelo. (s. 74)

Jako napadny prvek v nejstarSim ptekladu plisobi umisténi privlastku shodného.
Atribut kongruentni byva ve vypovédi stabilné umistén pred substantivem, které bli-
7e determinuje; jak uvadi Uhlifova (1987, s. 14-16; novéji, 2017), za substantivem
stoji pouze v pfipadé€, Ze ma rozliSovaci funkci nebo je pfipojen volné, v postpozici
se objevuje také tehdy, pokud plni expresivni funkci. Pfiznak kniZnosti az archaic-
nosti vznika pravé umistovanim ptivlastku shodného v postpozici, tento jev je velmi

frekventovany pravé v nejstarSim ze sledovanych prekladi:

Vana

Tilschovi

Savlikova

... a v celem okoli svétlo
z oken kancelarskych... (s. 6)

... a v oknech sousednich
pisaren plapolaly svicky...
(s. 12)

... a za okny okolnich
kancelari horely svice...
(s. 10)

... nebot hlas duchitv
pronikal mu az do morku
kosti... (s. 23)

... nebot’ hlas prizraku ho
mrazil az v samém morku
kosti... (s. 29)

Prizrak ho svym hlasem
vydesil az do morku kosti ...
(s. 28)

Na osamélém vybeézku skal-
nim, nékolik honii od brehu,
o néjz se tristily a kolem né-
hoz se vztekaly viny morské,
stal majak. (s. 71)

Snad mili, snad nékolik mil
od pobrezi, o néz se tristily
vody, po cely divy rok na né
dorazejici, se tycil osamély
majak, vystaveny na ubohém
ostrivku potopenych skal.

(s. 90)

Asi mili od brehu na kousku
napiil ponorené skaly, do
které more busilo a vrazelo
cely bozi rok, stal osamely
majadk. (s. 93)

Jelikoz ale vim, Ze je vimy-
slem tvym mné prospéti...
(s. 83)

Ale protoze vim, Ze mas
v umyslu mi prospét...
(s. 104)

Protoze viak vim, Ze jsi tady
pro moje dobro... (s. 107)

Jak ukazuji ilustrativni pfiklady, tendence k uZiti pfivlastku shodného v postpozici

je v nejstar§im z prekladli zfejma pfi vyjadieni tohoto vétného Clenu pfidavnym
jménem se sloZzenou deklinaci, pfidavnym jménem pfivlastiiovacim nebo zdjmenem.
Posledni piiklad uvedeny v této tabulce také ilustruje tendenci vyhybat se podme-
tim, které nevyjadiuji konatele déje.

Rytmicka pravidla pak ve vypovédi nejvyraznéji ovliviiuji postaveni piiklonek.
Tzv. enklitika méni svou polohu v zévislosti na umisténi ptfizvu¢ného slova, s nimz
tvori jeden rytmicky celek. Tento typ neptizvucnych slov nemize nikdy stat na za-
¢atku vypovédi a priklonky Casto zaujimaji tzv. postinicidlni pozici — tedy pozici
za prvnim pfizvuénym tsekem véty. Tato pozice nemusi byt obligatorni, pokud je
vsak jejich slovosledné postaveni odlisné od postaveni zakladniho, vnimame jej jako
rytmicky (a v nékterych pripadech také stylizacné) ptiznakové (viz Uhlifova — Ku-
cerovd, 2017). Dnes stoji pfiklonky pfed pfisudkovym slovesem a jejich umisténi
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za slovesem puisobi knizné, az archaicky. Umisténi enklitik za sloveso se objevuje
v nejstar§im prekladu, autofi novéjsich piekladi davaji prednost umisténi ptiklonek

do jejich zakladni pozice:

Vana

Tilschovi

Savlikova

Duch na chvilku naslouchal
a potom pridal se k smutné-
mu horekovant (s. 29)

Prizrak chvilicku onomu
tesklivému Zalozpévu
naslouchal a potom se

k nému pridal (s. 37)

Prizrak se na chvili zapo-
slouchal, poté se k truchlive-
mu kvileni pridal (s. 35)

Pojednou objevil se pred
oknem muz v cizozemském
kroji (s. 37-38)

Znenadani se venku
za oknem vynoril muz
v cizokrajném uboru (s. 49)

Najednou se venku za oknem
zjevil chlapik v exotickém
odévu (s. 47)

Hierarchizace propozice

Hierarchizaci propozice se rozumi zpdsob, jakym mluvéi na scéné rozestavuje

castniky d&je (viz Sticha, 2017), jde tedy o zpiisob jejich uspotadani v syntak-
tickych pozicich. Jednotlivé vétnéclenské pozice maji pti predavani obsahu riznou
zévaznost a specifické je v tomto smyslu postaveni podmétu, ktery Casto splyva s tzv.
tématem vypovédi a vyjadiuje to, o Cem se ve vypoveédi mluvi. Prace s preklady uké-
zala vyvojovou tendenci sméfujici k obsazovéni této pozice predmétem oznacujicim
osobu. Preklad Tilschovych v tomto ohledu predstavuje urcity pfechod mezi nejstar-
§im prekladem a prekladem nejnovéjSim, jehoZ autorka jiZ jednoznacné upfednost-
fiuje pravé konstrukce s podmétem obsazenym osobou (a to i v pfipadé, Ze je v dané
vypovédi nevyjadreny, viz druhy ptiklad nésledujici tabulky):

Vana Tilschovi Savlikova

,, Veselé Vanoce, strycku!
Buih dej stésti! ** zvolal pojed-
nou vesely hlas. (s. 7)

,, Veselé vanoce, strycku!
Dej vam Buih stésti! ““ zvolal
radostny hlas. (s. 13)

,, Veselé Vanoce, strycku!
Buh té opatruj! ** zahalekal
kdosi rozjarené. (s. 11)

V ocich chvély se ji sizy,
jez se tipytily ve svétle,
vychdazejicim z ducha

... v ocich se ji chveély slzy
a tipytily se ve svetle, které
zarilo z ducha minulych

... avocich méla slzy,
které se tipytily ve svétle
vychazejicim z ducha

vanoc. (s. 59) minulych Vanoc. (s. 59)

minulych vanoc. (s. 47)

K obsazovani podmétové pozice osobnim aktantem dochézi i v piipadech, kdy to
vede k sémantickému ochuzeni textu (v ocich se chvély slzy = v oc¢ich méla slzy),
k nevhodnému vyznamovému posunu (vyjadreni nahlé myslenky se méni ve vyjad-
feni vysledku dlouhodobéjsi tivahy: konecné ho napadlo = nakonec dosel k zdveéru,
viz tabulka vySe) nebo k ochuzeni ¢i zamlZeni vyznamu (z ného? Zddnd ocilka jakté-
Zivo nevykrisla jedinou jiskru Slechetnosti = porddnou jiskru byste z néj nevykrisli,
viz tabulka vySe). Tato tendence se ndm potvrdila jiz dfive pfi srovnani prekladi
vybranych texti A. P. Cechova (Svobodova, 2010, 2011), ackoli konstrukce s neo-
sobnim podmétem mohou znit i sou¢asnému Ctendfi pfirozenéji (Zminka o Vodralo-
v€ pohibu mé privddi zpdtky = Zminkou o pohibu se dostdvdm zpdtky k bodu, viz
nasledujici tabulka).
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Dé&;j se nejuplnéji vyjadiuje ve vypovédich s urcitym slovesnym tvarem, pokud ale
dochazi ke ztvarnéni dvou déju, z nichZ jeden je pojiméan jako hlavni a druhy jako ve-
dlejsi (doprovodny), dochézi k ndhrad€ véty rozvitym vétnym ¢lenem, jehoZ jadrem
je neurcity slovesny tvar (napf. infinitiv nebo pfechodnik) nebo vyraz od slovesa
odvozeny (podstatné &i pridavné jméno slovesné). Ustup téchto ,,nominalizovanych*
konstrukci je nejndpadnéjsi zejména v uZiti pfechodnikti. A¢koli jsou prechodniky
funkénim néstrojem hierarchizace déjii schopnym vyjadfovat prostiednictvim kate-
gorie vidu jejich pfedCasnost ¢i soucasnost, v novéjSich prekladech se jim Tilschovi
a Savlikova vyhybaji. Ve Vatiové piekladu je frekvence jejich uZiti velmi vysoka
a autor jako Zivy prostfedek uZiva jak prechodniky pfitomné, tak minulé:

kde jsem byl zacal. (s. 4)

Vina Tilschovi Savlikova
Mluvé o pohibu Marleyoveé | Zminka o Vodralove pohibu | Zminkou o pohibu se
musim se jesté jednou vratit, | mé privadi zpatky tam, kde | dostavam zpatky k bodu,

jsem zacal. (s. 10)

odkud jsem zacal. (s. 8)

Skruz se nachylil pod
vycitkou duchovou a chveje
se sklopil oci k zemi.

Pozvedl je viak opét rychle,
zaslechnuy své viastni jméno.
(s. 67)

Wdrigros se pod duchovou
vytkou shrbil a rozechvély
upiral oci do zemé. Rychle je
vSak zvedl, kdyz zaslechl své
jmeéno (s. 86)

Skrblir se pred vycitkami
ducha Vanoc prikrcil a cely
roztreseny zapichl pohled
do zemé. Hned ho ale zved|,
kdyz zaslechl své jméno.

(s. 87)

... pravil stary Joe ustanuv
ve své prdci a pohlédnuyv
vzhiiru... (s. 91)

... prohodil stary Josef,
prestal se prehrabovat
v ranci a zdvihl oci... (s. 113)

... Fekl Joe, zarazil se v praci
a podival se na ni... (s. 116)

Jako Zivy a velmi frekventovany prostiedek pro vyjadieni casové naslednosti je ve

Varnove prekladu uzivan také predminuly Cas, tzv. plusquamperfektum (viz také napf.
prvni pfiklad pfedchazejici tabulky). Jedna se o slovesny Cas vyjadiujici predcasnost
v minulosti, ktery se tvofi spojenim tvarti minulého ¢asu slovesa by s pricestim mi-
nulym plnovyznamového slovesa (tedy napf. byl jsem prisel). Jak uvadi F. Sticha
(2017), jiz na konci 19. stoleti bylo plusquamperfektum uZivano pouze pfileZitostné
jako kniZni tvar spisovné CeStiny. Vana jej ale béZné uziva, pokud chce vyjadrit, Ze
dg&j probéhl pied jinym minulym d&jem. V piekladech Tilschovych a Savlikové se jiz
tyto tvary nevyskytuji a Casova naslednost je vyjadrena lexikalnimi, nikoli gramatic-

kymi prostfedky:

Vana

Tilschovi

Savlikova

Kdyz se byl nékolikrate
prosel sem a tam, used|l si do
kresla. (s. 20)

Presel nékolikrat sem a tam
a potom se zase posadil.
(s. 26)

Udeélal par kolecek a pak se
zase posadil. (s. 25)

Kdyz byl duch dopovédel
tato slova, vzal svou rouSku
se stolu a obvazal ji krk

i bradu jako drive. (s. 28)

Jen prizrak tato slova
dopoveédeél, vzal si se stolu
sviyj Satek a ovazal si jim
hlavu jako predtim. (s. 37)

Sotva prizrak domluvil,
natahl se ke stolu pro Satek
a znovu si jim obvazal hlavu.
(s. 35)
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Zavérem

Ackoli jsme analyze podrobili nepfili§ rozsihly jazykovy materidl a pfispévek je
pouze sondou do vyvoje mnoZiny vybranych vyrazovych prostfedkll syntaktické-
ho planu, ilustrativni ptiklady mohou poslouZit jako vhodny doklad toho, Ze jazyk
se vyviji ve vSech jazykovych rovinich, nejen v roviné lexikalni. Nase pozorovani
navic doklada, Ze vyvojové zmény v syntaktické rovin€ jsou mnohem vyraznéjsi
mezi preklady, které byly pofizeny v letech 1900 a 1958, neZ mezi preklady pofize-
nymi v letech 1958 a 2019. Pti vychové ke Ctenafstvi je tedy mozné s Zaky pracovat
s preklady pofizenymi aZ v povalecném obdobi, zatimco Cetba prekladud starSich by
pro né mohla byt problematicka.
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Co vSechno se mohou Zaci v ucebnicich dozvédét
aneb Hrava slovotvorba

Sarka Peskova, ZS a MS Nova v Usti nad Labem peskova.sarka@gmail.com

Klicova slova: analyza ucebnic, slovotvorné ucivo, uéivo o stavbé slov, odborné nedostatky
v ucebnicich

Key words: analysis of texbooks, word formation as a teaching topic, word structure as
a teaching topic, mistakes in textbooks

What Can Students Learn in Texbooks or Fun with Word Formation

Our paper analyses factual mistakes and shortcomings in reference sections concerning word
formation and word structure. All errors subjected to analysis were found in one of the series
of textbooks for primary schools.

Doba koronavirova a minuly $kolni rok pfinesly mnoho zmén, mj. také novy po-
hled na vyuku na zéakladnich a stfednich $kolach. U¢itelé i jejich Zaci byli nuceni
reagovat na nastalou situaci a pfizpusobit se ji.

V obdobi distan¢ni vyuky se posilila Gloha uc¢ebnic v procesu vyuky a mira zavis-
losti ucitele na u€ebnici se Casto zvysila. Nékteti ucitelé (a nebylo jich bohuzel mélo)
se na ucebnice zcela spoléhali a jejich vyuka probihala pouze zadanim rozsahu stran
v ucebnici, které je tfeba si nastudovat, a Zaci tak s u¢ebnicemi pracovali samostatné.

VEtSina uciteld a zZakl samoziejmé predpoklada, Ze informace a poznatky, kte-
ré jsou v ucebnicich predkladany, jsou pravdivé a spravné, pocituji vici u¢ebnicim
urcity respekt, nebot diky postaveni ucebnic ve vnéjsi socidlni struktufe a instituci-
ondlnim prostiedi $koly, kulturnim tradicim i vnitfnim vlastnostem textu ucebnic
uznavaji autoritu ucebnic.! Pokud Zéci s uéebnici pracuji samostatné a nikdo je na
moZzné nedostatky neupozorni, nemaji sami potfebu ovérovat, zda jsou uvedené in-
formace a poznatky spravné. U nové probiraného uciva je pro né navic mnohdy
obtizné (a v dobé uzavienych knihoven aZ nemozné) odhalit v nich chyby. Najdou se
samoziejmé i vyjimky; presvédcili jsme se o tom, Ze i 74k 5. roéniku ZS je schopen
se pozastavit nad zadanim dkolu, na jehoZ zakladé ma uspotadat slova tydenik, den,
denik tak, jak byla postupné utvorena,” a sim argumentovat, Ze ofekéavané feSeni den
- denik = tydenik predpoklada tvotfeni neexistujici pfedponou ty-.

V soucasnosti je ucitelim i Zakiim dostupné velké mnoZstvi uc¢ebnic jak pro Skoly
zédkladni, tak pro stfedni. Orientovat se ve vSech aktudlné uZivanych ucebnicich je
vét§inou po dobu nékolika let, jejich vybér by nemél byt nahodily, méla by mu pred-
chézet dikladna analyza konkrétni ucebnice ¢i ucebnicové fady. Ta je ovSem Casto
podceniovana a ucebnice jsou voleny na zaklade jinych kritérii, neZ je napf. pfesnost
a adekvatnost vykladd, casto je upfednostiiovana jejich graficka stranka (barevnost,
uziti modernich fotografii atd.) a nékdy i cena. Na zdklad€ rozhovori s uciteli jsme

! SIKOROVA, Z. U¢itel a u¢ebnice: UZivdni ucebnic na 2. stupni zdkladnich $kol, s. 59. Ostrava: PF Ostravské univer-
zity v Ostravé, 2011.
2 Cesky jazyk: ucebnice pro 5. rocnik, s. 23.
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se presveéddili, Ze mnozi z nich véfi, Ze design ma vyznamny vliv na oblibu uc¢ebnice
u zaka.

V predchozich &islech &asopisu Cesky jazyk a literatura se ve svych pfispévcich
R. Adam?® a S. Stépanik a J. VI¢kova-Mejvaldova* zaobirali problematikou obsahu
ucebnic, vedle nefunkcnosti dloh ¢i jejich nepfiméfenosti zejména vécnymi nepies-
nostmi, které se v nich objevuji. Tomuto problému jsme se vénovali i my.

V provadéné analyze ucebnic jsme porovnavali obsah kapitoly vénované tvoreni
slov v nékolika uc¢ebnicovych fadach uZivanych na zakladnich $kolach a dosli jsme
k nasledujicim zjiSténim. Drobné nedostatky, obvykle se jednalo o formulacni ne-
presnosti, jsme zjistili v mnohych z nich, mezi u¢ebnicovymi fadami méla specifické
postaveni (v negativnim slova smyslu) fada nazvana Hravd cestina, které bychom se
radi bliZze vénovali.

Slovotvorné ucivo se zde probird od 7. ro¢niku. Pfi diikladnéjSim rozboru jsme
v ucebnicich nasli velké mnoZstvi nedostatkll — formulacnich nepfesnosti i vécnych
chyb jak ve vykladech, tak také ve cvicenich. Ty nejzasadnéjsi dale uvadime.

Osobitym zpiisobem se autoii ucebnic snaZzili vypotadat s pojetim koncovky, kte-
rou charakterizuji jako ¢4st slova vyskytujici se pouze u slov ohebnych, jejiz pomoci
jsou tvoreny tvary slova ohebného, pricemz slova ohebnd nemusi mit koncovku ve
vsech svych tvarech. Jako priklad je zde uvedené slovo lesnik v 1., 2. a 3. padé, na
ném?Z je demonstrovédno, Ze néktera substantiva v nominativu koncovku nemaji (nu-
lova koncovka zde zminéna viibec neni).® Tyto zavadéjici vyklady o koncovce, které
se objevuji i v uCebnici pro 8. ro¢nik, jsou podporeny napft. také formulaci zadani
cviceni — ,,Vyhledej v prvnim odstavci dvé podstatnd jména, jejichZ uZity tvar je
zaroven také jejich kofenem (nemaji tedy pfedponu, pfiponu ani koncovku).“® Za-
timco u substantiv se tedy podle vykladd vénovanych odvozovani sufixalni derivaty
tvoti pouze piiponami (kromé jednoho pfipadu jsou veskeré uvedené priklady rodu
muzského a jsou zakoncené souhlaskou), u adjektiv a sloves jsou sufixdlni derivaty
tvofeny priponovou ¢asti obsahujici pfiponu a koncovku. Takovéto chapani stavby
slovniho tvaru vSak zaroven odporuje uvodnimu vymezeni piiponové Casti, podle
néhoz ma pifponova ¢ast obsahovat vice pfipon a zahrnovat také koncovku’.

Setkdvame se zde také se zjednoduSovanim definici na ikor jejich vécné spravnosti,
napt. ,,slova vznikl4 odvozovanim se vzdy skladaji ze dvou Casti — ze slovotvorného
zakladu a z pfipony nebo predpony“® (z ¢ehoz vyplyva, Ze odvozovat miizeme pou-
ze pomoci ptipon nebo predpon, dalsi slovotvorné postupy jsou zcela opomenuty),
»predpona a piipona — méni vyznam slova‘ (tfebaze v uebnici pro 7. ro¢nik je
spravné uvedeno, Ze mohou vyznam ménit i obménovat), nékdy se vyskytuji ,,jen
nevhodné formulace, napf. pfi popisu odvozovani sloves ,,vyznam sloves mlizeme

3 ADAM, R. V karanténé& s Novou $kolou aneb Rikej véty v mnozném ¢&isle, slepée! CJL, 70, 2019-2020, s. 235-240.
4 STEPANIK, S.; VLCKOVA-MEJVALDOVA, J. K recenzim u&ebnic aneb Neni ten vas feditel n&jaky mrzky tvor?
CJL, 71,2020-2021, s. 171-181.

Hravd cestina 7: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 24.

Hravd cestina 8: ucebnice pro 8. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 28.

Hravd cestina 7: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 24.

Hravd cestina 9: ucebnice pro 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 31.

Hravd cestina 8: ucebnice pro 8. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 19.

e ® w o w

223



také obménit predponou (nalit, dolit, prelit, rozlit) nebo pouzit nékolik pfedpon (pre-
rozdélit, dovyprdvét)“'° (z toho vyplyva chybny zaveér, Ze tato dvé slovesa jsou utvorena
odvozovanim soucasné dvéma predponami). Nechybi ani nespravné vymezeny postup
utvoreni neékterych vyrazd, napt. vyraz inos je zde uveden jako ptiklad predponového
odvozovani'' (misto odvozovani koncovkového), derivét mezistdmni jako slovo sloze-
né'? a kompozita vodovod a vodéodolny jako slova odvozena (tfebaze jsme si védomi
skutecnosti, Ze posledni dva zmitiované piiklady obsahuji slovotvorné prostredky -vod-
a -odolny, které jsou v nékterych odbornych publikacich povaZovany za hrani¢ni a jsou
oznacovany jako tzv. sufixoidy, tedy slovotvorné prostfedky, u nichZ doSlo ke zméné
jejich vécného vyznamu i funkce, jiZ ve slové plni)'?. Nevhodné je ve vykladech o kom-
pozitech zvolen ptiklad kompozita snehobily, uvedena zdkladova slova snih a bily neu-
kazuji, Ze toto adjektivum bylo motivovano celym srovnanim bily jako snih'.

Nejvice vécnych chyb shledavame v piikladovych slovotvornych rozborech uvede-
nych v ucebnici pro 9. rocnik. Analyzovany zde jsou vyrazy predcitac, soucdstka, chvd-
la a ndhrdelnik. Chvalyhodné je zafazeni vyrazu vzniklého derivaci prefixalné-sufixal-
ni, naopak prekvapiva je volba vyrazu predcitac, ktery v souasném tzu neni piili§
frekventovany. Pouze tento vyraz je v§ak analyzovéan spravng. U ostatnich nachdzime
nasledujici chyby: u vyrazu soucdstka je jako zakladové slovo uvedeno slovo cdstka
(misto soucdst), z ¢ehoZ pak vyplyva nespravne€ uvedeny slovotvorny zéklad -cdstka
(misto soucdst-) a slovotvorny prostiedek sou- (misto -ka). Nespravné je urCeny i slo-
votvorny zaklad -hrd- (misto -hrdl-/-hrdel-) u vyrazu ndhrdelnik, u vyrazu chvdla je
jako slovotvorny zaklad uvedeno chval- (misto chvdl-).” TiebaZe autofi v uebnici pro
8. ro¢nik u slovotvorného rozboru na moznost stfidani hlasek pfi odvozovani upozor-
1luji, jako slovotvorny prostiedek (resp. slovotvorny spoluformant) hlaskovou alternaci
opomijeji. Nesystematicky je v celé ucebnicové fad€ uzivan spojovnik, ktery se zde
objevuje u slovotvorného prostiedku, zatimco u slovotvorného zékladu chybi.

Zcela vécné spravné nejsou ani vyklady v ucebnicich pro 1. stupeiil. V ucebnici pro
5. ro¢nik se tak Zaci mohou dozvédét, Ze slovo elektrospotrebic vzniklo sprahovanim
(ackoli se jedna o vlastni kompozici), diskutabilni je také oznaCeni slovotvorné ¢ésti,
jimZ jsou souhrnné pojmenovany jednotlivé morfémy(,,Slova jsou tvofena z riznych
slovotvornych ¢ésti. Mlze je tvofit: kofen, pfedpona, piipona a koncovka.*“!¢).

Uvedeny vycet neni Uplny, pfedstavuje jen nejzasadnéj$i nedostatky, které jsme
v kapitolach vénovanych tvoieni slov v uebnicové fadé Hravd Cestina zaznamenali.
Jak je patrné z vySe uvedeného, jejich mnozZstvi neni zanedbatelné, hlavné pak je
evidentni celkové nepochopeni procesu slovotvorby. MiZeme pfedpokladat, Ze po-
kud s ucebnici pracuji Zaci spolecné s ucitelem, ten snad nékteré chybné ¢i neptesné
formulace ¢i vyklady uvede na pravou miru, pii Zdkové samostatné praci s uceb-
nici vSak tato kontrola chybi. V obdobi, kdy neni zcela jisté, zda Zaky opét neceka

1

=]

Hravd cestina 7: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni skoly a viceletd gymndzia, s. 31.

Hravd cestina 7: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 22.
Hravd cestina 7: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni skoly a viceletd gymndzia, s. 33.
Hravd cestina 8: ucebnice pro 8. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 20.
Hravd cestina 8: ucebnice pro 8. rocnik zdkladni skoly a viceletd gymndzia, s. 18.
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12
13
14

'S Hravd cestina 8: ucebnice pro 8. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, s. 33.

1 Hravd Cestina 5: ucebnice pro 5. rocnik Z8, v souladu s RVP, s. 10.
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distan¢ni vyuka, je tedy jest€ vice nutné ovéfovat a monitorovat kvalitu uZivanych
ucebnic a neupfednostiiovat jejich vizualni stranku pred obsahovou — tedy pred véc-
nou spravnosti a vhodnosti vykladii a cviCeni. Tfebaze v jiZ zminénych c¢lancich
R. Adam a v reakci na n&j i S. Stépanik spole¢né s J. VI¢kovou-Mejvaldovou upo-
zorfiovali na skute¢nost, Ze ani dolozka MSMT neni stoprocentni zarukou kvality
ucebnice, méla by ale byt minimalné ukazatelem, kterym ucebnicim se radéji pfi
vyuce vyhnout. V pfipadé této ucebnicové fady platnou schvalovaci dolozku ziskaly
pouze ucebnice pro 1. stupeti (pro 2.-5. ro¢nik), na 2. stupni ji ma jen ucebnice pro
7. ro¢nik, pfesto se mezi uciteli tési tato fada pomérné velké oblibég.

Domnivame se, Ze je vice neZ nutné, aby vSichni ucitelé, ktefi s u¢ebnicemi pracu-
ji, poskytovali piislu§nym nakladatelstvim zpétnou vazbu a na ptipadné nedostatky
v nich tak upozoriiovali nejen své Ziky, ale i je. Pravé tak mohou i ovlivnit kvalitu
nové vznikajicich ucebnic.

Obdobi koronavirové krize a s ni spjata distan¢ni vyuka na vSech stupnich $kol pfi-
nesly mnohdy novy pohled na vyuku nejen ¢eského jazyka. Posilila se pozice uceb-
nic, u rodicu a $irsi vetejnosti se také Casto prohloubil zdjem i o jiné vyukové mate-
ridly, s nimiZ Zaci také pracovali. Kvalita ucebnic se stala velmi aktudlni. Doufejme
tedy, Ze pravé prozité delsi obdobi distancni vyuky pfinese i nékteré pozitivni zmeny.
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Literarni kanon z maturitni perspektivy

Ondrej Vojtisek, FF UK v Praze ondrej.vojtisek @ff.cuni.cz

Klicova slova: literarni kdnon, Gstni maturitni zkouska, Skolni seznam dél k maturité

Key words: literary canon, oral part of the school-leaving exam, the list of recommended
reading for school-leaving exam

Literary Canon from the Perspective of the School-Leaving Exam

The lists of recommended reading for school-leaving exam were subjected to analysis. The
outcomes of the analysis are presented and reviewed in our paper and serve as a basis for
broader reflection of canon and literary education. We also express doubts over several claims
concerning homogeneity and other qualities of canon. Our findings are related to other secon-
dary school teaching topics with a tendency to form canon.

1. JiZ ptes deset let stfedni Skoly sestavuji vlastni seznamy literarnich d€l, z nichz
si studenti voli uzsi pocet k ustni ¢asti povinné sklddané spole¢né maturitni zkousky.
Postupem Casu se pfitom poZadavky na tyto seznamy ustdlily (minimdalni rozsah
60 dél roz¢lenénych do ¢tyf oddilt — literatura do konce 18. stol., literatura 19. stol.,
svétova literatura 20. a 21. stol. a Ceska literatura téhoZ obdobi).! Krom své priméarni
intence tyto seznamy rovnéZ studentim zprostfedkovavaji predstavu o podobé lite-
rarniho kanonu? (nebo ji alespoii utvrzuji)® a 1ze je tak v souhrnu vnimat jako ukaza-
tel, ktera dila jsou vyznamnou ¢asti spolecnosti patrné vnimana jako kanonicka. Na-
sledujici text predstavuje pokus ziskat a interpretovat na zakladé reprezentativniho
vzorku $kolnich seznamu obraz tohoto jejich kanoniza¢niho rozméru.

Kanonu v didaktickém kontextu byla vénovana pozornost v mnoha studiich, a to
povétsinou jako aplikace teoretickych koncepti ¢i hodnotovych struktur fixovanych
kédnonem — a vyvozovani optimélni podoby kanonu ve §kolnim prostfedi.* Zde pijde
primarné o smér opacny: analyza Skolni praxe jakoZto potencidlniho vlivu na vni-
mani pfedmétu.’

Data byla sebrana z 340 propor¢né vybranych $kol. Dila byla v souboru dat iden-
tifikovdna (pro vérné&jsi obraz o kanoni¢nosti jednotlivych tituld) s uréitym zjedno-
dusenim, a to na zéklad€ predpokladu, Ze pokud je v seznamu zminéna Cast dila,

Kritéria zkousky vedouci k této strukturaci seznami (formulované v Katalogu pozadavkd..., 2016, s. 10) pozbyla

platnosti od $kolniho roku 2020/2021.

Vzhledem k parametrim seznamu nikoliv o podobé kdnonu narodni literatury, ale spiSe ve smyslu , literatura, ktera

nese sdilené kulturni hodnoty*.

3 Srov. napf. A. Kralikova (2020, s. 5): ,.i Skolni soupis tituld formuje studentovu predstavu o tom, co je literatura,
a pravé §kola md vliv na utvafeni literarniho povédomi vétSinové spole¢nosti. Obdobné téz J. Soukal (2008, s. 70):
,Uloha, kterou ma [$kolni seznam literdrnich dél] v rdmci administrativné-organizacni stranky maturitni zkousky, by
neméla prekryt skutecnost, Ze se stava také Cinitelem hodnoticim a normotvornym (dila do néj zafazena nabyvaji na
dulezitosti, a to nejen z pohledu studenta)*; ¢i D. Moldanova (2003, s. 346): ,,[§kola] totiZ kanon fixuje a v jistém
smyslu petrifikuje®.

4 Napf. Nezkusil, 2005; Bilek, 2007; Janousek, 2015; Soukal, 2020; ¢aste¢né Kralikova, 2020.

Obdobné postupovali — oviem se zaméfenim na &tendfskou gramotnost — autofi publikace Ctendrstvi v souvislostech

(Cufin — Bubenitkovi, 2013, s. 55-80).
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prispiva to i k kanonizaci dila celého, a naopak, pokud seznam zmituje vicero dél
souhrnnym nazvem, lze tyto ¢asti zapoditat samostatné.®

2. Dél s vysokym (alesponi nadpolovicnim) vyskytem bylo ve vzorku 63, tedy
zhruba shodné s minimalnim stanovym rozsahem seznamu. Toto mnoZstvi, zda se,
zpochybriuje tvrzeni, Ze ,,v soudobé Ceské situaci se vlivem rozvolnéni vyukovych
osnov v tzv. RVP a pretrvavajicich probléma s tzv. ,Statni maturitou‘ $kolni literarni
kanon zna¢né fragmentoval* (Smejkalové — Mocna - Hnik, 2014, s. 24).

Nejustalenéjsi vrstva téchto dél (vyskytujicich se na 85-100 % $kol)” jich &ita
osmnact. VSechny Ize hodnotit jako texty s urCitou vnimatelskou podnétnosti, pre-
vazné kratSiho rozsahu (Starec a more, MarySa, Romeo a Julie, Maly princ...) mno-
hé z nich také jako dila pomérné jednoznacna a navodna (napt. Lakomec, Revizor,
Bild nemoc, Farma zvirat ¢i Bylo nds pét). DalSich osmnact dél se vyskytlo na dvou
tretinach Skol. V tomto pasmu se objevilo hned nékolik textd rozsahlych, byt u né-
kterych z nich Skoly casto upfesiiuji vybér dilu (typicky u Osudii dobrého vojdka
Svejka za svétové vdlky) & konkrétnich povidek (typicky u Dekameronu &i Poeovych
povidek).® Dva autofi jsou jiZ zde zastoupeni jiZz druhym titulem (K. Capek s R.U.R.
a W. Shakespeare s Hamletem), k nim se pak v dilech s 50-65% vyskytem pfipojuji
i dalsi (B. Hrabal, K. Havlic¢ek, G. Orwell a B. Némcov4, jiZ tfetim titulem, Vilkou
s Mloky, je reprezentovan K. Capek).

Kanonizace — zvlasté v ceském vyukovém kontextu (srov. Kralikova, 2020, s. 5) —
se vSak tykd nejen dél, ale i autord. V kazdém ze seznamil ve vzorku se krom
K. H. Machy objevil i W. Shakespeare a K. Capek, celkové je vrstva s nejvyssi fre-
kvenci (85-100 %) pomérné pocetna (27 autorti; autord na 50 % Skol a vice je opét
celkem 63).

Inspirativni miZe vSak byt zaméfit se naopak na seznamy Skol, které ve vyznamné
mife (alespoii 10 % poloZek) zatadily jinak minoritné zastoupena dila (1 % a mén¢) —
a to s predpokladem, Ze se jednd o znak systematického zdméru. Takovych Skol je
mezi 340 zkoumanymi deset’ a mezi tituly, které se v nich objevuji, je napf. Conra-
dovo Srdce temnoty, Pirandellovych Sest postav hledd autora, Sartrovy Mouchy,
Wernischovo Proslychd se, Borkovclv Herbdr k cemusi horsimu, Hejdav Valse me-
lancolique, vybor Borgesovych povidek Zrcadlo a maska, Fowlestiv Mdg, Kubino-
va Zemé snivcii, Pamukuv Istanbul, Sorokinova TFicdtd Mariina ldska, Zemé vod
Grahama Swifta, Fuksova Vévodkyné a kuchaika, Ceptiv Dvoji domov &i ZeméZluc,
Toolovo Spolceni hlupcii, MillerGv Prezydent Krokadylii, Salivarové Honzlovd,

Vzhledem k prostoru jsou tabulky s daty, podrobné&jsi popis vyzkumu i nastiny dal§ich moZnych analyz (napt. dle typt
$kol, regionu &i vyvoje v Case) vyclenény do samostatného dokumentu dostupného na webové strance UCLK FF UK
(v sekei Studium — U¢itelstvi / didaktika) na adrese <https://uclk.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/56/2022/05/Analy-
za-seznamu-literarnich-del-k-maturite.pdf>.

Dilem, které nabizi kazda $kola ve vzorku, je pouze Machuv Mdj.

A to navzdory poZadavku ,komplexni[ho] dil[a], nikoli jeho &ast[i]“ (Katalog poZadavkd... 2016, s. 10).

® 'V sestupném poradi dle velikosti podilu to jsou: gymnazium Jana Keplera (Praha 6), gymnazium Havli¢kav Brod,
Biskupské gymnazium J. N. Neumanna (Ceské Budg&jovice), 1. Slovanské gymnazium (Praha 1), gymnazium J. Seiferta
(Praha 9), Stedni zdravotnicka $kola a vy$si odborna $kola zdravotnickd Karlovy Vary, Doctrina — Podjestédské gymna-
zium (Liberec), konzervator Teplice, gymnazium Na Vitézné plani (Praha 4) a gymnazium Frantiska KfiZika (Plzefi).
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Houellebecqovo Podvoleni, Faulkneriv Hluk a viava, Bollovy Klaunovy ndzory,
Queneauovy Modré kvéty, Jedlickovo Kde Zivot nds je v puli se svou pouti a Tevisiv
Zpév drozda.

voevs

3. Vratime-li se ovSem k nejcetnéjsim autortm a dilim, oba ,,zebficky* se jevi
jako homogenni skupiny. Mezi dily vyrazné pfevaZuje proza (45x oproti 11 drama-
tim a pouze 7x poezii), pocet Ceskych a svétovych autort je vyrovnany. Typickou
poloZkou je proto epické, spiSe prozaické dilo (s ,,vdZnym* ndmétem), které napsal
muzsky autor evropského ¢i severoamerického piivodu v druhé poloviné devatenac-
tého stoleti i ve stoleti dvacatém (cca do konce 60. let).

Nejvétsi jednotu pritom vykazuje soubor z hlediska genderu. Je sice zfejmé, Ze
v této véci miZe hrat pfirozenou roli obecné mensi procento autorek (vyrazné pfi-
nejmensim do konce 19. stoleti), ale tento fakt by zarovein mohl vést naopak k jedno-
projevuje jen u BoZeny Némcové (95,3 % Skol, mezi jejimi dily s nadpolovicnim
vyskytem je zastoupena Babickou a Divou Bdrou), ktera je jedinou spisovatelkou
figurujici pfinejmensim na poloving $kol. Vcelku je mezi autory s vyraznéjSim vy-
skytem (v alespoii 10 % S$kol) 10,1 % Zen.

I geograficky jsou nejcastéjsi autofi pomérné jednotni: k 32 ¢eskym a 27 evrop-
skym se pripojuje 6 severoamerickych. Jedinym vyraznéji se objevujicim jménem
mimo tyto oblasti je G. G. Marquez (na 31,8 % $kol), ptip. H. Murakami (na pétiné
Skol). Poté jsou az na 189. a 192. misté (tedy na 9,1 %, resp. 8,8 % skol) v poradi dva
australS$ti autofi: J. Clavell a M. Zusak.

Z hlediska casového lezi t€Zisté nejcasteji se vyskytujicich d€l v prvni poloviné
20. stoleti (21 dél; 2. polovina 20. stoleti — stejné€ jako 2. polovina 19. stoleti — je
zastoupena 14 tituly). Obdobi po roce 1989 je zastoupeno minoritné (Bdjecnd léta
pod psa nalezneme v seznamech 90 % Skol, Hrdého BudZese ve 34,4 %, Knisku
Karla Kryla ve 31,8 %), prvnimi dily vzniklymi ve tfetim tisicileti je az Jozova Ha-
nule a Zelary Kvéty Legatové (29,5 %; 16,8 %), Zitkovské bohyné a Vyhndni Gerty
Schnirch K. Tu¢kové (20 %; 15,6 %) a Sifra mistra Leonarda D. Browna (16,2 %).'°
S timto stavem ostatné souvisi i nizky pocet Zijicich autorti mezi témi, ktefi se ob-
jevuji nad 50 % Skol — pouze Z. Svérak, M. Kundera a M. Viewegh (dalsi je azZ
1. Douskova na 35,3 % skol).

Bdjecnd léta pod psa bychom mohli také oznacit za jeden z méla projevl popular-
ni kultury!!' mezi Casté&ji se opakujicimi polozkami seznami dél k maturité (dalsi by
byl Coelhitv Alchymista na 31,5 % Skolach ¢i jiZ zminény D. Brown). Potvrzuje se
zde, Ze aZ na setrvavajici vyjimky ,,neni moZné obvykle popkulturni dilo podrzet ve
sféfe zajmu a recepce prostfednictvim institucionalné silného hlasu, at jizZ vyznam-
ného kritika, nebo tfeba zatazenim do kdnonu ¢i povinné Cetby* (Bilek, 2006, s. 39).

10" Na okraj: zatimco zmin&na dila Legatové a Tuckové jsou procentudlné piiblizné dvakrat Castéji na gymnéziich neZ na
ostatnich $kolach, u Browna je procento vyrovnané.
11" Zvazuji zde stav pii vytvafeni seznamd, nikoliv nutné pii publikaci dila.
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Ve $kolnich seznamech vSak byly zastoupené i dalSi Zanry s popkulturou spojené:
nékteré Tolkienovo dilo se objevuje na 70,3 % $kol (nejCastéji Spolecenstvo prstenu,
na 47,7 % Skol, a Hobit, na 40,6 % $kol). Dalsi tituly téhoZ Zanru se sice vyskytuji
podstatné méné Casto (napft. dila J. K. Rowlingové nalezneme na 25,6 % S§kol), ptesto
se fantasy zd4 byt na stfednich Skolach diky J. R. R. Tolkienovi relativné etablované.
Z okruhu science fiction a ptibuznych zanrG vykazuji podobnou Cetnost jen prozy
antiutopické, dalsi tituly — jako 2001: Vesmirnd odysea, Stopariiv priivodce po ga-
laxii & Jd, robot — se pohybuji okolo 5 %. Z kriminélnich a detektivnich préz se
Castéji vyskytuje pouze Pes baskervilsky (na 27,9 % skol) ¢i nékteré z dél A. Christie
(na 18,8 % skol). Nejhtfe z tohoto Zanrového srovnani vychazeji dila s hororovymi
prvky: vyznamnéjsi vyskyt maji jen prozy z 19. stoleti (Podivny pripad dr. Jekylla
a pana Hyda na 15,9 % Skol ¢i Frankenstein na 6,8 % Skol).

4. Tato relativni ustalenost a homogenita neni samoziejmd, coZ ndzorné vyvstane
v konfrontaci s nékterymi tvrzenimi o kanonu ve stiedoskolském prostiedi a pociny,
které maji rovnéz kanonizacni charakter.

Napfiklad autofi Otdzek kdnonu v literatute a vzdéldvdni vnimaji J. Skacela jako
»pevn[ou] soucast nejenom kanonu Ceské poezie, ale kdnonu ceské literatury vi-
bec* (Smejkalové — Mocna — Hnik, 2014, s. 9), jeho vyskyt v seznamech 27,4 %
Skol tuto charakteristiku vSak spiSe nepotvrzuje. Naopak Kralikové (2020, s. 5) dava
statistika za pravdu jednak v Castém vyskytu dél, ktera jsou ,literarni védou odsu-
novany spise na okraj*, jako Romeo, Julie a tma (na 55,8 % S$kol ve vzorku) a Petr
a Lucie (88,5 %), jednak v né€kterych jménech autorti reprezentujicich soucasnou
Ceskou literaturu, M. Vieweghovi (92,4 %) a K. Legatové (41,8 %). K. Tuckova,
tfeti uvedena autorka, se objevuje pouze ve 28,8 % S$kol, tedy podobné ¢asto napf.
R. John (27,7 %) ¢i P. Kohout (26,2 %). O néco Castéji se vyskytuje tfeba I. Dousko-
va (35,3 %; jen okrajové je vSak reprezentovana dily z poslednich dvaceti let).

Nabizi se také moZnost konfrontace dat s tvrzenim, Ze ,,se kanonizaci vzpiraji
autorska dila rozséhla a bez zjevné a sdilené hierarchie* (Bilek, 2007, s. 23). Autor
uvadi jako pfiklad J. Vrchlického, V. Vanéuru a K. Capka. Zatimco u posledniho se
s danym rysem Skoly vyporadavaji metodou hromadéni (celkem 130 §kol ma v se-
znamu 5-12 jeho dél), u zbylych dvou jmen ve $kolnim prostiedi patrné hierarchi-
zace spontanné nastala: Noc na Karlstejné 202x (dalsi v poradi Okna v boufi pouze
17x), Rozmarné léto 264x (dal§i Marketa Lazarovd 101x a jiné dila jen 2-3x). Po-
psand nehierarchizovana produkce se ve zkoumaném vzorku tyka napf. L. Smoljaka
a Z. Svéréaka: kol s kteroukoliv jejich hrou je sice 55,9 %, ale jednotlivé hry se
vyskytuji na maximaln& 20,6 % $kol (70x Dobyti Severniho polu Cechem Karlem
Némcem, resp. 69x Ceské nebe)."

12 Na okraj: v tomtéZ ¢lanku je zminéna ,,pragmaticka dimenze* dostupnosti dél — tedy titulli nesporné patficich do
kanonu, ale nedostupnych ,,bud viibec, nebo v dobrych piekladech® (s piikladem BoZské komedie a Ztraceného rdje).
Pozoruhodné na téchto piikladech je, Ze zatimco Milton se v celé sondé nevyskytuje ani jednou, BoZskd komedie 59x,

tedy podobné jako Dvé véZe, Ndvrat krdle, Obcansky pritkaz i Sto rokit samoty. Neptekvapivé ji zahrnuji seznamy
s vyrazné vy$s§im poctem poloZek (primérné 164).
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Kanoniza¢ni ambice edice Ceskd kniZnice vybizi srovnat se zkoumanym vzor-
kem Skolnich seznamd i jeji aktivitu vii¢i sttedoskolské vyuce, tzv. Semindie Ceské
kniZnice. V nabidce tficeti ¢tyf svazeCki'® nalezneme totiZ devét dél, které se v se-
znamech nevyskytuji viibec, a Sest, které se vyskytuji jen ojedinéle. DalSich jedenact
titull se pak pohybuje v pasmu od 1,5 do 6,2 % Skol. Zbylych osm se vyskytuje jiZ
hojnéji, pfesto se domnivam, Ze pfinejmens$im 15 opomijenych dé€l (napt. Pohled-
nd poezie, Diim bez pdna Ci OZivené hroby) mize byt pro Skoly dobrym podnétem
k obohaceni jejich seznamil.

PrestoZe dosavadni text vychazel ze seznamil $kol, zavérem je struéné porovnejme
i s vytem autord (a anonymnich dél), ktefi jsou stanoveni k didaktickému testu
v Katalogu poZadavkii (2016, s. 13—14). Ten se sice — pfirozené —'* ve velké mife
shoduje, pfesto se zde objevuji i jména a dila ve Skolnich seznamech reflektovana
zcela minimalné (napt. Alexandreida, Mastickdr, Hajek z Liboc¢an, G. G. Byron, ¢i
J. Dobrovsky a J. Jungmann)."”® Z druhé strany tento soupis neobsahuje nékterd jmé-
na notoricky se objevujici v seznamech dél (napf. M. Viewegha, A. de Saint-Exupé-
ryho, R. Rollanda, K. Polacka, G. B. Shawa ¢i J. R. R. Tolkiena).'®

5. Obecny vliv maturitni zkousky na predstavu vétSiny spolecnosti o literatufe ¢i
literarnim kénonu je zfejmy; vzorek seznami k ustni ¢asti zkousky vSak mize odha-
lovat konkrétni podstatné rysy kanonu a literdrniho vzdélavani — a tim demonstrovat
i miru vlivu stfednich $kol na vnimani literarni védy a jejiho pfedmétu. Ale az hlubsi
analyzy uditelskych predstav a zamérti o seznamu literarnich dél k maturité a literar-
niho kanonu obecné by mohly byt taktéZ usouvztaznény s procesy a kritérii, o nichz
uvazuje literarni véda. Takové cile vSak dalece pfesahuji ambici tohoto textu. Tou bylo
predevsim ,.empiricky konstatovat, Ze se na néjakém dile vSeobecné shodneme a Ze
tato shoda vychazi z kultury, médy nebo z néceho jiného** (Compagnon, 2009, s. 265).
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K digitalni kompetenci jako soucasti RVP ZV

Tomas Krsiak — Stanislav §tépfmik, PdF UP v Olomouci stanislav.stepanik @upol.cz

Klicova slova: revize RVP ZV, digitdlni kompetence, manipulace, socidlni sité, influencerstvi

Key words: revision of Framework Educational Programme for Elementary Education, digi-
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On Digital Competence as a Part of Framework Educational Programme for
Elementary Education

Upon analysis of the changes in Framework Educational Programme for Elementary Educa-
tion (2021) and their impact on teaching Czech, the authors of this paper emphasize that it is
necessary and topical to incorporate digital content into teaching Czech. Their recommendati-
on is supported with a concrete example of work with Instagram posts to show the way digital
content can be used in teaching.

V lednu 2021 MSMT CR schvililo revidovany Ramcovy vzdélavaci program pro
zakladni vzdélavani, podle néhoZ mohla byt vyuka ve Skoldch zahdjena uz v zafi
2021. Nejpozdéji v zari 2023 pak podle néj museji zah4jit vyuku ve vSech ro¢nicich
1. stupn& ZS a nejpozdgji o rok pozd&ji ve viech ro¢nicich 2. stupné viechny koly

vV zemi.

1. Co se v RVP ZV méni?

Nejvétsi zménu v revidovaném RVP predstavuje zruseni vzdélavaci oblasti Infor-
macni a komunikaéni technologie a zavedeni nové vzdélavaci oblasti Informatika.
V souvislosti s tim se méni ocekavané vystupy, obsahy a pocty hodin nékterych
predmétii (vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét, Clovék a spole¢nost, Clovék a pri-
roda, Uméni a kultura). Tyto zmény se pfedmétu Cesky jazyk a literatura netykaji
a neni pfedmétem tohoto ¢lanku je hodnotit.

K dosavadnim cilim zékladniho vzdélavani pfibyva dalsi: ,,pomahat zZaktm ori-
entovat se v digitdlnim prostfedi a vést je k bezpecnému, sebejistému, kritickému
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a tvotfivému vyuZzivani digitalnich technologii pfi préci, pfi uceni, ve volném Case
1 pfi zapojovani do spolecnosti a obanského Zivota® (RVP ZV, 2021, s. 9). Ke st4-
vajicim Sesti klicovym kompetencim nove piibyva kompetence sedm4, totiZ kompe-
tence digitalni.'! V ndvaznosti na prufezové téma Medialni vychova vyplyva pro nas
obor zdiraznéni témat a Cinnosti tykajicich se medialni komunikace, bezpec¢nosti
komunikace, potfeby neustalého kritického vyhodnocovéni informaci a medialnich
sdéleni apod.

2. Jak se tyto zmény dotykaji prace ceStinaru?

Na prvni pohled by se snad mohlo zdat, Ze prace CeStinafd se zminéna revize za-
sadné netyka — v ocekavanych vystupech a ve vyctu uciva se totiZ v naSem predmétu
(ke Skod¢€ véci) nezménilo nic. Avsak, jak znamo, klicové kompetence se realizuji
napfi¢ kurikulem, ve vSech vzdélavacich oblastech, tudiZ se promitaji do obsahu
vSech predméti, véetné Ceského jazyka a literatury.

Z této podstaty zminéna revize RVP do obsahu vzdélavani v Cestin€ prindsi nové,
pro Zivot v soucasné spolecnosti zcela zasadni aspekty. Mezi né patii n¢které oblasti
digitalni kompetence, které se uzivani jazyka bytostné dotykaji:

* Informacni a datova gramotnost zahrnuje praci s informacemi, posuzovani rele-
vance zdroje a jeho obsahu.

* Komunikace a kolaborace v elektronickém prostiedi zahrnuje interakci, sdileni
a spolupréci prostrednictvim digitalnich technologii i netiketu, tj. normy chovani
pfi pouzivani digitalnich technologii a interakci v digitdlnim prostfedi.

* Tvorba a recepce digitidlniho obsahu zahrnuje kromé vytvéreni a ,,Cteni* digital-
niho obsahu a jeho vyuZivani k ziskdvani novych poznatkl také fungovani autor-
skych prav a licenci v elektronickém prostfedi, ochranu osobnich tidaji a soukro-
mi, zdravi ¢i Zivotniho prostiedi.

* Nelze opomenout ani bezpecnost komunikace v elektronickém prostfedi. V sou-
vislosti s hrozbami, s nimiZ se béZné setkavaji nejen déti a mladistvi (srov. napft.
film V siti), DoCekal aj. (2019, s. 17) hovofi o ,,digitdlni dZungli*.?

Vymezeni digitdlni kompetence také nabizi Siroké pole moZnosti pro kreativni
pouZiti digitilnich technologii, a to i ve vyuce CeStiny.

Zatazeni téchto obsahti do vyuky napfi¢ kurikulem je v kontextu dynamického
rozvoje technologii v kazdodennim Zivoté kazdého z nés nevyhnutelné. Vyuku cesti-
ny zasahuje nejen proména kulturné-sociélni, ale také proména komunikaéni reality
(srov. Stépanik, 2020).

Digitalni technologie prinaseji informacné zahlcené prostedi a proméiiuji jazyko-
vé a komunika¢ni chovani lidi. V komunikaci déti a mladeZe 1ze pozorovat zasadni

' Ve vztahu k tzv. velké revizi RVP, ktera zavadi nékteré spoleéné gramotnosti (viz Hlavni sméry revize RVP zvefejnéné

v dubnu 2022), povazujeme za problematické a pro tvorbu revidovaného RVP limitujici, Ze pfi pfemysleni o digital-
nim obsahu nebylo dostate¢né zohlednéno vymezeni gramotnosti a kompetence. Ve svétle Hlavnich sméru by to, co
je v malé revizi minéno digitalni kompetenci, mélo byt ve skute¢nosti vymezeno jako digitalni gramotnost.

2 Obsirngji k vymezeni digitdlni gramotnosti viz [on-line] <https://digigram.cz/vymezeni-digitalni-gramotnosti/>.
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zmény; na jedné strané je to novy druh kompetence: v digitilnim svét€ se mladi
lidé pohybuji volnéji a pfirozenéji neZ generace star$i, jsou rychlejsi a zvykli na
vyssi tempo, nelinedrnost a zkratkovitost, ocenuji individualismus (ten se miZe mj.
projevovat jako jazykova originalita), nepocituji omezeni ceStinou a ¢eskym pro-
sttedim, voln€ se pohybuji i v prostfedich jinojazy¢nych (Niesporek-Szamburska,
2010, s. 172—173). Na druhé strané to je nebyvala nekompetentnost v oblasti jazyko-
vého kodu (omezenost jazykového kédu déti a mladeZe), v oblasti jazykové normy
a normy zapisu (zvlasté vyrazna v rozpadu pravopisné kompetence Zaki), v oblasti
stylu (mluvenost, pokles stylové normy, pronikani nespisovného jazyka do vSech
typt projevil, neschopnost pepinat kod), v oblasti textu (problémy s vétnou stavbou,
s koherenci textu atd.) nebo v oblasti fecové etikety a fecového chovani obecné (vul-
garnost, nedostatek respektu ke komunikaénimu partnerovi, neuctivost, agresivita
apod.; Nocor, 2018, s. 132).3

Tato proména potencidlné prinasi podstatna ohroZeni pro Zivot jednotlivce i celé
spole¢nosti: neporozuméni textu, neschopnost pracovat s informacemi, nizkou dro-
venl tvorby textu, vzestup manipulace, rozsifovani fe¢i nendvisti, propagandy, 17i,
verbalni agresivity, antikulturu jazyka (srov. Gajda, 2017; Docekal aj., 2019; Gre-
gor — Vejvodovd, 2018; Knollova — Kiivankova — Sutovd, 2019; Stépanik — Kréma-
fova — Polcakova, 2020, s. 73-78; materidly projektu e-bezpeci.cz, svetmedii.info,
manipulatori.cz, demagog.cz, zvolsi.info, hoax.cz, o2chytraskola.cz ad.). Takové
prostredi se pro Zivot stavé toxické (Gajda, 2017).

3. Pfiklad: Influence¥i jako problém didakticky

Pfi rozvoji digitalni kompetence povaZujeme za zdsadni vychazet z redlnych ko-
munikacnich a kulturné-socidlnich kontextil, v nichZ nasi Zaci Ziji. Mame zde na my-
sli napf. problematiku recepce a produkce digitalnich komunikatti ve smyslu novych
komunikac¢nich Zanrd — blogy, vlogy, e-maily, textové zpravy na rtiznych komuni-
kac¢nich platformach typu Whatsapp nebo Messenger, posty na socidlnich sitich typu
Instagram, Facebook ¢i Tiktok apod.

Pozici rolovych modelt mladych dnes hraji influencefi, tj. popularni osoby na
internetu, které jsou néim blizké svému publiku (vékem, zdjmem, socidlnim sta-
tusem apod.) a které velmi aktivné vyuZivaji socidlni sité k interakci (a leckdy také
manipulaci) se svymi sledujicimi (followery). Jde o osoby se znacnym dosahem, vli-
vem — jejich profily totiZ maji mnohdy mnohatisicovou sledovanost, a to pfedevs§im

pravé z fad déti mladsiho i starSiho Skolniho véku.

Influencerstvi se dnes stalo plnohodnotnou profesi, protoZze mnozi influencefi
svého vlivu umné vyuZivaji pro napliiovani svych obchodnich zajmu a profily na
socialnich sitich vedle interakce s fanousky pouZzivaji jako prostor pro inzerci nejriiz-
néjSiho typu. Své piispévky tak proménuji v reklamni komunikéaty; za jejich sdileni
dostéavaji rizné vyhody, odmény nebo za né jsou piimo zaplaceni.

3 Pfevzato z S. Stépz’mik, 2020.
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Problémem neni inzerce sama, nybrZ jeji forma. Ta je totiZ Casto skrytd, autofi ne-
oznacuji své prispévky jako reklamni a stylizuji je do formy piibéht s vlastni zkuse-
nosti, doporuden ¢i tipti s cilem manipulativng plisobit na adresaty. Ze jde o skuteény
problém, potvrzuji vyzkumnici z katedry marketingové komunikace a public relations
FSV UK, ktefi ve svém vyzkumu uvadéji, Ze typickou formu skryté reklamy na inter-
netu rozpoznd pouze jedno dité€ z deseti (FSV UK, Tiskova zprava).® Manipulativni po-
tencial téchto komunikatl potvrzuje také fada rodici a ucitelil, s nimiZ se setkavame.

JelikoZ jedinym omezenim pro pouZivani mnohych socidlnich siti (Facebook,
Instagram aj.) je vékova hranice tfinécti let, ktera vSak neni ovéfena jinak neZ pro-
stym souhlasem uZzivatele, Ze tuto vékovou hranici pfesahl, mohou se Zaci druhého,
ale leckdy uZ i prvniho stupn& ZS pohybovat na téchto sitich zcela bez omezeni a sle-
dovat kohokoliv a cokoliv. A tak jedinym, kdo urcuje, jaky obsah budou uZivatelé
sledovat, jsou oni sami (v nasem piipad€ Zaci). Pravé k tomuto problému smétuje
aktualni revize RVP, nebot podle ni by i skola méla kultivovat Zaktv vybér sledova-
ného obsahu a méla by zaky ucit kriticky hodnotit sd€leni, ktera se k nim dostavaji.
Vzhledem k tomu, Ze jde o uzZivani jazyka k vyjadfovani urcitych komunikaénich
zamérl a o vyhodnocovani zaméri ztvarnénych jazykoveé, mize ovliviiovat tento
obsah vyuku Cestiny zdsadnim zptsobem.

3.1. Vaping/vapovani jako jeden z problému soucasnosti

Soucasti rozvoje kritického pfistupu ke komunikatim v elektronickém prostie-
di je mj. obrana proti riznym druhiim manipulace. Cilem nasledujici ¢asti naSeho
prispévku je ukézat konkrétni pfiklad, jak by bylo mozné postupovat pfi rozvoji
digitalni kompetence zakd v Ceském jazyce, a to se zaméfenim na problematiku
manipulace na socidlnich sitich.

Zvolili jsme problematiku v soucasné dobé vysoce aktudlni, totiZ propagaci elek-
tronickych cigaret* na sociélnich sitich. Jedna se o piiklad velmi nebezpe¢né ma-
nipulace nejen détmi a mladeZi, ale i dospélymi. Influencerky, které jsme zvolili,
maji vysokou sledovanost: profil mykychick modelky Nataliie Mykytenko 89 tisic
sledujicich, profil petra.kempna Petry Kempné 76,5 tisice sledujicich. Profil spolec-
nosti VitaVape, distribuyjici ,,vitaminové inhalatory“, z n€hoZ pochézi ukazka &. 3,
ma 93,1 tisice sledujicich.

Produkt stavi svou propagaci na tom, Ze se distancuje od kouieni a Ze namisto toho
zavadi novy pojem vaping/vapovdni. Aktudlng si zminéného fenoménu v§imaji Hej-
lova aj. (2021) v piispévku ,, UZivdni necigaret neni bez rizika*“ aneb Diskurz o za-
hiivanych tabdkovych produktech v médiich. Potvrzuji, Ze medidlni diskurz novych
tabakovych vyrobki s ohledem na uZité jazykové prostredky a strategie pii komuni-
kaci ,,ve velké mife pfejimd prvky marketingového diskurzu tabdkovych spole¢nosti*

4 Vyzkumu se dc¢astnilo 330 déti ve véku 9-15 let.

V tomto textu nerozliSujeme riizné druhy zahiivanych tabakovych produktil — jejich mozna oznaceni srov. in D. Hej-
lové aj., 2021.

Z webové stranky spole¢nosti.
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(s. 180). Tento diskurz pfedstavuje vaping jako souc¢ast moderniho Zivotniho stylu (jde
o technologicky pokrok), ale zaroven soucast zdravého Zivotniho stylu (elektronické
cigarety udajné ,,neobsahuji nikotin ani Zadné dalsi Skodlivé latky*, nybrz pouze ,,l4t-
ky pfirodni*). V reklaméach na tyto produkty se navic opakované zdlraziiuje spojitost
vapovani s vitaminy (hovofi se o vitaminovych piichutich, propagacni ptispévky jsou
doprovazeny hashtagy #vitamins, vySe zminéna spolecnost VitaVape dokonce pouZi-
va zéklad ,,vita-“ ve svém nazvu). Témito zplsoby pak vyrobci a inzerenti vytvéieji
faleSnou predstavu, Ze vaping je neSkodny, ba dokonce zdravy. Pfi komunikaci se
proto vyrobci distancuji od klasickych cigaret a tabakového primyslu (tamtéz).

Ackoliv prozatim nejsou védecky zndmé vSechny zdravotni disledky uZivani
e-cigaret, nebot tento druh koufeni je stile natolik novy, Ze prozatim nemohly byt
dostatecné prozkoumany dusledky dlouhodobého uZivani, predni zdravotnické or-
ganizace (WHO nebo CDC) i Ministerstvo zdravotnictvi CR varuji pred slozkami,
které e-cigarety obsahuji a které jsou bezesporu zdravi nebezpecné.” Mezi né patii
vedle nikotinu® tézké kovy, prchavé organické slouCeniny a prvky, které mohou zpu-
sobovat rakovinu.” WHO navic uvadi, Ze uZivani elektronickych cigaret pfinejmen-
§im zdvojnasobuje pravdépodobnost, Ze jejich uZivatelé v budoucnosti prejdou ke
koufeni klasickych cigaret.'”

3.2. Didaktické zpracovani

Pfi tvorbé vyukové situace jsme vychazeli z komunikacéni nauky o ¢eském jazyku
(Stépanik aj., 2020). Vyucovaci jednotka je tedy vystavena na zasadach konstrukti-
vismu, textocentricky, integruje jazykovou a komunikacné-slohovou slozku a odpo-
vida vyucovacimu modelu E-U-R.

Hodinu stavime na praci s autentickymi komunikaty z prostiedi instagramu, které
maji za cil propagaci elektronickych cigaret. Jak jsme jiz vysvétlili vySe, jednd se
o komunikaty, s nimiz se Zaci mohou na této siti zcela béZn¢ setkat.

Cil: Zak odhali prostfedky manipulace ve vybranych komunikétech, a to v kombina-
ci s ovéfovanim informaci, resp. jeho prostiednictvim.
Rocnik: 9.
Postup usiluje predevsim o to, aby Zaci odhalili vySe popsanou manipulativni stra-
tegii pouzivanou vyrobci elektronickych cigaret. RovnéZ jde o praci s dostupnymi
informacemi, resp. o ovéfovani informaci, s nimiZ marketing elektronickych cigaret

7, Evidence reveals that these products are harmful to health and are not safe. However, it is too early to provide a clear
answer on the long-term impact of using them or being exposed to them“ (WHOb, 2020).
.Are e-cigarettes less harmful than regular cigarettes? Yes—but that doesn’t mean e-cigarettes are safe* (CDC, 2021).
,.Dospéli, ktefi v soucasnosti nepouzivaji tabdkové vyrobky, by neméli s uzivanim elektronickych cigaret zac¢inat*
(web Ministerstva zdravotnictvi CR).

8 ,Some products claiming to be nicotine-free have been found to contain nicotine” (WHOb, 2020).

,.It (e-cigareta — pozn. aut.) can contain harmful and potentially harmful substances, including nicotine, heavy metals

like lead, volatile organic compounds, and cancer-causing agents” (CDC, 2021).

,.Furthermore, there is a growing body of evidence in some countries that never-smoker adolescents who use ENDS

(electronic nicotine delivery systems — pozn. aut.) at least double their chance of starting to smoke cigarettes later in

life* (WHOa, 2020).

5]
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operuje. Soucasti postupu je tedy prace se zdroji — vybér relevantnich zdrojd, poro-
zuméni jim atd.

To vse napliiuje teze spojené se zavedenim digitidlni kompetence do RVP ZV
(2021) a jednoznacné patii do vyuky matetského jazyka.

1. Faze evokace

Ve fazi evokace prezentujeme zZaktim nékolik fotografii z prispévka propagujicich
elektronické cigarety (obrazek 1-3, bez textd). Nejprve pracujeme s fotografiemi
oprosténymi od popiskil ¢i od prostedi socidlni sité. Simulujeme tim kontakt s vy-
branou socialni siti — primarni komunikacni roli na instagramu hraje obraz, nikoliv
text — a zaroven tim u Zaka vyvolavame pozornost, motivujeme je. Nejprve evokuje-
me prvotni predstavy spojené s fotografiemi: Jak na vds tyto fotografie piisobi? Jaky
pocit/jakou myslenku/jaky dojem ve vds vyvoldvaji? Nasledné zZaky vedeme k usuzo-
vani a k propojeni s vlastni zkuSenosti: Odkud asi tyto fotografie pochdzeji? Setkali
jste se nekdy s podobnymi fotografiemi? Prijimdme pfitom rizné odpovédi; nejde
o to, jestli Zaci pfesn¢ uhodnou, odkud fotografie skute¢né jsou, jde ndm o vlastni
uvahy. DalSimi otdzkami sméfujeme k cilovému problému vyuky, zajima nas obsah
téchto fotografii a jejich funkce: Co maji fotografie spolecného? Jakd je asi funkce
téchto fotografii? Jakym zpiisobem svou funkci naplriuji?

ZAci si jisté v§imnou, Ze na fotografiich jsou zobrazeny atraktivni mladé Zeny,
které ve vyzyvavych p6zach koufi e-cigarety. Jejich erotické vzezifeni, smyslnost
chovani a celkovy styling fotografii maji pfitom dvoji funkci: jednak cili na upoutani
recipientovy pozornosti, jednak jde o spojeni Zenské krasy ¢i atraktivity, kterd evo-
kuje predstavu zdravi, s koufenim e-cigaret. Je namisté s Zaky pohovofit o sexismu
v reklamé a o tom, jakym zpiisobem byvaji Zeny (a nejenom ony) v reklamé vyuzi-
vany. V§imame si, v jakych pdézach jsou foceny, jak jsou obleceny apod.

2. Faze uvédomeéni si informaci

V dalsi fazi zakim predlozime prispévky v kompletni podobé, tedy vcetné popisktl
k nim. Tim se pfirozené dostdvame do prostiedi socidlni sit¢ Instagram. Pozornost
74kt zaméfime na texty v popiscich, opét nas zajima predevsim funkce textd. Jakd
Je souvislost mezi fotografiemi a texty, které fotografie doprovdzeji? Jakd je funkce
téchto prispeévkii? Jaky efekt se v nds snazi vyvolat?

Vsimame si toho, ¢im se texty podobaji, vZdy se ptime, pro¢ komunikat dany
prostfedek obsahuje — jaka je jeho funkce ve vztahu k textu. Jakym zpiisobem je ndm
produkt prezentovdn? Které vyhody propagdtorky uvddeji? Kterymi slovy zde byvd
elektronickd cigareta nazyvdna? Které hashtagy autorka pouZivd? A odtud vyvozu-
jeme: Jaky je autoriiv zdmér? Jakd je funkce téchto prostredkii?

Po prvotni analyze v celé tfidé prechazime k samostatné praci zakid ve skupinkach.
Prace ma dvé hlavni linie: a) ovéfeni informaci, které se v postech objevuji pro
podporu koufeni e-cigaret (Které argumenty prispévky uvddéji pro podporu uZivani
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mykychick Kuiak jsem nikdy nebyla a ani nebu-  petra.kempna @ivitavape #2 jednou zku- ivitavape Chcete prestat koufit?

du, ale tfeba vodni dymku tu miluju. Sice jednu  si% a uz musi¥! %> Kdo zné, ten rozumi Vyzkousejte zdravéjsi alternativu, zadny
na chaté mam, ale tady v Praze mi chybi ... kord  inhalatory bez nikotinu a dalich $kodlivin nikotin, dehet ani zadné skodlivé latky, ale
v této dobé. Takze jediné @ivitavape. Nahrazuje % ,kempnal0” na 10% slevu prirodni slozky! Q@ £
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#stopkoureni #nonikotin #vitamins #vitavape
#vitacig #strawberry

e-cigaret? Zaklddaji se tyto argumenty na pravdé? Ovérte je.). K tomuto tkolu za-
kim nabidneme zdroje, v nichZ mohou informace ovéfit, pfip. je nechame zdroje
vybrat samy; b) jazykové prostiedky persvaze, které posty k propagaci e-cigaret vy-
uzivaji (Které jazykové prostredky autorky ve svych postech k propagaci e-cigaret
vyuzivaji? / Které jazykové prostiedky autorky ve svych postech uZivaji, aby nds
presvédcily o tom, Ze si mdme e-cigarety poridit?). Z4ky vedeme k pochopeni funk-
ce otazek, imperativu, emotikond a emoji (vizudlnost komunikace), interpunk&nich
znamének (apelovosti vykfi¢niku), 1. osoby singularu, vztahy mezi nékolikandsob-
nymi vétnymi ¢leny, resp. mezi vétami v souvéti, prostfedky expresivity atd. Praci ve
tfid€ je mozné rozdélit, pripadné jednu z linii zadat jako doméaci praci.

3. Faze reflexe

Hlavni ulohou reflexe je shrnuti a zobecnéni poznatkli a opétovné propojeni
s vlastni zkuSenosti. Jde o to, aby si Zaci uvédomili, Ze manipulativni strategie ne-
pouzivaji pouze propagitofi e-cigaret ¢i autori reklamnich pfispévku na instagra-
mu, nybrZ Ze podobnym zpiisobem miize fungovat fada reklam na rtizné sluzby ¢i
produkty. Rovnéz by Zaci méli chapat, Ze influencefi propagaci vyrobka vydélavaji
penize a Ze je nutné informace, které se k ndm dostavaji, ovéfovat, a to i u osob,
které povaZzujeme za ptatelské a u nichZ bychom se mohli domnivat, Ze by s ndmi
nezamySlely nic zlého.

Zaki se také ve fazi reflexe ptame, jak vybirdme relevantni zdroj, jak na instagra-
mu pozname reklamu (byva oznacena, ale nemusi tomu tak byt vzdy) a jaké (jazyko-
vé i nejazykové) prostiedky persvaze influencefi a reklamy obecné Casto pouzivaji.
V neposledni fadé neopomeneme reflexi, zdali (pfipadné kdy nebo kde) se Zaci s po-
dobnou reklamou jiz setkali a zdali poznali, Ze jde o reklamu.

11" Zdroj [on-line] <https://www.instagram.com/p/COa99nsLcry/>; instagramovy ucet mykychick, post z 3. 5. 2021.
12 Zdroj [on-line] <https://www.instagram.com/p/COxzNksh8tX/>; instagramovy dcet petra.kempna, post z 12. 5. 2021.
13 Zdroj [on-line] <https://www.instagram.com/p/CFEd_Din1kl/>; instagramovy tucet ivitavape, post z 13. 9. 2020.

237



Zavér

Je zfejmé, Ze rozvoj technologii naroky na komunikacni kompetenci kazdého
z nas zasadné zvysuje. Epidemie onemocnéni covid-19 tyto naroky jesté zvyraznila,
kdyZ nés po urcitou dobu uvrhla do zna¢né zévislosti na elektronickych komunikac-
nich prostfedcich. Jak pandemie, tak i valka na Ukrajiné nas presvédcuji o tom, Ze
kyberprostor pfedstavuje paralelni bitevni pole, na némZz se odehriva boj zdsadné
ovliviiyjici atmosféru ve spole¢nosti.

Z Cetnych rozhovort s uciteli vnimame, Ze na jednu stranu témata spojena s di-
gitalni gramotnosti pokladaji za vysoce aktudlni, ale na druhou stranu je ze svého
hlediska mohou pocifovat jako vzdalena, kdyZ se tfeba sami v prostfedi socidlnich
siti nepohybuji. Ani to ale nemtiZze byt argument pro to, abychom tyto novodobé kon-
texty, které se staly nedilnou soucasti Zivota mladé generace a velmi pravdépodobné
nepredstavuji jen n&jaky doCasny médni vystielek, ve Skolni vyuce ¢estiny opomi-
jeli. NejenZe bychom se pfipravili o obsah, ktery pisobi svou Zivosti motivacné,
ale zaroven bychom opomenuli podstatnou roli Skoly pfipravovat Zaky na soucasny
i budouci svét a realny Zivot v ném.
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Zivot vykladany basni
Basnické sbirky Romana Polacha

Martin Lukas, UCL v Praze lukas@ucl.cas.cz
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Understanding (one’s) life through poetry (Roman Polach’s poetry collections)

The article discusses Roman Polach’s poetry collections Ndhly vitr, ktery je ti svédkem (2014)
and Délka Zivota ve volné prirodé (2021). The eyewitness poetics Poldch applied here rests
on creating the effect of reality through frequent references to the actually existing places
(mostly located in the Ostrava region) and to the people the author personally knows. Reading
Polach’s poetry assumes the reader to immerse oneself in the text and experience the poem
as if it were real. It is a way of understanding (one’s) life through poetry where poetry acts as
a specific interpretative instrument of one’s experience.

Basnik, dostane-li takovou na prvni pohled zbyte¢nou otazku, odpovi, Ze ano, sa-
moziejmé, inspiruje se skutecnosti, svym Zivotem, svymi proZitky. Obh4ji se vétou:
,,Tohle se stalo, ja jsem to proZil, vidél, citil.“ A jakkoli je baseii obrazn4, abstraktni,
literarni, on sdm v jejim textu to, co se stalo, znovu proZiv4, vidi a citi. Ale na ceste
od zaruCenych zkusenosti k literarnimu dilu se inspirace basnikd rizné proméiuje.
A hotova baseii je podle toho riizné vzdalena svému (domnélému) pfedobrazu, véet-
né Castych pripadi, kdy je predobrazem jiny obraz, pocit, dojem odvozeny od nééeho
redlného. SkuteCnost je zkratka v basni vZdy néjak pfepodstatnéna (konstruovana).
Jsou basnici, ktefi stopy po svych osobnich inspiracich zahladi natolik, Ze nés jako
¢tendfe ani nenapadne je hledat. A jsou basnici, ktefi po nas chtéji, abychom jejich
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basné Cetli pravé s ohledem na jejich (i nasi) zkuSenost s aktudlnim svétem, k cemuZz
nam taky poskytuji odpovidajici kli¢.

Z dlouhé fady téch pozdéji jmenovanych vybirdm Romana Polacha (¥1986), kte-
ry ve dvou dosud vydanych basnickych sbirkdch ostentativné poukazuje na realie
Ostravska (méné pak na lokality jiné) a uvadi do basni skutecné osoby svého Zivo-
ta i osoby takiikajic vefejné. V Polachové prvotiné Ndhly vitr, ktery je ti svédkem
(2014) ¢teme: ,,Nad Volenskym rybnikem jak orkan / lasky — hejno racku. / Vedle
délnice do oblak bubla Senovsky / barokni kostelik®; jinde zase: ,,Nachcany mrak
visi nad Ostravou jako baldachyn, / jako zaparkovany nakladdk; a jes$té jinde:
,,Sluni¢ko pichalo do kiZze, Zermanice Sumély détskou feci.! Ano, viechno jsou to
Zivé kulisy autorova Zivota (Poldch pochézi z Frydku-Mistku, Zije v Ostrave). Ale
tyto kulisy — tifebaZe pro Ctenafe, ktery ta mista znd, nabyvaji konkrétnich podob —
funguji v Polachovych basnich taky modelové, jako komplexni znak neutéSeného,
dynamického (pfi)méstského prostoru nebo jako idylicka letni krajina. At tak ¢i
onak, proptjcuji tyto kulisy basnim specifickou autenticitu.

Obdobné je tomu se zobrazenim obecného prostoru, at se jednd o byt, ulici nebo
dvtr. Polach sméfuje nasi pozornost k prostorovym souvislostem, jejichZ peclivy
popis, podany z pohledu zacastnéného, podporuje iluzivnost, realisticnost liceného
déni. Srovnej nésledujici basei:

Lucie tréi ve dverich jako jizva,

jeji stin na ni tak téZce lpi; Pak se divas ven na pafez, sedi
divas se, jak k tobé popochazi tam tak poslu$né jako pes. Jako ty
a stin zatim spadne pod stil jako opilec. ve chvili, kdy ne¢ekané centrem
Zitra ma narozeniny a chce védeét, Poruby probéhne zajicek, kdy
kdy ma statnice, uz Lucie zbihdarma oddechuje
kdy budou promocel,] a stéZuje si v pasazi.

na pfedrazené vlaky;
je odhodlana jet hlidat n&jaké cizi déti do
Chorvatska.

Relativni Cetnost prostorovych urceni podnécuje nasi prostorovou predstavivost
a zarovei snahu porozumét tomu, co zde autor popisuje tak, jako by to bylo vSeobec-
né znamé, takZe si nad citovanou basni bezdeky klademe otazky: Jak je mozné, Ze je
z pokoje vidét na pafez? Co je zvlaStniho na tom, Ze centrem Poruby bézi zajicek?
Co déla Lucie v pasazi? A ktera je to vlastn€ pasaz? Abychom si na tyto otdzky uspo-
kojivé odpoveédéli, musime se rozhodnout, jakou funkci tyto prostorové souvislosti
v basni plni. Charakterizuji jako indexy urcitych vlastnosti ¢i piiznakl nastolenou
situaci, prostfedi, misto, ndladu? Nebo jsou pouhymi prostiedky estetizace? A 1ze se
vibec takto nad basni ptat?

' POLACH, R. Ndhly vitr; ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 16, 19 a 53. Viechny basné této sbirky jsou
bez nazvu, tuéné jsou tisté€ny jejich incipity.
2 POLACH, R. Ndhly vitr;, ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 23.
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Vedle skutecnych mist odkazuje Poléach taky ke skutenym osobam. Subjekt jeho
basni (autorovo alter ego) je podle vSech signalli milostné rozkrocen mezi Lucii
a Markétou. Tato dvé jména se bez dalSiho urceni vyskytuji v fad€ basni s takovou
samoziejmosti, Ze ani nemusime patrat v autorové Zivotopisu, abychom pochopili,
7e se jimi mini skute¢né, autorovi blizké osoby. Potvrzuje nam to ostatné nésledujici
konstatovéni: ,,P¥iSel jsi o Lucii, Baru, Markétu, Frantu / Stépana — o viechny
nejblizsi / za poslednich pét let.*> Trochu jinym pFipadem je vyskyt jména basnika
Vita Slivy, jehoZ fyzicka konstituce (a nepfimo snad i osobnost) poslouZily Pol-
chovi k obdivnému pfiméru, resp. holdu, ktery spfiznénému béasnikovi timto vzdal:
,,Hospodsky, mohutny jak Bith nebo Vit Sliva, / sebou trhnul a surové prosel /
tmou kuchyné.“ Zde se autor spoléha na ¢tenarav kulturni rozhled. Totéz do jisté
miry plati pro homonymni hfic¢ku, kterou Polach rozviji v basni, z niZ jsem uZ citoval
prvni dva verSe. Ocituji ji pro Uplnost celou:

Nachcany mrak visi nad Ostravou jako baldachyn,
jako zaparkovany nakladék. Z toho vseho t€ vytrhava neodbytna
Projizdis kolem vietnamského obchodu Hoa lann  mysSlenka: ik4s si, jak asi vypada

se zbozim, které vydrzi tak akorat dlouho. a jakych vysek dobyva vietnamsky Holan.’

Uzce privatni charakter maji odkazy k osob4m, jimiZ se pfivlastiiuje, a tim lokalné
urCuje zcela konkrétni, jedinecné misto: ,,Ze zahrady na mé tréi podzim, / hrdy
a rezavy jako rum. / Branka, schody, Zebfik k Batoram / a doznivajici tony kozli.*
Kdo presné jsou tito Batorovi, kde Zebfik k nim stoji a co znamen4 jej pouZit, vi jen
autor. Cten4f se miiZe pouze domyslet, ale chépe, Ze se tu subjekt basng ocitd v jemu
divérné zndmém, domackém prostiedi, které s sebou nese odpovidajici vyznamy.

Oba shora nastinéné postupy, totiZ redlna lokalizace ,,déje* 1 vyskyt jmen skutec-
nych, at Zijicich nebo zemfelych osob, podporuji ,.efekt realného*,” ktery Polach ve
svych basnich v souladu se svou svédeckou poetikou vytvafi. Propdjcuje svym bas-
nim pfiznak autenticity prostiednictvim fady toponym a antroponym, ktera oznacuji
skutecna mista a skute¢né osoby, jak je autor poznal a zna. Pfesto je nelze Cist (pou-
ze) doslovné, a zvlast u jmen osob je takové Cteni vylouceno, protoZe nevime, kdo
je Lucie, kdo Franta, kdo jsou Batorovi. Nejde o to hledat, kde se skutec¢nost basné
shoduje se skuteCnosti autorova Zivota, ale o to, abychom Polachovy basné cetli
jako svého druhu hodnovérny ¢i alespon pravdépodobny zaznam okamZikt a situaci,
které se ted a tady dé&ji v nasi sdilené skute¢nosti. Hodnovérny nebo pravdépodobny
miZe takovy zdznam byt v tom smyslu, Ze basnickymi prostfedky vyjadfuje atmo-
sféru mista, naladu okamziku, podstatu spatfeného, proZitého.

Baseni je Polachovi kratkym, inspirovanym prihledem do skuteCnosti, jejiZ vysek
je tu podéan ve velmi zhusténé, interpretované podobé a nadan unikavym smyslem.

POLACH, R. Ndhly vitr; ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 26.
POLACH, R. Ndhly vitr;, ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 58.
POLACH, R. Ndhly vitr, ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 19.
POLACH, R. Ndhly vitr; ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluyv, 2014, s. 50.
Srov. BARTHES, R. Efekt redlného. Piel. Tomas Jirsa. Aluze, IX, 2006, ¢. 3, s. 78-81.
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Obvykle Polach buduje prostor svych bésni jako prostor epifanického prozieni.
Mnohé jeho basné nejsou vic nezZ fez okamzikem, hrst konkrétnich detaild, sled né-
kolika kratkych tkond, gest nebo jen pohledd, z jejichz dimyslné skladby vyrtsta
situace, lapidarné zhodnocena kategorickym poznénim (které se samoziejmé otevira
dalsi interpretaci). Viz nasledujici basen:

V cistém prostéradle rana

vybéli§ pokoj vyvétranim.

Podivas se na protéjsi dim

s omitkou roz8krabanou vlaStovkami

a vidis, Ze labuté by se témto vSem lidem
naproti mozna nevesly do srdci.®

Tato nahla prozfeni, uvédoméni si néceho, co presahuje smysly a jimi registro-
vané jevy, mohou se dit a taky déji — jak nas Polachovy verSe utvrzuji — kdekoli
a kdykoli, v naSich vlastnich Zivotech. Je to jisté zpisob, jak poezii jako literaturu
pribliZit skuteCnosti. Polachovo autorské gesto je neseno presvédcenim, Ze poezie
jako specificky zplisob vidéni svéta a jeho souvislosti se prakticky déje uz pred se-
psanim literarniho textu. Basnikem je podle toho ten, kdo je dostatecné vnimavy, aby
poezii ,,tam venku‘ zachytil a prostfedkoval. Odtud také plyne mozny smysl motta
Polachovy prvotiny — ,,v§echno je jen muj Spatny zrak a mizerny sluch* neboli kdyz
to parafrazi rozvedeme, ,.kdybych 1épe vidél a lépe slySel, byly by moje basnické
zdznamy skuteCnosti presnéjsi, presveédCivejsi, pronikaveéjsie.

Jestlize Polachovy basné€ signalizuji inspiraci (vlastnim) Zivotem, ma to svij di-
sledek pro jejich recepci. Jsme nabadédni, abychom je navzdory literarni stylizaci
a obraznému jazyku Cetli zaroven s védomim, Ze se zakladaji na redlné, pravdivé
zkuSenosti ¢lovéka (Romana Polacha), ktery kaZdou z nich opatiuje osobni garanci
ocitého svédka nebo dotéeného ticastnika. Tuto stylizaci do role vnimavého zpro-
stfedkovatele skrytych souvislosti naseho aktudlniho svéta posilil Polach ve své dru-
hé basnické sbirce Délka Zivota ve volné prirodé (2021). Ve srovnéni s prvotinou ak-
centoval zde rovinu pfirodnich motivl (zejména zvitat), které v hodnotovém planu
jeho poezie stoji, kdyZ ne v pfimém kontrastu, tak alespoil v nepiekonatelném napéti
k prostoru mésta a k civilizaci viibec. Pozoruhodna je v této souvislosti Poldchova
vize v disledku konkurencniho vztahu lidi a zvifat, ktefi obyvaji a uZivaji spole¢ny
prostor (mésta) riiznymi, vzijemné se vylucujicimi zplsoby:

Jakmile jsme vSichni v praci

zaplni ulice zvitata

ohniva kocka hofi klidem na chodniku

strakapoud namodil bfisko do Cervené barvy

a Skrabe kiiru stromu

rozvédcik vrabec vi Ze jsou lidé v praci

a Ze mysli na své nejblizsi které vidi v polospanku
jen rano a pak az vecer kdyz zaviraji o¢i

8 POLACH, R. Ndhly vitr, ktery je ti svédkem. Ostrava: Protimluv, 2014, s. 52.
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ve tmé zase zaCind svét zvitat které

ale uZ nepotkdme jen jesté chceme dohonit to
co jsme nestihli pfes den a zufivé se drzime za ruce
kdyZ jsme v praci svét nim nepatii

nepatii ndm ani nas Zivot

ale jeSté zdaleka Markéto neni konec protoZe
lidé nevi nastésti vSechno

zaznamy o délce Zivota v zajeti

jednoho z nadhernych ptakt

uvadi patnict let

ale délka jeho Zivota ve volné pfirodé

neni dodnes zndma’

V citované basni autorovo alter ego tlumoc¢i Markété (ano, ¢as rozhodl v jeji pro-
spéch) a neptfimo také Ctenafi zdanlivé samoziejmé, dalekosahlé prozieni, které se
opét zaklada na dikladném pozorovani skutecnosti a pfedevSim na zaujeti nepied-
pojatého, naivniho, a pravé proto odhalujiciho pohledu na ni. Nejeden Ctenéi by
jisté mohl stfidavy vyskyt lidi a zvifat v ulicich potvrdit, ale sotvakdy mu vénoval
pozornost. Ne tak subjekt citované basné, ktery se v neliceném udivu nad skutecnosti
otevird okamziklim porozuméni a jehoZ prostfednictvim Polach basnicky zirocuje
svoji vlastni zkuSenost. Uvedu jesté jeden pfiklad z Polachovy druhé sbirky:

Uprostfed noci mé cestou na zachod uhrane jen neklidné vlny budou vyplavovat
meésicem prosvétlené okno opusténé musle chaluhy plasti
povésené na sténé mistnosti a mrtvé utecence které vyhnala
jako ten nejprostsi obraz ndm nezndma valka a chudoba a my
rano se do hotell u plazi vrati no¢ni se budeme muset vratit domu
nehybny vzduch a nad mofem a do prace abychom se zase

uZ nebude ani stopa po modfiné mésice skoro viibec nevidéli'?

Predstava artikulovand v pfedchozi basni — lapidarné feceno: prace prekazi lasce — je
zde umocnéna a vlastné stvrzena prostou juxtapozici no¢niho usebrani, které prina-
$i nenaddlou moznost uZasnout, a jasného denniho védomi, které naopak vidi jen
palcivé problémy naSeho aktudlniho svéta. Tato basen je typickou ukdzkou Pola-
chovy autorské metody, kterd spocCiva v inspirovaném, basnickém vykladu osobni
zkuSenosti. Polachovy basné z obou zde diskutovanych sbirek je moZné chapat jako
literarni zastaveni na cesté (jeho) Zivotem, kterd jemu jako autorovi (prostfednictvim
subjektu basn€) a nam jako ¢tenafim (prostiednictvim nasi Gcasti na jeho sdéleni)
mohou skytat kratka prozreni a ndhl4 porozuméni. Platnost tohoto jisté limitovaného
poznani je pfimo podminéna autorovym osobnim ruc¢enim, které se v basnich proje-
vuje rozmanitymi prostfedky. Na nékteré z nich jsem se zde pokusil upozornit.

® POLACH, R. Délka Zivota ve volné prirodé. Ostrava: Graphic House, 2021, s. 32.
10 POLACH, R. Délka Zivota ve volné prirodé. Ostrava: Graphic House, 2021, s. 37.
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Jak urcovat véty se spojkou takZe

Ivana Svobodova, UJC v Praze svobodova@uijc.cas.cz

Klicova slova: spojka soufadici, spojka podtadici, nepravé véty vztazné, pomér dasledkovy

Key Words: coordinating conjunction, subordinating conjuction, false relative clauses,
expressing consequence

Classification of Sentences with the Conjuction takZe

We discuss whether the conjunction takZe should be treated as coordinating or subordinating
at school teaching.

Pfi jedné telefonické poradenské sluzbé vznesla gymnazidlni ucitelka dotaz na urceni
druhu vedlejsi véty v souvéti: Prselo, takZe jsme ziistali doma. Na druh vedlejsi véty se
ptala proto, Ze ve Slovaiku spisovné cestiny (SSC) zjistila, Ze je vyraz takZe fazen pou-
ze ke spojkdm podfadicim (s podobnym ptikladem: PrSelo, takZe jsme nemohli ven.).
Pfiznam se, Ze jsem timto zafazenim spojky fakZe byla zaskoCena. Zahy jsem zjistila,
7e tuté? informaci obsahuje i Slovnik spisovného jazyka ceského (SSIC). K uvadénému
ptikladu jesté dodava: PriSel pozdé, takzZe vSechno neslySel. S tazatelkou jsem se nako-
nec dohodla, Ze prohleddm dalsi pfirucky a Ze jeji dotaz vznesu i na pravidelné poradé
oddéleni.

Se zatazenim spojky takZe pouze k podfadicim spojkdm nejsou SSIC a SSC vyluéné.
K. Svoboda (1972)! pise, Ze syntaktickd povaha vét s vyrazem takZe (jde o typ vét, na
ktery byl vznesen dotaz) pusobi rozpaky, Ze za vedlejsi véty je povazuje F. TravniCek
(1951), F. Kope¢ny (1962), V. Smilauer (1966), Ze podle J. Bauera a M. Grepla (1965)
je souvéti s touto spojkou na prechodu mezi souvétim soufadnym a podfadnym, kone¢né
Ze K. Hausenblas (1958) chape tato souvéti jako soufadnd. Sdm Svoboda spojku takZe
hodnoti jako hypotaktickou a véty ji uvozené povazuje za vedlejsi véty dusledkové (tam-
té7). Lze doplnit, Ze Havrankova — Jedli¢kova Ceskd miuvnice® (1981) konstatuje, Ze véty
s takZe nemaji vyhranény charakter, ale zpravidla se fadi k vedlejSim.

Skladba spisovné Cestiny od M. Grepla a P. Karlika® (1986) jiz fadi spojku takZe ke
spojkdm soufadicim, které vyjadfuji nasledkovy vztah. V Prirucni mluvnici cestiny*
(1994) je tato spojka zahrnuta k podfadicim spojkdm uvozujicim vedlejsi véty ucinkové.
V publikaci Cestina — re¢ a jazyk® (2011) jsou véty uvozené spojkou takZe, pokud vyija-
diuji jen nasledek déje vyplyvajici z véty predchozi, oznacovany jako nepravé vedlejsi
véty, a tudiz je tato spojka chdpéna jako hypotaktickd. Stejné stanovisko zaujima i J. Van-
kova v prispévku Vedlejsi véty, jejich forma a sémantika ve Skolské praxi®, ktery v tomto
Casopise vySel nedavno.

' Souvéti spisovné Cestiny. Praha: Univerzita Karlova; 1972, s. 90. V publikaci 1ze nalézt bibliografické udaje dél autoru,

které v souvislosti se spojkou takZe K. Svoboda zmiriuje.
2 Praha: SPN, 1981, s. 398. Zajimavé je, Ze o spojce takZe neni ve vydani z r. 1960 Zadna informace.
3 Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 379.
4 2., opravené vydani. Praha: NLN, s. 353.
> 3., roz8ifené vydani, Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi, s. 373.
6 CJL, 72,2021, s. 66.
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Nahlédla jsem i do dvou pfirucek zaméfenych na jazykovou vychovu. V prvnich
z nich, v publikaci Zdkladni mluvnice cestiny’, tuto spojku nenajdeme. V druhé, Grama-
tické rozbory Cestiny,? je fazena mezi spojky soufadici, a to dusledkové.

Jak vidno, hodnoceni spojky fakZe je po léta rozmanité a nepanuje v ném shoda. Ve
Skolské jazykové vychové je vSak vhodné, aby ucitelé pristupovali k urCovani vét se
spojkou takZe jednotné. Pokud tato spojka uvozuje vétu, ktera vyjadiuje dusledek (je ji
mozné nahradit vyrazy a proto, a tak), napt. Bavil mé déjepis, takZe jsem vystudovala
historii a filozofii. Miluju p¥irodu, takZe pldnuju riizné vylety po hordch, doporucuji, ve
shodé s kolegy naseho oddéleni, fadit tuto spojku ke spojovacim vyrazim souradicim di-
sledkovym. Zéci si podle mého nazoru piivod tohoto spojovaciho vyrazu neuvédomuji,
a protoZe ho 1ze v uvedeném typu vét substituovat vyznamové shodnym vyrazem a proto,
nejcastéji uzivanou spojkou disledkovou, je vyhodné i spojku takZe hodnotit jako soura-
dici. Domnivam se, Ze je moZné stejné postupovat i u souvéti, v nichZ prvni véta vyjadfu-
je velkou miru déje nebo vlastnosti (Vichfice byla velmi silnd, takze lanovky nejezdily.).

K vedlejSim vétam je tieba pfifadit ty vétné konstrukce, v nichZ fidici véta obsahuje
tak, signalizujici vysokou miru déje nebo vlastnosti, a vedlejsi véta je uvozena spojkou
Ze: Vichrice byla tak silnd, Ze lanovky nejezdily. BohuZel ani v ureni téchto vét neexis-
tuje jednota. V publikaci uvedené v pozn. 6 jsou oznaCovany jako vedlejsi véty ucinkové
(v ucebnicich cestiny pro zdkladni Skoly se tento typ béZné nevyskytuje), v Zdkladni
mluvnici CeStiny je sice o ucinkovych vétach zminka, ale jsou fazeny k piislovecnym
vétdm mérovym, v Gramatickych rozborech Cestiny termin vedlejSi véta Gcinkova nena-
lezneme, tento typ vét je fazen téZ k vétam piisloveCnym mérovym.

Myslim, Ze by bylo potiebné zpisob ur¢ovani problematickych syntaktickych jevi
(a patrné nejenom jich) v budoucnosti sjednotit. Ne vSichni ucitelé jsou totiz ochotni
pripustit u rozpornych jevi vice feSeni.

Propria a apelativa - aktualni otazky 2

Zaneta Dvorakova, UJC v Praze z.dvorakova@ujc.cas.cz

Druhé setkani poradané Pedagogickou fakultou Univerzity Karlovy v Praze s nazvem
,Propria a apelativa — aktudlni otdzky 2 se konalo kvili epidemii koronaviru pouze
on-line formou, a to ve dnech 19. a 20. 11. 2021. Neslo podtitul ,,Pfed Preslem i po ném*.

Prvni den zahdjily ¢tyfi plenarni referaty. Jaromir Krsko (Banska Bystrica) predsta-
vil projekt Hydronymia Slovaciae a rizné etymologie hydronyma Vah, déle se vénoval
vykladim jmen fek v povodi Vihu. Marie Janeckova (Ceské Bud&jovice) se zabyvala
slovotvorbou proprii i apelativ v Kollarové Slavy dcefi. Kollar hojné€ experimentoval,
vytvafel nova substantivni kompozita (napt. jména KrotiZel, Krasihldvek). Marie Ce-
chova (Praha) se zamySela nad tim, Ze vlastni jména jsou stale ve vyuCovaci praxi malo

7 Praha: SPN, 2004.
8 Praha: Karolinum, 2017, s. 117.
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zastoupena, kromé pravopisu, vzpomnéla na olympiddu v ¢estin€, kam s Karlem Olivou
vnaseli i tkoly z oblasti onomastiky, a ukdzala i nékteré mozné projekty zapojujici stu-
denty (napf. sbér propridlniho materidlu v konkrétnim regionu, analyza proprii v litera-
tufe apod.). Stanislava Spinkova (Brno) vystoupila s pfispévkem o nafe¢nich vyrazech
pro kalhoty i o tom, jak se promitaji do anoikonym, vétSinou se jednd o pozemky, které
tvarem pripominaji kalhoty/nohavice/gaté, jind jsou ovSem pomistni jména s lexémem
spodky, ktera byla motivovana lokalizaci na spodni ¢asti obce, nikoli podobou se spod-
nimi kalhotami.

Pavel Stépan (Praha) se zabyval vicekolejnosti v oficidlnich toponymech, kdy se napf.
Zelezni¢ni zastdvka, poSta a katastralni Gzemi nazyvaji Ostrov nad Ohii, ale samo més-
to je jen Ostrov. Sjednoceni takovych jmen je obtiZné, protoZe pojmenovéni spada do
kompetence raznych organizaci. Martina Zirhutova (Praha) se zabyvala apelativem
modrin a jeho nafeénimi variantami v pomistnich jménech v Cechach. Martina Pt4¢ni-
kova (Praha) prezentovala sviij vyzkum Ceského koutku v Kladsku, konkrétng pomist-
nich jmen v okoli hory Bor (Spiegelberg), kde leZi napf. skalni labyrint dfive nazyvany
Divoké doury atd. Vaclav Labus a Daniel Vrbik (Liberec) se zamysleli na tim, jak zis-
kat co nejvice Zivych toponym za pomoci oteviené vyzvy pro vefejnost a diky vyuziti
interaktivni mapové prezentace. V Liberci se jim diky crowdsourcingu podafilo shro-
mazdit 3 036 jmen pro 1853 objektii v ramci projektu Ziva jména (https://mapy.fp.tul.
cz/zivajmena).

Trojice autorti Jaroslav David, Kristyna Brezinova a Agata Rupinska (Ostrava) se
zabyvali pfeklady toponym v oblasti cestovniho ruchu. V polstin€ a rustiné pozorovali
veétsi tendenci k prekladani, anglictina vice pfebira vlastni jména jako citidtova a némcina
vyuziva historické formy, které vSak jiz nemuseji byt némeckému mluvéimu srozumitel-
né. Tereza Klemensova, Kristyna Kovarova a Michal Mistecky (Ostrava) analyzovali
Slezské pisné Petra Bezruce z hlediska kolokaci. Na nich se ukazuje, Ze napt. dva hlavni
nepratelé Ceského lidu markyz Géro a Nathan Low se vyskytuji vétSinou spolu, fada po-
stav je oznacena dvéma realnymi jmény (Marycka Magdonovd), nebo spojenim vlastniho
jména s apelativem (bratr Ondra). Vladimira Vrajova (Banska Bystrica) se vénovala
jménam 1éka a vyZivovych dopliikt ve slovenstiné. Agnieszka Kolodziej (Vratislav) se
zabyvala motivacemi pojmenovavani kocek (felionymy).

Druhy den vystoupily v plénu Annamaria Genciova (Banska Bystrica) a Petra Jesen-
ska (Banskd Bystrica) s akutdlnim tématem jazykového obrazu covidu-19 ve slovenském
a anglickém prostfedi. Vedle kolokaci zminily napf. nekorektnost oznaceni ,,¢insky vi-
rus®, prejmenovani britské a indické mutace na alfa a delta.

Nasledovalo jednani v sekcich. Miriam Giger (Praha) pojednala o problematice pre-
chylovani a skloniovani Zenskych pfijmeni. Ukazuje se, Ze tendence sklofiovat i nepie-
chylena pfijmeni (Emma Smetana — Emmy Smetany) je silnd. Martin Benes (Praha) se
zamyslel nad tim, zda Ize struktury typu adjetivum + toponymum (napt. Cesky Woodstock,
handcky Jeruzalém) povaZovat jako celek za vlastni jméno. Zaneta Dvoiakova (Praha)
srovndvala zpracovani vyrazu koSer a jeho odvozenin v riznych slovnicich cestiny.

V paralelni sekci prezentoval Ladislav Janovec (Praha) sviij vyzkum jazykového ob-
razu demokracie. Blanka Nedvédova (Praha) se vénovala paleozoologické terminologii
navrZzené J. S. Preslem. Helena Chylova (Plzefi) se zaméfila na propria v brusech jazyka
Ceského v 19. stoleti.

V zavéreéné sekci vystoupila Veronika Stépanova (Praha) a Jifi Novak (Teplice), kte-
11 se vénovali vyslovnosti apelativ buvol a dikobraz. Kodifikovand vyslovnost [dikobras]
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se dnes v Cestiné podle provedené sondy nepouZziva, zcela prevaZzila druhd kodifikovana
vyslovnost [dikobras]. U apelativa buvol je kodifikovano pouze [buvol], ale ve vyslov-
nosti pfevazuje varianta dlouha [bu:vol]. Kamila Smejkalova (Praha) se zabyvala ape-
lativizaci i problémem ochrannych znamek (napt. CT vadilo uvadéni vyrazu vecernicek
v Internetové jazykové prirucce s malym pismenem a bez toho, Ze se jedna o ochrannou
znamku). U mnoha vyrazl neni jasnd hranice, zda se jedna je$té o proprium, nebo uz
o apelativum (napt. G/golem, S/silvestr).

Vystupem konference bude chystany sbornik.! Nezbyva neZ doufat, Ze pristi setkani se

vz

jiZ opét uskutecni tvaii v tvar.

Piispévek vznikl s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk esky
AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.

Didaktické impulsy 4 - ostravska konference
o vyuce Ceského jazyka a literatury

Eva Hoflerova eva.hoeflerova@gmail.com

Katedra c¢eského jazyka a literatury s didaktikou Pedagogické fakulty Ostravské uni-
verzity poradala v fijnu 2021 jiZ poctvrté pro didaktiky ¢eského jazyka a literatury, jejich
doktorandy, ale i pro ucitele z praxe jednodenni setkdni. Zde se mohou zicastnéni vza-
jemné inspirovat, mohou intenzivné debatovat o tématech, jez je profesné zaméstnavaji.
Jsou to setkéni specifickd — prispévky jednotlivych zicastnénych jsou nekompromisné
omezeny ¢asoveé — avSak déje se tak v zdjmu véci. Prednést v kratkém casovém tseku
pouze klicovy jev rozsahlejsi problematiky je Casto obtizné, ale vic nez uZitecné. I dis-
kuse je pak totiZ vécnd, konkrétni. Ne nadarmo ma konference ve svém nazvu slovo
impulsy.

Letosni ostravska konference byla opét (jiz podruhé) pouze on-line; slovo ,,pouze®
vSak tentokrat neni zcela na misté. MozZna se projevil vice nezZ ro¢ni ,,trénink* tcastnika
v synchronni elektronické profesni komunikaci, vyraznym rysem konference totiZ byla
informacné€ naplnénd, konkrétni a piinosna diskuse.

Neni cilem této zpravy podat vycet a charakteristiku prispévkll (omezime se na orien-
tacni uvedeni jména u tématu), zdjemce se muze s informacné bohatymi powerpointo-
vymi prezentacemi podrobné seznamit na strankich potéddajiciho pracovisté — katedry
Ceského jazyka a literatury s didaktikou Pedagogické fakulty OU: [on-line] <https://pdf.
osu.cz/ked/26645/konference-didakticke-impulsy-trhala-rekordy>.

Cilem je sdélit néco jiného: Vyraznym jevem byla shoda v chapani kli¢ovych (nevy-
psanych) témat vSech tii tematickych konferenénich blokil (Jazyk, Literatura, Cestina
pro cizince):

* obsah vzdélavani véetné obsahu a kvality ucebnic;
* optimalni didaktické postupy a jejich modifikace;
* oborova odbornost ucitele, jeji udrzovani.

! Sbornik z 1. konference je [on-line] dostupny z <https://kcj.pedf.cuni.cz/ZPEDFKCJ-44-version1-propria_final_

el.pdf> (JANOVEC, L. (ed.) Apelativa a propria — aktutdlni otdzky. Proper Names and Common Nouns — Current
Issues. Praha: Pedagogick4 fakulta UK — Ustav pro jazyk éesky AV CR, 2019).

247



Obsah vyuky nebyva ve SVP dostateéné explicitng sd&len. Za obsahovy rdmec vyuky
se vetsinou povaZuje obsah ucebnic a limity piijimacich zkousek. V prispévcich bloka
i v diskusi vSech tii blokl se objevily reakce — mnohdy stesky — na obsah ucebnic, a to
iucebnic pro literarni vychovu. Kazdy ucitel by mél védét, Ze ucebnice je u¢ebni pomiicka,
ktera je Gcinnd, jsou-li splnény dvé podminky — musi byt odborné kvalitni a ten, kdo ji
jako pomuicku k vyuce pouzivd, musi byt odbornik. Nad obéma podminkami se vznasi
otaznik. Kromé& vlivu komer¢nich faktord u podminky prvni hraje u podminky druhé,
tedy odbornosti pedagoga, jistou roli i mnohaletd nesoustavnost v ucitelském postgra-
dudlnim vzdélavani. Ucitel by mél odvaZné odborny i didakticky obsah ucebnic kriticky
posuzovat (J. Svobodova), mél by ¢innosti podfizovat oborovym znalostem, aby vynik-
ly ty jevy systému, které ¢ini vyuku logickym poznivacim procesem (D. Svobodova).
Logiku obsahu a aplikovanych metod miZe podpofit presna (nejlépe i aktualizovanad)
terminologie, ktera umozni u¢innou komunikaci uvnitf i vné obora.

Zatimco je v jazykové vychoveé ,materie” zfetelnd — fe¢ a jazyk v komunikaci, v li-
terarni vychoveé je vybér obsahu komplikovangjsi. Literatura podéva obraz vSech jevl
lidského byti, je to vak obraz zvyraznény estetickym nabojem. Jaké obsahy (konkrétni
¢i abstrahované) je schopen vnimat Zak ¢i student z pozice své dosavadni zkuSenosti? Jak
dalece musi rozumét prostfedkiim tohoto ,,zvyraznéni““? ObtiZnost situaci vymezenych
témito otdzkami z oblasti didaktiky literarni vychovy fesily ve svych pfispévcich T. Hru-
Sovska, J. HFivnova, A. Stépankova. Specificky model postupu — od (poznaného) Zivota
k (nepoznané) literatuie navrhla V. Valikova. Relevanci literarné teoretickych pojmu ve
vyuce se zabyval G. Juchelka. Rozdily v subjektivizovaném pojeti vyuCovaného obsahu
vynikly pfi srovnani ¢eskych a polskych rejstiiki pojmda.

Vyucovany obsah byva ¢asto modifikovan nejen jako diisledek vnitiniho vyvoje vy-
ukovych situaci. Nékdy probiha modifikace v souladu s nastalou zménou procesu uceni —
digitalni gramotnosti ve $kole se zabyvala R. Piskova, jindy je vynucena specifiky, ktera
pfinaseji sami Zaci (I. Kulhankova). Modifikace obsahu mohou byt zpiisobeny vnéj$imi
kontextovymi faktory — decentn& o ddsledcich takové ,,modifikace” na SOS pojednal
J. Hrouda.

At jsou promény obsahu jakékoli, vysostnou odbornou dovednosti ucitele je vybér
a pouziti vyukové metody. Ucitel fidi mnohostranné procesy poznavani tak, Ze respek-
tuje jak miru kognitivnich schopnosti zZaku (ale i studentl), tak obsah uciva, dil¢i i ko-
necny cil. Pohled na promyslené strategie pri (spolu)tvorbé raného détského textu podali
M. Klimovi¢ a I. Cuchtova. Zietelné se ukazalo, e citlivé fizeni pouenym u&itelem je
pri prvnich pokusech o samostatné zvladani dkolu nezbytné. Uzite¢n€ byl pfipomenut
(klasicky) induktivni postup v podani vyukového obsahu (V. Krejéi); k casto diskutova-
né zazitkovosti a jejimu vlivu na formovani socialni kompetence se vritila J. Zitkova.

Ucinng, aviak s odbornou spravnosti preklenout zmény v obsahu i metodach uéeni je
mozné jen nalezenim, upfesnénim, zdokonalenim spole¢ného odborného jazyka. Téma
navozené S. DZacovskou by nemélo byt v budoucnu opusténo. Spole¢ny odborny jazyk
museji mit nejen ucitelé a teoretikové vyuky, ale zcela samoziejmée i ucitelé a zaci pfi
osvojovani kazdého poznatku. Je patrné na Case zabyvat se znovu a odvazné€ji mecha-
nismem osvojeni poznatku — mj. i pamétnim uc¢enim. Jen to, co je pojmenovano a uloZe-
no v paméti, je skutecny poznatek.

Ve vyuce Cestiny jsou témata, kterd jiz nemuseji byt v centru zdjmu, nemuseji byt po-
vaZovéna za st€Zejni. Jejich dilleZitost je vSak Casto znovu odhalena pii vyuce pro cizince.
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Kazdy z ucastniki tohoto konferen¢niho bloku nastinil téma, které by nemélo uniknout
zajmu zZadného Cestindfe: jmenujme alespon nezbytnost spravné chapaného komunikac-
niho pfistupu (M. Hrdlicka), potiebnost empirickych cviénych ¢innosti pfi zdokonalo-
vani jazykové kompetence v oblasti zvukové stranky ceStiny (R. OSmera). Prispévky
o vyuce Ceského jazyka a literatury pro cizince mimodék ukazaly, jak je potfebné, aby
byly v souladu nejen cile, prostfedky, metody, ale i pravni ramec vyuky (T. Svando-
va). To plati jak pro dnes jiz rozsahlou spolupraci ostravského a videiiského pracovis-
t€ (I. Gejgusova, N. Salmhoferova, H. Sodeyfi, J. Svobodova), tak pro pisobeni kole-
gl-bohemistl v ukrajinském Uzhorodé (J. J. Jakymovi¢, N. Petrica).

Mezi aktivnimi ucastniky byli i zastupci Skolskych vzdélavacich iniciativ. Snad i pro
né byl impulsem fakt, Ze se diskusi nesl dal3i soucasny $kolsky problém: vzdélavani
ucitelt, zejména vzdélavani postgradudlni. Kazdy uditel, ktery sleduje déni v oblasti
pedagogiky a oborové didaktiky, tedy didaktiky ¢eského jazyka a didaktiky literarni vy-
chovy, jisté zna situace, kdy je n€které téma (ndzor, postup, strategie) akcentovano tak
vehementnég, Ze ucitelskd obec téméf podlehne vife v zdzracnou uc€innost proteZované
novinky: spontdnni hrani mélo pfivodit nejen radostnéjsi, ale i snazsi uceni, porozuméni
textu (v praxi Skol bohuzel t¢éméf vyhradné porozuméni souvislému psanému textu) bylo/
je podminkou dalsi uspésné existence Zaka ve vzdélavacim procesu. Premyslivy pedagog
ponékud znejisti — a zkouma4, co je prostiedek a co cil v novych navrhovanych postupech.
Studuje informace o kritickém mysleni, pfemysli spolu s autory stati odbornych i popu-
larnénaucnych o tom, jak se postavit k (posmivanému, ale nutnému) pamétnimu uceni.
Premyslivy ucitel vSak nema odborné argumenty k podporie ¢i k odmitnuti novinek, méa
jen vlastni zkuSenost. Zaroven vSak vi, Ze pouhd osobni zkusenost nema odbornou vihu
(a vaZnost), nelze jen na ni vybudovat profesni jistotu, tolik potiebnou pro jistotu osob-
ni — a ta je naprosto nezbytna pro praci s Zéky, ale i s rodici.

Je otdzkou, zda postgradudlni vzdélavani ucitelil existujici pfevazné na principu ,,uci-
telé sobé* je to pravé, co jim ocekavané vysledky pfinese. Ziskavani a udrZovani profesni
jistoty nelze nahradit Zadnou piileZitostnou a pfechodnou modifikaci pracovniho prostie-
di nebo pouhym nédrazovym (Casto vynucenym) zafazenim, Ci spiSe zkousenim novych
pracovnich metod.

Pozorovatel diskusi na konferenci Didaktické impulsy 4 (DIDAI4) si nemohl nevSimnout,
Ze mnohé koncep¢ni a organizacni mantinely Skolské prace zasluhuji raciondlni revizi.

Z literarniho muzea: Vitézslav Halek

Vladimir Novotny, VSKK v Praze novotnyv@vskk.cz

Kdo dnes ¢te narodniho klasika Halka? A kdo ho jesté Cetl pred tficeti, Sedesati, pred
devadesiti lety? Tohoto kdysi nejuctivanéjsiho a nejoblibenéjsiho Ceského basnika druhé
poloviny 19. stoleti? Vidci osobnost druZiny majové? Dlouho se o ném psalo uctive,
literarni historikové mu skladali téméf povinny hold, nikoli ndhodou vSak prvni mono-
grafie o autorovi vy§la aZ sedmdeséat rokd po jeho smirti: ostatné jako hold ¢eské basnické
klasice tvafi v tvar protektoratni porob€. Mozna to mély na svédomi i davné, bourli-

vé ,.boje o Hélka*“, které vyvrcholily legendarnim ¢lankem Josefa Svatopluka Machara
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v roce 1894. Mluvci novéjsiho literarniho pokoleni tehdy znacné zpochybnil vyznam
Halkovy tvorby a ve srovnani s ni polemicky vyzdvihl basnické dilo Jana Nerudy, které
se predtim — coZ se nyni zda skoro k nevife — nemalo piehliZelo, zasuto v Halkove stinu.

Ziejmé jen madloktery souCasny cCeStindf vi, Ze vlastni jméno Vitézslava Halka
(1835-1874), rodédka z Dolinka na Mélnicku, bylo Vincenc, uZ prvni literarni prace ale
podepisoval Vitézslav. Utedné se ov§em jmenoval Siegfried Halek. V deseti letech poby-
val v Jestiebi na Ceskolipsku, aby se nau&il némecky, ve dvanicti nastoupil na némeckou
Skolu v Praze a teprve studium na prazském Akademickém gymnaziu ho okouzlilo vlas-
teneckou atmosférou a zdjmem o Zivou kulturu. Jako agilni vysokoskoldk se podilel na
pfipravé slavného almanachu Mdj a n€kolik ro¢nikd redigoval. V roce 1861 se stal redak-
torem Néarodnich listt (hned po jejich zaloZeni) a fidil v nich literarni a divadelni rubri-
ku. Léta, ktera zbyvala do jeho predCasné smrti, naplnil mnohostrannou organizatorskou
a osvétovou ¢innosti a inicioval fadu dobovych kulturnich projektii, nemluvé o intenziv-
ni tvirci praci spisovatelské. Nesmirn€ se zaslouZil napiiklad o vznik a o ¢etné poCiny
Umeélecké besedy, jiz néjaky Cas predsedal. Lexikon Ceské literatury vystizné konstatuje,
Ze poetilv necekany skon byl pocifovan jako velkd ztrata pro narodni kulturu. Poté se
odkaz Hélka a7z do Macharova genera¢niho vystoupeni té$il neobycejné posmrtné slave.

Padlo-li v pribéhu mnoha desetileti jméno Halek (mluvilo-li se o ¢eském pisemnic-
tvi), automaticka odezva znéla: Vecerni pisné. Renomovany publicista a fejetonista byl
zejména na zakladé své druhé knizky (Casto se mylné uvadi, Ze jde o autorovu prvotinu)
vniman pfedev§im jako basnik, jenZe jeho tviir¢i rozpéti bylo Sirsi: V. Hélek je i vyznac-
ny prozaik, zajimavy dramatik a zddraznit by se pokazdé mél i zna¢ny vyznam jeho
literarnékritickych soudii a tvah. Nejobecnéjsi formulace pravi, Ze autor svym dilem
i vlasteneckym zanicenim nepochybné prispél k rozsiteni realistické estetiky a poetiky
v tuzemské literatute. Prikazné se to potvrzuje pfi posuzovani Halkova prozaického od-
kazu, zatimco hodnoceni Vecernich pisni (1858), sbirky tfiadvacetiletého literata, byva
protichudné. VZdyt i novodoby Lexikon Ceské literatury jednoznacné za tvirci vyvrchole-
ni autorova basnického dila oznacuje pozdni, reflexivnéjsi sbirku V prirode (1872-1874).

Stoji za pfipomenuti, jak o Vecernich pisnich a obecné o Halkové basnictvi pojednal
vice nez celé stoleti po poetoveé narozeni znamy literarni kritik Bohumil Polan. Ten k ob-
hajobé sbirky, v niZ spatfoval piiklad ptirozené osobni citovosti, zvolil slova nadmiru
vzletnd, ba i vykladac¢skou toninu o stupeni vzletnéjsi: S kromobycejnym zjemnélym smys-
lem pro hudebni plynulost rytmického toku byl v nich lehounky vzruch stastné ldsky sveden
do soustavy jimavych svétlobarevnych obrazi. Jimi priroda stejné pohnutd silou kypivého
Zivotniho deéni zrcadlila stav lidského srdce, a byly to pak obrazy konkrétni jsoucnosti
veskrze mirové, neporuSené blazené, jdasavé rozkochané, ve viem vsudy pevné nadéjné.
Volné se dychalo v duhové zbarveném ovzdusi lyrické konciny s lahodnou zdobou slavici-
ho zpévu,' kriticky basni Polan. Nicméné vzapéti navazuje na podobné vyhrady Nerudovy,
tika-li, Ze sladké ladnosti bylo ve Vecernich pisnich hned ze zacdtku zbytecné mnoho.

S nijakou ,,sladkou ladnosti* se naopak nesetkdvdme v Halkovych prézéch, pficemz
nejvyraznéjsi prozaické vytvory z jeho pera vznikly zejména v sedmdesatych letech
19. stoleti. Zpocatku se autor zvIasté v povidkach s venkovskou tematikou zaméroval na
romantické naméty, odehravajici se ve stinu socidlni nerovnosti (Muzikantskd Liduska,
1861), posléze v nich silil kriticky ton a opravnéné se konstatovalo, Ze tu Vitézslav Ha-
lek zacilil na nelichotivou kresbu selské bezcitnosti, krutosti a povysenosti (mj. v knize

! HALEK, V. Bdsné. Praha: SNKLHU, 1955, s. 10-11.
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Na statku a v chaloupce, 1873). To pochopitelné nemalo kontrastovalo s licenim har-
monickych lidskych vztahii v rané autorové basnické tvorbé. Spisovatel vSak zdaleka
nepsal jen o soudobé vesnici: ve svych ,,méstskych* povidkach (n€které z nich Hélek
charakterizoval jako kiidové kresby) presvédCivé rozvijel uméni Zanrové drobnokresby.

Teprve posmrtné vysla pravdépodobné nejznamé;jsi autorova povidka z méstského pro-
sttedi Poldik rumar (1874), v niZ se podobné jako v jinych pozdnich prozaickych ptibé-
zich zdlraziiuji ,,povahové odstiny razovitych charakteri“.> Vesmés jde o kratsi atvary,
ackoli na rozdil od Jana Nerudy si Hélek prél psét také romény. Nakonec ale dokoncil
jen jediny: jiz v roce 1861 vydal v souCasnosti nepravem zapomenuty roman Komediant,
Zelbohu kritikou od pocatku spiSe ignorovany. MidZeme pfipomenout, Ze v tomto zietelné
autobiografickém dile se prozaik zabyval postavenim umélce v Cechich. Na tuto proble-
matiku vSak nahliZel jesté v intencich doznivajiciho literarniho romantismu: sttedobodem
knihy je kontrast mezi vyjimecnou uméleckou osobnosti a mezi kritkozrakymi ,,sloupy
spolecnosti* v riznych socidlnich vrstvich. Obecné ovsem plati, Ze venkovské i méstské
proézy cilého majovce Halka pfedznamenavaji nastup realismu v ceské literatute.

Karolina Svétld ve vzpominkach Z literdrniho soukromi 1i¢i setkani s Halkem u pii-
leZitosti zac4tk(i almanachu Mdj a vybavuje si jeho drastickd horovdni, podobné stesky,
podobnd prdni, nacez jeho stanoviska oceniuje: Hdjil v tom ohledu rdd svobody spisovate-
lovy az do krajnosti, viastné si prdl, aby byl bdsnik samostatnym, nezdvislym ve v§em. Nej-
prost$i samorostlost mu Sla nad kazdé sebevirtuosnéjsi umélkovdni. Mivalt Hdlek o posld-
ni bdsnikové svoje zvldstni vznesené minéni, podle ného? se také zachovdval. Ctil v pévci
knéze ndroda, jehoZ nejsvétéjsim a zdroveri nejprednéjsim tikolem vZidy a vsude z kazdé
véci jeji jddro vyloupnouti a nikoli je srSicimi frdzemi podle zdliby a chuti zamalovati, coZ
ovSem nemohlo byt lhostejno tém, kteri se chdpali per jen z choutek ctizddostivych a mar-
nivych.> Autorka prozrazuje, Ze vefejnost byla tenkrat presvédCena, Ze jeji prvni prozu
(uverejnénou pod pseudonymem Svétla) napsal Hélek. Tehdy kvetly zépecnické nézory,
Ze u nas mdme spisovatelek dost. Totiz Némcovou a Rajskou, coZ pry bohaté stacilo.

UzZ jako zacinajici basnik a prozaik snaZil se Vitézslav Hélek jménem svého pokoleni
také v literarnekritické tvorbé prosazovat radikdlnéjsi postoje a v polemice nazvané Bés-
nictvi Ceské v poméru k basnictvi viibec (1859), jak uvadi Lexikon Ceské literatury, v lite-
rdrnich bojich se staromilskou kritikou obhajoval program svétovosti, pravdivosti a demo-
kratizace literatury. Zminény Lexikon vsak témét opomiji Halkovu dramatickou tvorbu,
dokonce nejmenuje a nehodnoti Zadnou jeho verSovanou tragédii a komedii. Pfitom praveé
autor Vecernich pisni se v generaci mijovcl nejvice vénoval psani zv1ast€ historickych
dramat, ktera pod vlivem Victora Huga a predevSim romantiky znovuobjeveného Williama
Shakespeara situoval i do antiky nebo ceského stiedovéku (mj. Zdvis z Falkenstejna, 1861).
Nikoli ndhodou Prozatimni divadlo, prvni samostatna stala ¢eska scéna, v roce 1862 zaha-
jilo svou Cinnost premiérou Halkova Krdle Vukasina, t€Ziciho ze starych srbskych déjin.

JenZe podle Bohumila Polana uZ halkovska tradice v ¢eské poezii po roce 1920 odum-
rela. Moderng a avantgardg se pricil prizradny lyrismus Vecernich pisni. Salda o basni-
kovi psal jako o lyrickém tenoru generace. JiZ pfedtim jej Machar naikl, Ze nemd hloubky
a nemd tajii. Co na to Halek? Asi by namitl v machovském a majoveckém duchu: Co ten
Zivot? K stiniim stin, / téZky, némy v dusi sdhne, / jako z jedli kdyZ se tdhne / nepronikly
lesu klin. A dotekl by: Co ten Zivot? Dym a bdj.

> HOZNAUER, M. Poldik rumaf, superman. CJL, 47, 1996-1997, s. 49-52.
3 SVETLA, K. Z literdrniho soukromi. 2. vyd., Praha: Nakladatelstvi L. Maza¢, 1941, s. 45.
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FrantiSek VSeticka opét o poetice ceské poezie

Ladislava Lederbuchova LadLed @seznam.cz

VSETICKA, FrantiSek. Fenomén formy: o poetice Ceské poezie. Olomouc: Nakl. Vaclav Luke$ - Poznéni,
2018.

Poetikou ceské poezie, vybérové od jejich pocatki, ale predevsim poetikou poezie
20. stoleti se F. Vseticka zabyva dlouhodobé a lze fici tvrdo$ijné z hodnoticiho aspektu
kompozi¢niho. Nevzrusuje ho zaumnost basnického lexika tolik jako architektonika ver-
Sovych skladeb. Véren metod¢ historicky avantgardniho ruského formalismu vybrané bas-
né na svém analytickém operacnim stole raciondln€ pozoruje a v roli chirurga vede fezy
jejich tély — sleduje horizontalni a vertikalni linie hlaskové instrumentace nebo celych
slov ve vystavbé strofy — zajima se o kompozi¢ni potenci zvukové vystavby lexika, rymo-
vych pozic a schémat. Sleduje umisténi urcitého pro celek vyznamného verse v rozsahu
strofy (favoritem sémantické sdé€lnosti je vers stfedovy), vidi a pojmenovava tektonické
spony, hodnoti refrénovité ¢i variantni opakovani verst, soulad, anebo naopak disproporci
poctu slabik ve verSich Ci versu ve strofach, sleduje symetrii ¢i asymetrii stavby, archi-
tektonicky vztah introdukce a findle v zardmovani textu. VSetickiv smysl pro detail vzdy
slouzil a slouzi vykladu vyznamovych vztaht architektonického celku.

Popsanou metodu literdrnéteoretické védecké prace vyborné reprezentuje i kniha
Fenomeén formy vénovana poezii 19. a 20. stoleti. Nabizi pohled na ¢eskou klasickou poe-
zii prizmatem kompozicnich faktort a vztahl. Vybérem autorti a basni predstavuje kvalitu
korespondujici s poZzadavky Skolnich literdrnich kdnond, kterou ucitelé ceStinifi mohou
uzit jako inspiraci pfi didaktické interpretaci basnickych textu.

Titul vyjadfuje autorovo presvédcent, Ze forma je dominantni silou umélecké tvotivosti,
nebot s ni roste a pada esteticka kvalita textu. Kniha ma vSechny nélezitosti odborné publi-
kace — rejstiik vécny (obsahujici v pojmech autortiv vybér pfedmétnych architektonickych
jevl) a rejstiik jmenny korespondujici s obsahem, v némz lze zjistit, ktefi basnici, resp.
ktery jejich text (nebot analyticky pohled je zaméfen vétSinou na basen jedinou) se dostal
do autorova poetologického hledacku. Stejné jako v predchozich (i naslednych) VSeti¢ko-
vych publikacich je pripojen slovnik kompozi¢ni terminologie, objasiujici a propagujici
autorovu odbornou doménu.

Kniha prezentuje dfivéjsi autorovy prace (jak uvadi bibliografickd pozndmka) a navazu-
je na starsi publikaci Stavba bdsné (1994), nejen celkovou koncepci, ale téZ opakovanim
nékterych uZ tam publikovanych textd. Srovnanim pak lze zjistit, Ze autor nékteré studie
do nové knihy identicky piejal nebo zatadil pod novym nazvem (napf. Sramkiv Sobot-
ni vecer ze Splavu, Hrubinovu Proménu a LeSanské jeslicky, Seifertovu skladbu Svétlem
odénd ad.) Opakovani zde mé pridanou hodnotu: autor jako vyznava¢ uméni kompozice
sam pracoval jako komponista — uZity ,,materidl* inova¢né vztahl k dal§im svym studiim
o textech téhoZ autora a vytvoril tak poetologické minicykly. Napf. dykovsky (basen
o smutném markrabim ze sbirky Sila Zivota, poema Zdpas Jiritho Macki, lyricka Ledova
panna z Noci Chiméry a Balada z téZe sbirky), Sramkovsky (basenn Sobotni vecer, dile
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basné Podzimniho destivého dne a 30. srpen 1914, vSechny ze Splavu), déle bieblovsky,
seifertovsky, hrubinovsky (v némz pribyla Romance pro k¥idlovku), anebo cyklus Zan-
rovy — o rozhldscich Bassovych a Capkovych. Takova sdruZeni vypovidaji o kompozi¢-
ni poetice daného autora lépe nez analyza textu jednotlivého a Ize jen litovat, Ze studie
v cyklech respektujicich historii geneze interpretovanych textll a nabizejicich tak moZnost
vhledu do vyvoje poetiky autorskych styli, nejsou zavrSeny autorovym shrnutim, které by
mohlo explicitné pojmenovat kompozi¢ni konstanty v tvorbé jmenovanych klasiki.

Kniha obsahuje celkem dvacet Sest studii, vedle uZ jmenovanych jsou vénovany napf.
i textdm V. Nejedlého, J. S. Machara, O. Fischera, B. Reynka, A. Opaska, K. Trinkewitze,
také autorim soucasné poezie L. Romanské, A. Marhoulovi a K. VyslouZilovi; v ukédzce
je predstavena exilova tvorba i Libuse Cacalové-Burjetky (nar. 1950), moravské basnitky
publikujici v USA (New York, Washington), jejiZ jméno Ceské slovniky neregistruji.

Prestoze F. Vseticka jako ,,Svec* kompozi¢nich ,$vi“ se vehementné drzi svého ,ko-
pyta®, kompozi¢ni poetiky, kazda kapitola je uvedena drobnou, le¢ informacné hutnou
literarnéhistorickou a historicky poetologickou charakteristikou obdobi, v némZ vznikl
interpretovany text, akcentovany jsou zvlasté takové jeho rysy, které pravé tvarnym zpa-
sobem prekracuji poeticky standard doby.

Pojednani o Magdaléné Josefa Svatopluka Machara (1894) zaujme vstupnim temato-
logickym pohledem do kontextu nejen literarniho, ale i vytvarného a hudebniho jako do
dobové frekventované tematiky — vyctem literarnich dé€l (ve vSech Zanrech, od povid-
ky J. Arbesa Kajici Magdaléna (1885) az po novelu Magdaléna Rudolfa Medka (1914).
Vsetickova analyza Macharova textu dokldd4d hodnocenym materidlem, pro¢ je Machar
poetickym realistou — upozoriiuje na kompozi¢ni finesy podporujici parodicky efekt ve
vztahu k sentimentélni literatufe, na roli mystifika¢ni anticipace, na vyznam stfedového
zpévu v kompozici celku skladby, na numerické vztahy ve stavbé verSe,' tedy na kompo-
zi¢ni prostiedky, které jako materidlni platforma nesou nabidku komunikovanych vyzna-
m kriticky hodnoticich mravni droveti spolecnosti.

Naopak nézny lyrik Bohuslav Reynek, ¢lovek trpici zlovili spolecnosti, je jako umélec
autorem samoty, kontemplace a tichého vzdoru. Texty ze sbirky Mrdz v okné ve VSeti¢-
kové interpretaci ukazuji basnika piekrasnych zvukovych, vlastné hudebnich kompozi-
ci, tercet zaloZenych na rymovych strukturich (,,Reynek je rymovy divotvorce®, s. 138).
Typické jsou rymové trojice, téZ hojné aliterace (aZ péti¢lenné!), zvukové a vyznamove
nosnd zardmovani. Autor knihy interpretacné doklad4, Ze basné B. Reynka jsou svou kom-
pozici ,,s jeho duchovnim stavem a svétem bezprostiedné svazany* (s. 142).

Kapitolka O autorovi nabizi pohled do VSetickova profesniho Zivota (nar. 1932): uvadi
uctyhodné mnoZzstvi publikovanych védeckych praci — ve vyctu pfedstavuje dvaadvacet
kniZnich tituld, vétsinou vénovanych poetice textu, predevsim tektonice; pfipomina i tvor-
bu beletristickou — FrantiSek Vseticka je také autorem péti romanti a sedmi knih fejetona.

Olomoucky literarni teoretik se v roce 2022 doZivd devadesatky a svou minulou i sou-
Casnou odbornou aktivitou potvrzuje Zivotem verifikované poznani: védec neodchazi do
diichodu, to diichod odchézi za nim. Za sebe i celou redakci ¢asopisu Cesky jazyk a lite-
ratura preji jubilantovi pfedev§im pevné zdravi.

! Vyjime¢n& autorova aZ exaltovana snaha predstavit kompozici numerickych fad jako podestu vyznamovych struktur
plsobi strojend. V analyze Marhoulovy basné Btezen ze sb. Cerny pasaZér (srov. s. 154) se do vzajemnych souvislosti
(ne sice pfimo kauzélnich) kladou fakta: bfezen je tfeti mésic v roce, basefi ma tii strofy, ma Sest ver$u (ndsobek ti)
a nazev md Sest hlasek (ndsobek tif). Tato fakta dle naseho soudu vypovidaji vice neZ o schopnosti tvofit obsah dané
basné o intelektudlni komplexnosti tviir¢iho gesta, které slucuje nejen raciondlni s emociondlnim a volnim, ale i vé-
domé s nevédomym, zamérné s nezameérnym.
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Casopis Nase Fe¢ - obsah 102.-104. ro€niku

Hynek Krétky, PedF UK v Praze hynek kratky @email.cz

Obsah ro¢niku 102 (2019) byl poznamendn jedine¢nou lingvistickou udalosti, jiZ bylo
vydani prvniho dilu Akademického slovniku soucasné cestiny. Jakkoliv tedy v tomto roc-
niku Casopisu prevazuji texty na témata lexikologicka a lexikograficka, v dal§im ro¢niku
pak gramaticka, pfi souhrnném pohledu na obsah zkoumanych ro¢niki Ize fici, Ze redak-
ce ocividné dba o zastoupeni témat ze vSech oblasti lingvistiky.

V oblasti hlaskoslovi je zajimavy ¢lanek Pavla Machace a Magdaleny Zikové Dis-
tantni asimilace znélosti a signalizace hranice slov v cestiné — pripad pobocnych slabik
(3/2020, s. 189-211), informujici o vyzkumu dvou fonetickych jevi spojenych s tzv. po-
boc¢nymi slabikami (typ rty, [Zice). Autofi kladou jevy do souvislosti s vyvojovymi trendy
fonetiky (zanik jer) a vysvétluji jejich pomoci i zdanlivé nelogi¢nosti v slovotvorbé
(jmeni — miti).

Témata z oblasti morfologie, s astym pfesahem do syntaxe, dominuji zejména ro¢ni-
ku 103 (2020). Explicitné pro ucitele je urcen Clanek Pavla Sojky Tvaroslovnd norma
a kodifikacni autorita (4/2019, s. 265-276). Zalina obecnou tivahou o smyslu jazyko-
vé kodifikace, ¢imZ se dotykd nejen diskusi ucitel o cili vyu€ovaného predmétu, ale
i vychodisek pro hodnoceni vykonu Z4kti. Clanek také analyzuje kodifika¢ni pfirucky
uZivané ve $kole (PCP, SSC) i uéebnice. V dalsi &asti se konkrétné zaméfuje na slovesny
tvar 1. os. sg. a 3. os. pl. prézentu u sloves 3. tiidy kryt a kupovat. Dospivé k zévéru, Ze
roli arbitra postupné namisto Pravidel ¢eského pravopisu zaujima Internetova jazykova
pfirucka (pro pravopis) a Akademick4 pfirucka ceského jazyka (pro tvaroslovi).

Ceskym pasivem se zbyvaji ¢lanky Petra Karlika By-frdze v eském participidlnim
pasivu (cesta k analyze pasiva) (1-2/2020, s. 97-112) a Pavla Cahy a Lucie Taraldsen
Medové Syncretism in Nanosyntax and three types of passive participles in Czech
(1-2/2020 s. 113-130).

Neohebnym slovnim druh@im, konkrétné prepozicim pojicim se s nominativem
(pt. Sparta versus Slavia), se vénuje Miloslav Vondracek v ¢lanku K existenci nomina-
tivnich prepozic v cestiné (1-2, 2020, s. 144-161). Analyza jejich piisluSnosti ke slovnim
druhdim je zaloZena na zkoumani jejich funkce ve vété.

Na prechodu k dalsi roviné jazykového systému, lexikologii, je problematika sloves-
ného vidu. Pomoci analyzy publicistickych textil se vyvojovymi tendencemi souc¢asného
jazyka zabyva Ondrej Blaha v ¢lanku Nékteré vyvojové tendence ve vidovém systému
soucasné cestiny (4/2020, s. 320-336). Ve zkoumanych publicistickych textech zjistuje
vzrustajici frekvenci sloves, u slovesnych tvarii pak vzristajici frekvenci prézentu a im-
perfektiv, coz vysvétluje pfiblizovanim jazyka psané publicistiky jazyku mluvenému.

Nahlédnuti do prace autort slovnik poskytuji ¢lanky Jakuba Slamy K efektivité ma-
nudlni a poloautomatické excerpce neologismii (1-2/2019, s. 64-75) a Michaely KFri-
vancové Obraz svéta ve frazeologii: K metodice analyzy a klasifikace frazeologickych
Jjednotek (3/2019, s. 175-192). Oba c¢lanky poskytuji konkrétni inspiraci pro vyuku pfi-
sluSnych kapitol z nauky o slovni zasob¢.

Podobnému tématu — postuptim tvorby slovniki — se vénuji i Hana MZourkova
a Jan Krivan v ¢lanku Pustime uZivatele do slovniku! Aneb o neprobddané cesté v Ceské
lexikografii (1-2/2019, s. 36-50), tentokrat oviem z pohledu uZivatele. Clanek zavadi
pojem ,uzZivatelskd vstficnost slovniku“ a upozorfiuje na to, Ze pravé elektronizace
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umoziuje individualizaci pfistupu k jednotlivym uZzivatelim. I kdyzZ je ¢lanek urcen pie-
dev$im lexikografim, uvaZovanim o chovani uZivatell slovniki je uZite¢ny ucitelim pro
podporu prace zaki s elektronickymi jazykovymi pifru¢kami.

Souhrnnou recenzi nového Akademického slovniku podava Oldrich Uli¢ny: Novy
akademicky vykladovy slovnik soucasné cestiny se predstavuje (1-2/2019, s. 150-156);
recenze umoziuje ucitelim zatadit novy slovnik mezi portfolio jazykovych pfirucek,
které k vyuce pouZivaji.

Z védecké vaznosti textd ponékud vybocuje téma recenze Ludmily Uhlifové Jakd je
whacknutd“ cestina? (5/2019, s. 336-339) — upozoriiuje na neortodoxni slovnik Cestiny,
ktery ale ziskal znac¢nou popularitu, a nabizi se tedy pro vyuZiti ve Skole: obsahuje dosta-
tek prikladd zajimavych neologismil, podnécuje k jazykové tvofivosti pravé v tvoreni slov.

Clanek Vaclavy Musilové a Veroniky Novakové Saturnin dvakrdt jinak: Piispévek
k identifikaci autora (3/2019, s. 205-218) neni literarni recenzi, jak by se na prvni pohled
mohlo zdat, ale neobvyklym prispévkem ke stylistice: predstavuje metodu forenzni lin-
gvistiky, slouzici k porovnéni autorskych styli. Nékteré postupy této forenzni lingvistiky
mohou najit uplatnéni i ve §kole — pti odhalovani neptivodnich, tedy opsanych praci, pfi
vyvoji vlastniho jazykového stylu zaku, ale i pfi analyze specifik autorského stylu.

K diskusim o jazykové kultufe a tématim, jeZ jsou v kurikuldrnich dokumentech
shrnuta pod ndzvem ,,Obecné vyklady o jazyce®, pfinasi Casopis fadu zajimavych podnétu;
za vSechny uvadim ¢lanek Pavla SojKy Instrumentdl plurdlu — ,, pddovy kdmen tirazu“?
(10372020, s. 131-143), v némz autor dospiva k zavéru, Ze redlny vyvoj zkoumaného jevu
(koncovky substantiv v 7. pad€ plurlu) byl pomalejsi oproti pfedpovédi u€inéné pred né-
kolika desitkami let; jinymi slovy: zména normy neprobiha tak rychle, jak se leckomu zda.

V této tematické oblasti déle zaslouZi pozornost obsahld recenze Roberta Adama
Edice jako diagnoza? (3/2020, s. 264-270). V tomto znacné kritickém textu vénova-
ném antologii Texty o CeSich a Ceskych Némcich 1880—1948 (VAclav Vel¢ovsky) autor
vyzdvihuje vyznam matetského jazyka a odmitd snahy vidét v jeho ocenovani a obrané
pouhy fetis.

Orientaci na kvalitni a zajimavé lingvistické zdroje zajiStuje — kromé& uvedenych ¢lan-
ki, vesmés zaméfenych na Akademicky slovnik — také ¢lanek Hany MZourkové Do-
tazy na jazykové zdroje a ndstroje v databdzi jazykové poradny (1-2/2020, s. 80-99),
ktery je podrobnym vhledem do prace Internetové jazykové poradny. Analyzuje dotazy
zejména na jazykové piirucky a upozortiuje na Databazi jazykovych dotazil, neddvno
(2020) zptistupnénou [on-line] a dostupnou z <dotazy.ujc.cas.cz>.

Ve tretich Cislech obou rocniki je vZdy zarazen prehled bohemistickych disertaci za
uplynuly rok na viech akademickych pracovistich v Ceské republice; tento prehled praci
je doprovozen anotacemi.

Ve 104. ro¢niku (2021) Casopisu Nase re¢ se objevily celkem 3 ¢lanky v anglicting.
Jakkoliv je tento trend pochopitelny, protoZe prokazuje afilaci ¢asopisu k mezinarod-
ni lingvistické obci, je otdzkou, nakolik jsou anglicky psané ¢lanky (zejména svou od-
bornou lingvistickou terminologii) pfistupné i ucitelim. I pies tuto pochybnost je vSak
patrné, Ze Casopisu Nase 7ec se dafi zaroven udrZovat vysokou troveni akademické od-
bornosti, reflektovat aktudlni lingvistické déni, a pfitom nabizet podnétné zdroje infor-
maci pro ucitele zékladnich a stfednich Skol.
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BoZena Némcova inspiraci pro uméni (1842-2020)

Petr Havit, Ceska lesnicka akademie Trutnov havir@clatrutnov.cz

UHLIR, Jifi. BoZena Némcovd inspiraci pro uméni (1842-2020). Ohlas osobnosti, Zivota a dila spisova-
telky BoZeny Némcové (1820-1862) v poezii, préze, Zivotopisném dramatu, v dramatizacich, hudbé,
diskografii, ve filmu a televizi. Soupis dizertaci a diplomovych praci, soupis literatury a bibliografii
k tématu. Jaromé¥, vlastnim nakladem autora, 2021.

V minulém roce vysla nova kniha BoZena Némcovd inspiraci pro uméni 1842-2020,
kterou napsal literarni historik PhDr. Jiti Uhlit (¥*1937), byvaly ceStinaf Stfedni lesnické
Skoly v Trutnové€, publicista, bibliograf a filmograf, spisovatel literatury faktu. Je Clen
Obce spisovatell, ¢len Klubu autorti literatury faktu v Praze a ¢len Strediska vychodo-
Ceskych spisovatelil v Pardubicich.

Jeho kniZni novinka je unikédtni komentovand vybérovd bibliografie. Je to skutecné
jedinecné dilo v ¢eském a evropském pisemnictvi. VétSina poznatkt je zde publikovand
viibec poprvé a predstavuje pro vefejnost i literarni védu znaény piinos.

Autor si jako mimoprazsky badatel troufl béhem padesiti let od roku 1961 shromaz-
dovat bibliografickd data a tvofit zdznamy o spisovatelce B. Némcové. V zavéru knihy
v Autorove epilogu na strané 438 pise: Zvolil jsem si piivodni, dosud opomijené téma , Bo-
Zena Némcovd inspiraci pro uméni‘. Chtél jsem zpracovat pritkopnicky soupis a v ném
faktograficky zachytit vyvoj tématu, jak spisovatelka BoZena Némcovd (1820—1862) pod-
nitila umélce i védce, jak inspirovala a jak se sami tviirci tohoto tématu zmocriovali
a zhmotriovali ho.

Jadro knihy J. Uhlife, literarniho historika a stfedoSkolského pedagoga, ktery své dilo
vydéva vlastnim ndkladem, tvoii vybérovy soupis (s. 84—331) basni, basnickych sbirek
a cykll (celkem 516 bésni), 239 Zivotopisnych préz, 57 divadelnich Zivotopisnych po-
fada, 416 dramatizaci a divadelnich inscenaci dé€l B. Némcové vcéetné 220 hudebnich
skladeb. Filmografie uvadi 26 filmi podle spisovatel¢inych dél. Postava B. Némcové
se objevuje v celkem 15 Zivotopisnych hranych filmech, z toho v jednom slovenském
a v jednom némeckém. Autor registruje i 49 gramofonovych desek a fonokaret, déle
25 diafilmt. Autor predevsim preferuje soupis pisemnictvi. Ve stfedu jeho zajmu je lite-
ratura, nikoliv audiovizudlni a digitalni nosice. Tedy film, televize, audio a video zazna-
my jsou na okraji jeho odborného zdjmu a pozornosti. Novinkou je registrace 133 diser-
taci a diplomovych praci (pokud se podafilo zjistit) se vztahem k B. Némcové od roku
1918-1968 a od r. 1973 do roku 2020.

K lepsi orientaci v soupise slouzi nejen podrobny obsah, ale i 17 rejstiikia Ctyf druhi.
Zahrani¢nim uzivatelim jsou adresovana tfi cizojazyCna résumé v anglictiné, némciné
a v rustin€. Jednd se o spisovatelovo celoZivotni dilo, vZdyt autor pribéZné data a fak-
ta shromaZdoval od roku 1961 dosud, s pfestavkami pres padesat let. Kniha takového
zaméteni, pojeti i tematiky o spisovatelce B. Némcové je svym rozsahem viibec prvni
toho druhu u nés i1 v Evropé. To ovéfili v zahrani¢nich databazich informatici z Narodni
knihovny v Praze i bibliografové z Ustavu pro eskou literaturu Akademie véd v Praze,
jejichz bibliografickych databazi autor z¢asti vdécné vyuzival.

J. Uhlit je produktivnim autorem i ve svych 85 letech. Napsal ptfes 30 samostat-
nych kniZnich publikaci, v letech 1955-2021 publikoval pfes 3 000 praci ve vice nez
155 raiznych regionélnich i celostatnich periodikich, almanagich a sbornicich v CR i na
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Slovensku. Jako dlouholety stfedoskolsky ucitel na Stfedni lesnické $kole v Trutnové
(1961-1998) dlouhodobg spolupracoval (spolu se svymi #4ky) s Ustavem pro jazyk &es-
ky CSAV (1971-1988) pfi soupisech lidovych jmen rostlin a Zivocichii, a predevsim pfi
soupisech pomistnich jmen v katastrech obci a polesi v CR. Studenti trutnovské lesnické
Skoly se pod jeho vedenim materidlové a soupisové podileli i na dialektologickém a ono-
mastickém vyzkumu. Archiv Ustavu pro jazyk &esky CSAV v Praze obohatili v letech
1971 az 1988 celkem 311 soupisy zpracovanymi podle jednotné védecké metodiky vy-
zkumu UJC CSAV.

Zivotni idedly Jifiho Uhlife jsou obsaZeny v jeho mottu —,,Sluzba lidem a v&d&. — Mi-
lovat znamend chtit dobro pro toho druhého.” Svym vice nez 50letym usilim dokazal
touto bibliografii své idealy naplnit.

Predstavovana kniha je ve vétSim forméatu B5, ma 440 stranek, 1 800 anotovanych
zdznamu a soupis v kterémkoliv Zanru si necini narok na tdplnost a komplexnost.

Vydani publikace doporucila univerzitni profesorka Jaroslava Janackovd, soucas-
né literdrni védkyné zabyvajici se zejména literaturou 19. stoleti a osobnosti a tvorbou
B. Némcové. Kniha je urcena nejen knihovnikiim, kulturnim a osvétovym pracovnikim,
pedagoglim, historikiim, archivafim, publicistim, studentiim, sociologlim, ale i vefej-
nosti.

Z knihy 1ze ¢erpat mnoho novych poznatkil a informaci o druhém Zivoté a posmrtném
kultu a recepci B. Némcové. Radu novych poznatkli nabizi pfedeviim kapitola BoZe-
na Némcovd inspiraci pro umeéni v letech 1842-2020 ve statistickych datech na strané
22-25 a cast Zajimavosti o knize Babicka BoZeny Némcové na strané 25-28. Velmi pak
Ctivé i celkove atraktivni je kalendarium Uctivdni spisovatelky BoZeny Némcové v letech
1837-2020 na strané 29-80, které pfinasi nesporné zajimavé a objevné informace o po-
ctach, kulturnich udélostech a nastifiuje posmrtny kult spisovatelky do konce roku 2020.

Jako ¢eStinaf mohu tuto knihu doporucit v§em koleglim a kolegynim.

Podnétny prunik lingvistiky s aktualnimi
potrebami vyucovaci praxe
Milan Hrdli¢ka, FPE ZCU v Plzni mhrdlick @kcj.zcu.cz

SVOBODOVA, J. a kol. Cestina v edukaci: lingvistika a didaktika. Ostrava: Ostravsk4 univerzita, 2021,

Je potéSitelné, Ze se relevantnim problémiim a otizkdm vyuky Ceského jazyka na na-
Sich zakladnich i stfednich skol4ch v poslednich letech soustavnéji a na patficné odborné
urovni vénuji také rozsdhlejsi knizni studie. Mam na mysli nejen publikace Od praxe
k teorii a zpét ve vyucovdni cestiné I, II vydané v letech 2019 a 2021 Fakultou pedago-
gickou Zapadoceské univerzity v Plzni, ale rovné€z kolektivni monografii Principy a ces-
ty Skolni vyuky ceského jazyka bohemistek z Pedagogické fakulty Ostravské univerzity
(2017), na niz v loiiském roce ispé$né navazal vyse uvedeny zdafily tymovy piispévek.

Kolektivni prace erudovanych ostravskych autorek si klade za cil predev§im propo-
jovat pfinosné jazykovédné poznatky a vychodiska se soucasnou edukacni praxi. Raz-
norodé spektrum kapitol spojuje spolecny cil, totiz pojednani o stdvajicich rezervach
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a problémovych momentech, o optimalnich vyukovych cestich a o G¢innych komuni-
kacnich doporucenich pfispivajicich k cilenému utvéteni a posilovani Zakovy dovednosti
zapojovat se Uspésné, pfirozené a pfiméfenych zplisobem do nejriiznéjsich sfér spolecen-
ského dorozumivéni. Re¢eno slovy J. Svobodové ... formulovat myslenky vhodné, tvoii-
vé, pestre a kultivované, a to prdvé s ohledem na okolnosti komunikace a komunikacni
zdmér (s. 102). Jednotlivé Casti publikace tak vytvéateji vyvazené strukturovany a tcelné
provazany kompaktni celek sestavajici z Sesti kapitol.

E. Hoflerova se prvni z nich (Poznatky o vyuce — cil, nebo prostfedek ve vyuce Ces-
tiny?) zabyva komunika¢nim konceptem i zakladnimi didaktickymi postupy vedoucimi
k jeho rozvijeni. Poukazuje na pouze obecnou formulaci cilli v Raimcovém vzdélavacim
programu a zdlrazinuje body procesu vyuky ¢eského jazyka, jimZ by méla byt (znovu)
vénovana nalezitd pozornost. V tomto smyslu mimo jiné odkazuje na konstruktivismus,
na nutnost vyuZzivani Zdkovy zvidavosti i pozitivni roli motivace, na vyznam price s mlu-
venymi i psanymi komunikaty.

D. Svobodova poukazuje v druhé ¢asti nazvané Tvoreni slov a stavba slova ve vyuce
Ceského jazyka na 2. stupni ZS na naro¢nost slovotvorné problematiky i na n&které tiska-
Ii, napt. nejednotu pfistupli v u€ebnicich i v odbornych zdrojich (napf. v pojeti koncov-
kovych morfémi, kmenotvornych piipon), na odli§né pojmoslovi a na dalsi problémova
mista ve vybranych ucebnicich.

Lingvodidaktickou prezentaci sklofiovani komentuje P. Vavii¢kova (Substantivni de-
klinace ve vyuce ¢estiny a kompetencich #4ki ZS). Zamysli se nad vhodnym doplnénim
a zpfesnénim vykladid a navazujicich cviceni, nastoluje otdzku moZného doplnéni pod-
vzoru pokryvajicich variabilitu forem; analyzuje mnohdy neutéSenou zZakovskou znalost
formélniho tvaroslovi.

Proménami repertodru odporovacich spojek a dne$ni vyukou CeStiny se ve stejno-
jmenné pasaZi zaobira J. Svobodova. Zachycuje posuny v jejich fe¢ové distribuci, kupf.
pouZiti konjunkci ale, ovSem, nicméné jako tzv. vnofenych spojek', rozebird poméry
v riznych komunikatech, zevrubné analyzuje jejich zachyceni v ucebnich materidlech
(poukazuje na problémové pripady, nejednoznac¢nd feSeni aj.), prinasi dilezité postiehy
a doporuceni pro komunikacné€ pojatou vyuku na$i mateistiny. Vyslovuje se pro vniméa-
ni jazykovych a komunikacnich jevii v souvislostech, zdiraziiuje nutnost kontinudlniho
(sebe)vzdélavani ucitell i jejich kritického a tvirciho pfistupu k eduka¢nim podkladiim.

Zajimavé jsou i dvé zavérené kapitoly. P. Kuldanova (Regionalni jazykové dédictvi
jako soucast edukacniho procesu) zddraziuje potfebu pristupu k matefskému jazyku jako
hodnoté, o niz je tfeba stile pecovat. K. Sekerova (Jazykova analyza iniciacni repliky
ucitele — na materidlu z on-line vyuky) na zakladé rozboru autentického materidlu pod-
trhuje dalezitou roli ucitelovy otazky v pedagogické komunikaci, jejimZ prostfednictvim
je zak vyzyvan k reakci a motivovan k aktivité.

Na ostravské monografii ocefiuji vedle odbornych kvalit pfedev§im jeji pragmatické
zaméfeni. Autorky vychézeji z rozboru konkrétniho materialu, nejcastéji fady ucebnic
CeStiny pro zékladni Skoly, a na jeho zakladé prinaseji fadu uziteCnych rad, doporuceni
a ivah k zamysleni. Kolektivni publikace je cennym a vitanym piispévkem, ktery se jisté
setkd u odborné vetejnosti i CeStinait (nejen) na zdkladnich Skolach s pozitivni odezvou.

' Autorka jimi oznacuje aktualizované uZiti konjunkci, konkrétné p¥ipady, kdy se spojka ocitd uvnité vétného

celku, srov. O Bdre lidé ze vsi fikali, Ze je divd. Ona ale byla statecnd a pomluvdm se vyhybala, s. 138.
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rocnik 72 2021-2022

Studie a clanky
ADAM, R. Slabd mista pri urcovdni vétnych clenii
BAUMGARTNEROVA, G. Nékolik slov ke koncepci didaktickych testii
z Ceského jazyka a literatury
BOZDECHOVA, 1. Slovotvorba nejen, ale i hrou
CECHOVA, M. Regiondlni problematika ve vyucovdni
HASIL, J. Filmové hldasky jako soucdst Ceské frazeologie a idiomatiky
HASIL, J. Robot nebyl sam (k stoprvnimu vyroci svétové premiéry hry
Karla Capka R. U. R.)
HRDLICKA, M. Prekladatelskd ,,tichd posta*“
CHYLOVA, H. - SMOLAROVA, L. Popularizacni prirucky ceského jazyka
a jejich vyuZiti ve vyuce Cestiny
JANOVEC, L. - RYSOVA K. 47. rocnik Olympiddy v Ceském jazyce aneb poprvé online
JEDLICKOVA, A. Af mné jesté nékdo prijde s Povidkami malostranskymi!
KOLAR, R. Rané verse Frdni Sramka
KRSIAK, T. - STEPANIK, S. K digitdlni kompetenci jako soucdsti RVP ZV
LEDERBUCHOVA, L. Zlocin v chalupé aneb Jesté jednou o relativismu
v autorském postoji Karla Capka
PANKOVA, V. Cesky psychologicky romdn v ucitelové piipravé na vyuku
PESKOVA, S. Co viechno se mohou Zdci v ucebnicich dozvédét aneb Hravd slovotvorba
PISKOVA, R. - VEIVODOVA, J. K rozvoji digitdlni kompetence Zdkii
v predmétu CJL p¥i pedagogické praxi studenti
RADKOVA, L. - MISTECKY, M. Aktivai v popisu: Pozndmky ke stylu
Zdakovskych slohovych praci
SVOBODOVA, J. Vyvoj syntaktickych prostiedkii v prekladech Vinocni
koledy Charlese Dickense
SEBESTA, K. a kol. Revize RVP a oborové bohemistické kompetence — tivod k diskusi
SUJAN, K. Jazykovd a obsahovd charakteristika pisemnych projevii uvéznénych Zen
ULMANOVA, H. Mozné interpretace tvorby Tennesseeho Williamse a jejich vyvoj
VANKOVA, 1. Pomnénka a zapomnénka. Kognitivné-kulturni inspirace
nejen ke studiu vyznamu
VANKOVA, I. Vedlejsi véty, jejich forma a sémantika ve Skolni praxi
VOCKOVA, P. — VALA, J. Tviiréi psani jako soucdst literdrni vyjchovy
na strednich odbornych skoldch
VOITISEK, O. Literdrni kdnon z maturitni perspektivy
WOLF, L. Ztroskotdni, bez kterého by Morava neméla poldrniho hrdinu

Z nové umélecké literatury

GILK, E. Motylova vancurovskd variace

GILK, E. Prvni bilance prozy roku 2021

HOFFMANN, B. Bdsnické vyprdveni Pavla Novotného o mlddi v paneldkové garsonce
KRALIKOVA, A. Kunderovo Nevédéni v souvislostech s vyukou literatury

LUKAS, M. Zivot vyklddany bdsni

1720

3/126
1/13
4/174
2/78

3/134
4/186

4/179
171
1/6

2/53

5/231

3/105
4/167
5/222

3/110

3/120

5215
5/209
2/73
2/68

4/157
2/60

1725
5/226
4/190

1/31
4/196
2/85
3/139
5/239
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Jazykova poradna

HRDLICKA, M. Ostatni strany hlasovaly proti ANU

SVOBODOVA, 1. Nominativ plurdlu substantiv rodu muzského Zivotného
SVOBODOVA, 1. Psani ndzvii stdtnich iitvarii

SVOBODOVA, 1. Tvoreni pfidavnych jmen od substantiv oznacujicich Zivocichy
SVOBODOVA, 1. Jak urdovat véty se spojkou takZe

Rozhledy

BOZDECHOVA, 1. Prostor pro setkdvdni jazykii, literatur a kultur

DVORAKOVA, Z. Propria a apelativa — aktudlni otdzky 2 (19.-20. 11. 2021)

GILK, E. Vancurovskd konference

GILK, E. Z literdrniho muzea: K dvojimu vyroci Jaromira Johna
(16. dubna 1882 — 24. dubna 1952)

JANECKOVA, M. — DAVID, M. Vzpominka na docenta Josefa Hubdcka
(1. 1. 1926 - 19. 3. 2021)

HOFLEROVA, E. Didaktické impulsy 4 — ostravskd konference o vyuce
Ceského jazyka a literatury

CHYLOVA, H. Viktor Viktora jubilujici

NOVAKOVA, M. Jeho piijmeni bylo Bene§

NOVOTNY, V. Z literdrniho muzea: Viclav Kaplicky

NOVOTNY, V. Z literdrniho muzea: Josef Viclav Slddek

NOVOTNY, V. Z literdrniho muzea: Eliska Krdsnohorskd

NOVOTNY, V. Z literdrniho muzea: Vitézslav Hdlek

PACOVSKA, J. K Zivotnimu jubileu Ireny Varikové

PALKOVA, Z. Milan Romportl (14. 5. 1921 — 16. 12. 1982)

POSPISIL, 1. Za prof. Ivanem Dorovskym

STEPANIK, S. Cinnost metodickych kabinetii CJL v projektu SYPO

Recenze
ADAM, R. V ¢em se navzdjem lisi ceské komunikdty a jak je Ize jazykové klasifikovat?
ADAMOVICOVA, A. Cesstvi v nds
HAVIR, P. BoZena Némcovd inspiraci pro uméni (1842-2020)
HOFFMANN, B. Jan Vodiiansky: génius absurdity
HRDLICKA, M. Podnétny primik lingvistiky s aktudlnimi potfebami vyucovaci praxe
KRALIKOVA, A. Postava jako jedno z vychodisek literdrnéteoretického pozndni

na stredni Skole
KRATKY, H. Casopis Nase ie¢ — obsah 102.—104. rocniku
LEDERBUCHOVA, L. Literatura pro déti a mlddez v reflexi anglofonni literdrni teorie
LEDERBUCHOVA, L. Franti§ek Vseticka opét o poetice Ceské poezie
SMEJKALOVA, M. Publikace k jubileu vyznamné lingvistky
STEPANKOVA, A. Uméleckd literatura v procesu osobnostni a socidlni vychovy
TOMAN, J. Inovativni Citanky a rozvijeni ctendrské gramotnosti Zdkit

3/143
1/35
2/91

4/200

5244

2/95
51245
3/149

3/152

1/39

51247
3/145
3/147
1/41
2/97
4/204
5/249
4/202
1/37
2/93
3/150

2/100
3/154
5/256

1/47
51257

2/103
5254
1/48
5/252
4/206
1/51
1/44

Errata: Redakce se omlouva za chybu ve slové lingvistky v ndzvu recenze v obsahu a na s. 206

v Cisle 4 leto$niho ro¢niku.
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Storytelling
cards

» doplnkova pomcka pro rozvoj
Ctenarské gramotnosti a kritického
mysleni

w pro pouziti soucasné se ctenym
textem i pro spontanni vypravéni
bez opory uméleckého textu
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