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Studie a clanky

Kulturni dimenze ceské statnosti

Petr Cornej, Historicky tstav AV CR petr.cornej@seznam.cz
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The cultural dimension of Czech statehood

Present contribution broadly addresses the issues relating the semantic range of terms Czech
state and Czech statehood. It notes, that one of the constitutional elements regarding the
Czech statehood was always formed by its cultural dimension.

Stoleti, jeZ uplynulo od vzniku samostatného Ceskoslovenska, piimo vybizi
k hlubsimu zamysleni nad kofeny, z nichZ tento stat vyrostl, i nad jeho déjinnym
smyslem a odkazem. Naléhavost takového tazani umociiuje fakt, Ze Republika Ces-
koslovenska ve své piivodni podobé zanikla na podzim 1938 a jeji modifikované
pokracovani, radostné vitané spolu s ukonéenim evropské faze druhé svétové valky,
nepreckalo ptlnoc oddé€lujici roky 1992 a 1993. V roviné statnich symbolt, které
pretrvaly tyto osudové karamboly, se zdanlivé (pomineme-li statni znak) zménilo
pramilo. Vlajka Ceské republiky je totoZna s vlajkou ceskoslovenskou, Seska ¢ast
hymny nadéle plni svou funkci a prezidentska standarta potfad vlaje nad Prazskym
hradem a zvéstuje silu vitézici pravdy.'

Tradi¢ni symboly nicméné nemohou zastfit disledky dramatickych déjinnych
zvratli, na prvni pohled viditelnych jak v proménach tzemniho rozsahu statu, tak
v narodnostnim sloZeni jeho obyvatel. V této souvislosti se ¢asto zapomind na jednu
krucidlni zaleZitost. VSechny zasadni historické mezniky, od fijna 1918 pres léta
1938, 1939, 1945 1948, 1968, 1989 az po definitivni zanik Ceskoslovenska, ne-
smlouvavé rozdélily spolec¢nost na vitéze a porazené. Pro priklady neni tfeba chodit
daleko. Uz vyhlaSeni a uznani ceskoslovenského statu roku 1918 bylo pocitovano
jako vitézstvi Cechii, pokrokait a Siroce chdpaného lidu i jako porazka Ceskych
Némct, katolické cirkve a Slechty, tedy sloZek tésné spjatych s existenci habsburské
monarchie. Kazdou zménu politického usporadani vzdy (nebo témét vzdy) dopro-
vézely persondlni Cistky, emigracni viny, nékdy i transfery Casti obyvatelstva a zpra-
vidla téZ vyrazné majetkové presuny. Staci tu zminit pozemkovou reformu uzako-
nénou roku 1919, arizaci v obdobi protektoratu, znarodnéni v letech 1945-1960
i privatizaci a restituce po listopadu 1989. Promény statu a jeho politického systému
se s Casovym odstupem mohou docela dobfe jevit jako série mocensky prosazova-
nych opatfeni, jimiZ se vitézné sily snazily zvrétit pfedchozi poméry, vyuZivajice

' GREGOROVICOVA E.; SEDLACEK, P. Ceskd panovnickd a stdtni symbolika. Vyvoj od stredovéku do soucasnosti.
Praha: Statni dstfedni archiv 2002, s. 91-103, 119-126.



svého postaveni i k odveté a odplaté za pocitované kiivdy a pfikofi. Prozitky téch-
to otfestl, prostupujicich posledni stoleti, se hluboce vryly do historické paméti spo-
le¢nosti a formovaly jeji kolektivni mentalitu. Nebyvala frekvence déjinnych zlomi
zaroven vypovidd o nestabilité¢ ¢eskoslovenského, respektive ¢eského a slovenského
statu v neklidném geopolitickém prostoru stfedni Evropy. Piesto zde jedna jistota exi-
stuje. V jubilejnim roce 2018 se teritorialni rozloha Ceské republika viceméné shoduje
s izemnim rozsahem, ktery esky stat zaujimal na sklonku druhé dekady 11. stoleti,
tj. v samotnych pocatcich své existence. Neni to paradox, nybrz logicky vysledek his-
torickych procesii. Cechy a Morava tvofily, pomineme-li kratkodobé vyjimky (léta
1423-1438, 1469-1490), vzdy jadro Ceského statu, jehoZ politickym, cirkevnim, kul-
turnim a hospodarskym centrem byla uZ od konce 9. stoleti Praha, srovnatelna v tomto
ohledu s vyznamem PafiZe pro Francii. Pravé proto, ze sepéti Cech a Moravy bylo
organické a dlouhodobé, pretrvalo véky, zatimco dodatecné pfipojend tizemi se v pru-
béhu Casu stala soucasti jinych statnich utvart, eventudlné se konstituovala jako samo-
statny stat (Slovensko roku 1939 a znovu v roce 1993). I déjiny tak potvrdily platnost
poznatku, Ze vétsi nadéji na preZiti maji organicky vzniklé jevy, vyznacujici se nepte-
trzitou kontinuitou, ktera jim propujcuje stabilitu. To byl ostatné jeden z dtivodi, proc¢
se v praxi neujal politicky motivovany konstrukt jednotného ¢eskoslovenského naroda,
védecky zduvodiovany napiiklad Albertem Prazakem.’

Hovotime-li o ¢eském (eventualn€) ceskoslovenském stitu, méalokdy si uvédomu-
jeme, Ze Cestina pojem stdt dlouho neznala. Pronikl do ni aZ na pocatku 19. stoleti
z osvicenské pravnické némciny a v slovni zasobé€ plné zdomacnél po roce 1848. Po-
jem stdt ma ovSem hlubsi historické koteny, sahajici do renesanéni epochy, konkrét-
né k Niccolovi Machiavellimu, ktery definoval stét (italsky lo stato) jako politicky
utvar, jehoz cilem je udrZeni a roz§ifeni moci. Jes§té Jungmanntv Slovnik rozumi pod
timto pojmem veskerou obec, ¢imzZ prozrazuje sepéti se starsi, namnoze stfedovékou
&estinou.’ Ta pro rizné formy a typy statu uzivala substantiva obec (latinsky civitas),
krdlovstvi (regnum), moc (imperium, maiestas), predevsim ale termin koruna (coro-
na), ktery v ustaleném spojeni Koruna ceskd ¢i Koruna krdlovstvi ceského slouZzil
jako oficialni pojmenovéni Ceského stfedovékého a rané novovékého stitu.* Jak je
ziejmé, reflektovaly tyto pojmy dobovou realitu a vztahovaly se jednak k pfevazujici
monarchické formé vlady, v pripadé mnohovyznamového slova obec, oznacujiciho
mimo jiné lidi Zijici v urCitém prostiedi, pak i k Ceské zemi s jejimi obyvateli.’

2 PRAZAK, A. Politika a revoluce. Paméti. Praha: Academia 2004, s. 32-52.

3 JUNGMANN, J. Slownjk cesko-némecky. Djl IV. S—U. Praha: KnjZecj arcibiskupska tiskdrna, u Josefy wdowy Fetter-
lové: Praha 1838, s. 290.

+ HORALKOVA, Z. a kol. [recte MACEK, J.] Die Aussagen der alttschehischen Sprache iiber die mittelalterliche
Auffassung des Staates in Bshmen. Zeitschrift fiir Slavistik, 18, 1973, s. 838-852; NEMEC, 1. a kol. Slova a déjiny.
Praha: Academia 1980, s. 223-247; MACEK, J. Sémanticka analyza slova ,,moc* ve slovniku Petra Chel¢ického.
Listy filologické, 115, 1992 (Supplementum II), s. 96-119; BOBKOVA, L. 7. 4. 1348. Ustaveni Koruny krdlovstvi
Ceského. Cesky stdt Karla IV. Praha: Havran 2006, s. 52-95.

5 PECIRKOVA, J. [recte MACEK, J.] Sémantickd analyza staro¢eského slova obec. Listy filologické, 97, 1974,

s. 89-100; SEIBT, F. Hussitica. Zur Struktur einer Revolution. 2., erweiterte Auflage. Koln — Wien: Bohlau Verlag
1990, s. 125-182.



Pojem stdt se v Cestiné€ zakonité prosadil (t€Z zasluhou FrantiSka Palackého a Karla
Havlicka Borovského) aZ v situaci, kdy se v euroatlantické civilizaci vedle stéle
prevaZujicich monarchii zacalo vyraznéji prosazovat republikidnské ziizeni (USA,
Francie), a bylo tudiZ nutné sdhnout po slovu, které by v Siroké skale zahrnulo razné
formy vlady i politického uspotfadéani. Od roku 1933 (Konvence o pravech a povin-
nostech statd, pfijata v uruguayském Montevideu) musi stat jako subjekt mezinarod-
niho prava spliiovat ¢tyfi zdkladni kritéria, jimiZ jsou vymezené statni uzemi, stalé
obyvatelstvo, existence vlady a stitniho apardtu i schopnost vstupovat do vztahu
S jinymi staty.

Samostatné Ceskoslovensko vzniklo jako demokraticka republika, oficialng stvr-
zena dstavou, inspirovanou zejména francouzskym i americkym vzorem a pfijatou
29. unora 1920.° Tim se jasné pfihlasilo k antikonzervativni a k antimonarchické
,»SVEtové revoluci® ve vyméru Tomase G. Masaryka a Edvarda BeneSe.”

I pojem republika tkvi hluboko v minulosti a nezapfe starovéky pivod. Latin-
ské souslovi res publica znamena v doslovném vyznamu ,vefejna véc‘, nejcastéji
ve smyslu statnich dtvari ¢i obei spravovanych volenymi organy. Prikladem muze
byt anticka polis, méné vyrazné pak stfedoveké italské méstské staty (kuptikladu
Benatky, Florencie) ¢i svobodna mésta na izemi Svaté fiSe fimské. Rané novoveké
Ceské prostiedi, postradajici pfimou zkusenost s antickym dédictvim a plné ukotvené
v monarchickém zfizeni, si se souslovim res publica nevédélo pfili§ rady a prekla-
dalo je frekventovanym obratem obecné dobré, ve skuteCnosti presnym ekvivalen-
tem latinského bonum commune.® Timto pivodné Aristotelovym terminem rozuméla
stara CeStina nikoliv stat, nybrz blaho stétu, fizeného svétskou vladou ku prospéchu
obyvatel.” Pokud chceme hledat ve stifedovékych a rané novovékych éeskych po-
mérech republikanské nabéhy, nalezneme je ponejvice v ¢innosti samospravnych
organu kralovskych mést (zvlasté v husitském obdobi), v rozhodovani zemskych
snému (fakticky protoparlamentnich instituci) v letech bezkralovi a pozdé€ji v pi-
sobeni méstskych a obecnich samosprav.'® Skute¢na republika se vs§im vSudy (tedy
i s volenou hlavou statu) byla ustavena az v Case rozpadu rakousko-uherské konfede-
race, fungujici od Sedesatych let 19. véku na principu konstitu¢ni monarchie.

Zatimco pojmy stat a republika maji povahu termind, je v soucasnosti hojné uziva-
né substantivum stdtnost vyznamoveé rozkolisané a nejednoznacné. Piiru¢ni slovnik

¢ Zakon &. 121/1920 Sb. Viz Ustava republiky Ceskoslovenské. Praha: Statni nakladatelstvi 1920. [online] Dostupné z:
<https://www.psp.cz/doc/texts/constitution_1920/htmlI>

7 KLIMEK, A. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1918—1929. Praha — Litomysl: Paseka 2000, s. 141-148.

8 NEMEC, L. a kol. (1980), s. 244.

EBERHARD, W. ,,.Bonum commune* v konkurenci mezi monarchickou vladou a stavovskou spole¢nosti. Cesky caso-

pis historicky 2004, ro¢. 102, s. 449-474; CORNEIJ. P. Vzbiifenie, biife, biika a husitska revoluce. In Rychterova, P.;

Soukup, P. (eds.), Heresis seminaria. Pojmy a koncepty v bdddni o husitstvi. Praha: Filosofia 2013, s. 111-137 (zde

s. 124-125).

PECIRKOVA J. a kol. [recte MACEK, J.] Pojem a pojmenovani méstské obce ve stiedovékych Cechdch. Listy

filologické 1975, ro¢. 98, s. 79-88; MACEK, J. Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526). 3. Mésta. Praha:

Academia 1998, s. 30-66; JANAK, J.; HLEDIKOVA, Z. Déjiny sprdvy v Ceskych zemich do roku 1945. Praha,

Statni pedagogické nakladatelstvi 1989, s. 347-355.



jazyka Ceského, opirajici se o materidl shromazdény pfiblizn€ v prvni poloviné
20. stoleti, vysvétluje stdtnost jako ,,smysl pro stat a jeho potreby*. Filozof Milan
Machovec jim rozumél ideu a smysl existence statu,'' kdeZzto v ramci vyuky spole-
Censkych véd se Zaci dozvidaji, Ze (Ceskou) stitnost tvoii vSe, co prispiva ke svébyt-
nosti Ceského statu a naroda. Podstatné presnéjsi, i kdyZ nikoliv zcela vycerpavajici
obsah pojmu podal tstavni pravnik Véclav Pavlicek, ktery chdpe stdtnost predev§im
jako existenci i tvofeni samostatného statu a ztotoznéni se jeho pfislusnikd s timto
stitem a jeho hodnotami. Statnost v jeho pojeti zarovenl vyjadiuje kontinuitu mezi
minulosti, pfitomnosti a budoucnosti statu i odhodlani stat udrZet a rozvijet v zajmu
jeho obyvatel. Statnost tudiZ zahrnuje také statni védomi a snahu obyvatel o zacho-
véni statu, eventudlné dsili o jeho obnoveni.!?

Pravé posledni aspekt je neobycejné dilezity, nebot tizce souvisi se zvySenou fre-
kvenci pojmu, zjevnou od posledni tfetiny 20. véku, zvIasté ve zjitfené atmosfére let
1968-1969. Tehdy se v kontextu invaze vojsk VarSavské smlouvy, 50. vyro¢i vzniku
Ceskoslovenska a piipravy jeho federalizace vefejné diskutovaly stitopravni i prav-
né historické problémy, vCetné nesamoziejmosti existence malych statd a naroda.
Slovenska otdzka zaujimala v téchto debatach vyznamné misto, ponévadz historie
samostatného slovenského statu v letech 1939-1945 byla politicky nanejvys oZeha-
vé. Federativni uspoiadéani Ceskoslovenska, schvalené parlamentem 27. fijna 1968,
platné od 1. ledna 1969 a uzakotiujici (vedle Ceské socialistické republiky) ustaveni
Slovenské socialistické republiky (Zékon ¢. 143/1968 Sb.), proto Slovéci jednoznac-
né pokladali za akt d&jinné spravedInosti a za (dil¢i) naplnéni slovenské statnosti.'?
Ta ovSem svého dovrSeni, tj. pIné obnovy statni suverenity, dosla az 1. ledna 1993.
Nespornym faktem nicméné zlstavd, Ze urcujicim predpokladem pro vznik obou
slovenskych stiti vzdy byla existence Ceskoslovenska. RovnéZ Ceska republika
povazuje 1. leden 1993 za datum obnovy samostatného ¢eského stitu (v jeho his-
torickych, viceméné rané stredovékych hranicich), ba dokonce tento den uzakonila
(§ 1 Zakona €. 245/2000 Sb.) jako statni svatek, ktery ale prekryvaji oslavy Nového
roku. VEtSina obyvatel tak o ném vibec nevi.

Od prvniho roku tietiho tisicileti nabyl v Ceské republice pojem stdtnost oficidlni
rozmér. Jiz zminény zdkon, schvéaleny 29. ¢ervna 2000, zaved] jako novy statni sva-
tek Den Ceské stdtnosti, ptipadajici na 28. zafi a poprvé slaveny roku 2001. Datum je
to nanejvys symbolické, den usmrceni knizete Vaclava, prohlaSeného jiz v 10. stoleti
za svatého a povazovaného od té doby za dédice (tj. patrona) Ceské zemé i jejiho
,,vé¢ného* panovnika vladnouciho z nebeského kralovstvi.'* Vzhledem ke sloZitosti
a rozporuplnosti svatoviclavské tradice'” se kolem parlamentniho navrhu rozpoutala

MACHOVEC, M. Ceskd stdtnost. Praha: Vysehrad 2005.

PAVLICEK, V. Stitnost ¢eska a Ceskoslovenska — tradice a kontinuita. Acta Universitatis Carolinae — Acta Iuridica
1999, ¢. 1-2, 5. 17-35.

KOVAC, D. Dejiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 1998, s. 290-291.

VANICEK, V. Svaty Viclav. Panovnik a svétec v raném stredovéku. Praha — Litomysl: Paseka 2014, s. 137-239.
KUBIN, P. (ed.). Svaty Viclav. Na pamdtku 1100. vyroci narozent kniZete Viclava Svatého. Praha: TOGGA 2010,
passim.

=}

[



vzruSend debata, kterd posléze vyustila ve smirné feSeni. AC neni pochyb, Ze emi-
nentni zdjem na prosazeni svatku méla katolicka cirkev a konzervativni politické
kruhy v rdmci snah o rehabilitaci vyhranéné katolického pojeti ¢eskych déjin, na-
konec zvitézilo konsensudlni stanovisko, vychazejici z historicky doloZitelného
poznatku. K postavé svatého Véclava, pokladaného za nad¢asovy symbol existence
Ceského statu i naroda, se hlésili katolici i husité, v dobach akutniho ohroZeni pak
vétsina patrioticky citicich prislusnikd c¢eského naroda. I proto plnil svatovaclavsky
chordl hluboko do 19. stoleti funkci ¢eské hymny. Osoba svatého kniZete, pfisluSni-
ka ,,domaci“ pfemyslovské dynastie, spjaté s vytvorenim a budovanim ¢eského stétu,
tak nepopiratelné tvoii vyznamny klenebni svornik ¢eské statnosti od jejich pocatki
aZ do soucasnosti.

Svatovaclavska symbolika soucasné poskytuje doklad o kulturni, respektive civili-
zacni dimenzi, na niz stfedoveéka a ran¢ novoveéka ceska statnost spolu s politickymi,
teritoridlnimi a narodnimi faktory spocivala. Byl to svaty Vaclav, ktery jako kiestan-
sky mucednik legitimizoval zaclen&ni Cech do spolecenstvi evropskych zdpadokies-
tanskych statl (respublica christianorum), spojenych nadcasovymi a univerzalistic-
ky platnymi principy Kristovy vyzvy i Rimem jakoZto centrem civiliza¢niho okruhu
a zaroven sidlem ustfednich cirkevnich organd. I kdyZ neni pochyb, Ze od pocatku
10. stoleti byl Cesky stat nedilnou soucasti zapadokiestanské civilizace, vZdy znovu
a znovu hledal optimalni vztah mezi vlastnimi zajmy, zejména touhou po uplatnéni
Ceské svébytnosti, a sounalezitosti k nadnarodnimu a nadstatnimu civiliza¢nimu cel-
ku. Nebyl to pochopitelné rys specificky cesky, v ceském prostiedi vSak jeho dulezi-
tost opakované umociioval zdpas o prosazeni a udrZeni samostatné statni existence,

vove

komplikované téméf po cely stfedovek prislusnosti k Svaté fisi fimské.

Pfirozena tenze mezi ,,Ceskym® a ,,univerzalistickym* vyvstava uz mezi fadky la-
tinsky psané legendy takzvaného Kristidna, vytvofené s nejvétsi pravdépodobnosti
v zavérecném decenniu 10. stoleti. Mimotadné vzdélany mnich tu v alegorické ro-
viné podal ptisobivy obraz civilizacnich meznikd od mytického vysvétleni zrodu
Ceského statu, pres prijeti kiestanstvi kniZzetem Bofivojem aZ po v¢lenéni ceského
prostoru do vyspélého kiestanského spolecenstvi diky mucednické obéti knizete
Vaclava, nad jehoZ hrobem vzniklo prazské biskupstvi. Anonymni autor vSak v tex-
tu postuloval dalSi program, dle n¢hoz propijcuje kiestanskému statu skutecnou
svébytnost a7z ustaveni kralovstvi a zfizeni arcibiskupstvi.'® Obojiho se, jak znamo,
dockaly Cechy aZ po dlouhém &ase; kralovského distojenstvi roku 1198 (respektive
1212), arcibiskupstvi pak roku 1344.

Kristidnova legenda implicitné obsahuje tézZ jiné dileZité poselstvi, piesvédceni
o vyznamu vzdélani a vzdélanosti pro ideové zdklady Ceského stitu i pro jeho bu-
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ve svém Usili z pozice cisarfe Svaté fiSe fimského a ¢eského krale organicky propojil

1o LUDVIKOVSKY, J. (ed.). Kristidnova legenda. Zivot a umuceni svatého Viclava a jeho bdby svaté Ludmily. Vita et
passio sancti Wenceslai et sancte Ludmile ave eius. Praha: VySehrad 1978.



univerzalisticky rozmér kiestanské kultury s prospéchem ceského statu, obyvaného
od 13. stoleti dvéma narody, majoritnimi Cechy a mensinovymi Némci. Ilustrativnich
prikladd by bylo mozné uvadét velké mnozstvi,'” spokojme se zde alespoii s jed-
nim. I kdyZ velky Lucemburk nepodcenioval politické hledisko, byl si védom toho,
7e pro mocenské postaveni Ceského stitu je neméné podstatnd Groveni vzdélanosti
jeho obyvatel. Bez vzdélanych tfednikti nebylo mozné zajistit ani fadné fungovani
stitu, ani jeho prestiZni pozici v Evropé. Proto v ¢eském prostiedi rozvijel kulturni
podnéty, jeZ poznal ve Francii a v severni Itlii, a proto v dubnu 1348 zfidil praZskou
univerzitu, kterou, a¢ byla svym charakterem nadndrodni instituci, primarné urcil
obyvatelim ¢eského kralovstvi.'"® Zachované univerzitni peetidlo s obrazem Karla
IV. pfedavajiciho zakladaci listinu do rukou a pod ochranu svatého Vaclava, trvalého
¢eského vladce, nazorné vypovida o chapani duchovni kontinuity statni ideje, vazané
sice na limitovany ¢as lidskych dé&jin, avS§ak propojené s posvéitnou sférou vécnosti.
Kulturni komponenta sehréla kli¢ovou roli i v obdobi, kdy Cechy a Morava tvo-
fily soucast habsburské monarchie a kdy se obnova ceského statu jevila jako tkol
budoucnosti. Cesta k tomuto cili byla postupnd, tésné spjata s formovanim moder-
niho Ceského néaroda, ktery sam sebe povazoval, feceno slovo Jifiho Koralky, za
,narod bez statu“.!® Cesti Némci pohliZeli na tyto snahy vesmés odmitavé, nebot se
obévali ztraty svého dosavadniho postaveni. Ceské programy 19. stoleti, jeZ obnovu
Ceské politické svébytnosti ¢i samostatnosti intencionalné sledovaly, zprvu ptiznac-
né kladly diraz na zvyseni kvality narodniho Zivota prostfednictvim péce o jazyk,
vnimany jako urcujici znak naroda, i soustavného vzdélavani, v némz shledavaly za-
ruku vybudovani uvédomélé a obcansky aktivni narodni spole¢nosti. Tak tomu bylo
v pripadé Frantiska Palackého i Tomase G. Masaryka, ktefi védomé upozadili stre-
doveéky i katolicky vymér Ceské statni myslenky a jednoznacné ji spojili s modernimi
demokratizacnimi trendy. Akcent na vzdélanost pfitom souznél s dobovymi evrop-
skymi snahami, tkvicimi jiz v osvicenskych predstavach o lidském $tésti,® a zaroven
nalézal pripravenou ptidu v ¢eském prostoru, ktery uz v pozdnim stfedovéku vynikal
zna¢nou mirou gramotnosti, blizici se pocatkem 20. stoleti témét 100 %. Byl to ale
béh na dlouhou trat, navic s nejistym vysledkem. Teprve Velka valka umoznila vznik
Ceskoslovenska, s jehoZ existenci se v8ak ztotoznili predeviim Cesi.

I Masarykova republika si uvédomovala vyznam vzdélanosti pro fungovani ¢esko-
slovenského statu a patficné tento aspekt zvyraznila ve své ustavé (§ 118 — § 121),
zakotvujici svobodu uceni, svédomi i projevu a soucasné uvadéjici verejné vyucova-
ni v soulad s aktudlnimi vysledky védeckého badani. Davala tak najevo nejen sepéti
s provéfenou praxi, nybrZ i soundlezitost se sméfovanim euroatlantické civilizace.

7 PERINA, J. Karel IV. a &eskd literatura. CJL, 66, 2015/2016, s. 157-163.

8 KAREL 1V. Stdtnické dilo. Praha: Karolinum 2003, s. 144.

1 KORALKA, J. Nérod bez stitu. In Graus, F. (ed.). Nase Zivd i mrtvd minulost. Praha: Svoboda 1968, s. 136-157.

2 KOHAK, E. Clovek, dobro a zlo. O smyslu Zivota v zrcadle déjin. Kapitoly z déjin mordlni filosofie. Praha: JeZek,
1993, s. 172-187.



Dovolim si na tomto misté fici, Ze pravé nesporna kulturni droven, zahrnujici i vy-
spély Skolsky systém, umoznila ¢eské spolecnosti preckat nepiizniva obdobi tur-
bulentniho 20. stoleti. V nynéjsi situaci, preferujici pragmatické, utilitarni a tech-
nicistni pfistupy i zpochybiiujici tradi¢ni vzdélanost, budiZ tento poznatek zaroven
upozornénim, Ze Ceskd statnost nema jen svou politickou a teritoridlni, nybrz také
kulturni dimenzi. Bez ni a bez védomi historické kontinuity by byla nanejvys vratka,
snadno zranitelna a ztracela by sviij smysl. Takové chyby bychom se méli vyvarovat.
Ackoliv zni vSelidsk4 hesla lakavé, pateticky a vzneSené, jsou ve skutecnosti pouhou
abstrakci. Clovek totiz miZe byt lovékem jen v ur€itém prostiedi, k némuz se vzta-
huje a které povazuje za své.”!

Muz troji profese s cirkusackym srdcem

Erik Gilk, FF Univerzity Palackého, Olomouc erik.gilk @upol.cz

Klicova slova: Ceska literatura mezi svétovymi valkami, ¢eska préza, téma cirkusu, Eduard
Bass
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Muz troji profese s cirkusackym srdcem

The article starts with a brief biography of the novelist, journalist and long-serving editor
of Lidové noviny Eduard Bass (1888—1946). In its main part it features the interpretation of
Bass’ famous and longest novel Cirkus Humberto (1941). The interpretation is preceded by
description of the process of creation of the novel and its reviews which were numerous as the
novel was published in a difficult period in history. Interpretation itself focuses mainly on the
main character Antonin Karas and on the community of the circus as well as the nationality
of its members. These aspects are used to explain that the novel became so popular because it
provided the reader with support and hope in times when Nazi ideology was gaining power.

Prazského patriota Eduarda Basse (obcanskym jménem E. Schmidt) narozeného
na Novy rok 1888 jisté neni tieba naSim ¢tenaiim zdlouhavé predstavovat. Vzhle-
dem ke svému dlouholetému puisobeni v Lidovych novindch (1920-1938) byva béz-
né oznacovan za ¢elného reprezentanta Capkovské generace profesné spjaté s timto
denikem. Na rozdil od jeho souputnikti se ovSem jeho dilo ani zdaleka netési takové-
mu vydavatelskému a odbornému z4jmu, jaky by si bezesporu zaslouZilo. V moderni
dobg vygly sebrané spisy obou bratti Capki, Karla Polacka i Frantiska Langera,
zatimco Bassovo dilo bylo kriticky vydéano pted vice nez ptlstoletim — v druhé polo-
viné padesétych let minulého stoleti. PrestoZe o Karlu Capkovi byly napsany desitky
odbornych monografii a dal$im autorim vénovany sborniky i odborné publikace,
bassovskd monografie dosud neexistuje. Tento nezdjem hranicici s ignoranci je pfitom

2t Clanek vznikl jako souéast projektu GACR &. 17-11309S/410 Mista paméti v procesu formovéni eské spolecnosti
v 19. a na pocitku 20. stoleti.



v hlubokém rozporu s véhlasem, jaky Bassovi ziskala jeho nejzndméjsi a nejroz-
sahlejsi proza. Roman Cirkus Humberto (1941) se stal jiZ za protektoritu velmi po-
pularni knihou, kterd se dockala fady vydani a rovnéz zasluhou filmové adaptace
v podobé televizniho seridlu z roku 1988 se stala soucasti kolektivni paméti ceského
ndroda a vstoupila do kdnonu ceské literatury 20. stoleti.

Avsak to bychom zacinali psat — vzhledem k Bassovu predcasnému tmrti v fijnu
1946 — od konce, proto se vratime k jeho prvnimu angazma, kterym byl kabaret. Po
maturité v roce 1905 se beletrista vyucil v otcové karta¢nickém zavodé a po vice
nez ro¢nim pobytu v Curychu a Mnichové pracoval jako obchodni zastupce rodinné
firmy. Od mladi se vSak zajimal o literaturu a rizné formy lidové zabavy, z nichz za-
kratko prevazil moderni kabaret, jejZ poznal v Mnichové. Svou kabaretni drahu zacal
v roce 1910 v Schoblové Etablissement v Praze Na Pofi¢i, a to recitaci ver$t Sram-
kovych ¢i Gellnerovych. ProtoZe zde uZ t¢inkoval F. L. Smid, byl mu — pry pro jeho
hluboky hlas — zvolen pseudonym Bass (zprvu psan s jednim ,,s*). Po konferovani
Ceského programu v Lucerné (1912) zacal soustavné spolupracovat s nejznamé;jSim
domacim kabaretem Cervend sedma, po vélce se na dva roky dokonce stal jejim
feditelem. Zde hral, zpival, psal pisiiové texty, vystupy a aktovky, pfilezZitostné také
prekladal z némciny a francouzstiny.

Bass ovSem nebyl jen praktikujici kabaretiér, zajimal se o tuto formu rovnéz odbor-
né. Svédci o tom jeho brozura Jak se déld kabaret? vydana v roce 1917. Autor si byl
dobre védom polyfunkénosti a viceZanrovosti kabaretu, ktery se neda spoutat presnymi
pravidly, presto se snazil do jeho predstaveni vnést urcity fad a zavaznéjsi sled jednotli-
vych vystupti. Ackoliv kabaret jako by byl stvofen pro improvizaci, Bass ji Zadny pro-
stor neponechdval a vSechny texty, které pro vystoupeni psal, musely byt slovo od slova
produkovany. Z Cetnych zapiskd a Skrti je ziejmé, Ze je detailn€ stylizacné a formulacné
propracovaval — na rozdil od predvalecnych kabaretnich vystoupeni Haskovy druZiny.
Premysl Rut v neddavno vydané publikaci o Bassové kabaretnim ptsobeni uvedl, Ze jeho
dilo vyrusta ze ti zdroji: z napadu (vlastniho ¢i za vlastni pfijatého), ze smyslu pro styl
a z dikladné znalosti redlii (Sotek, 2012, s. 28).

Svym profesiondlnim pfistupem a promyslenim kabaretnich pfedstaveni Bass vy-
znamné pozvedl uroven Ceského kabaretu. Vnimal jej jako svého druhu ,,Gesamtkun-
stwerk®, jehoz jednotlivé sloZky rozhodné nejsou vybrany nahodou a v libovolném
poradi, ale musi spolu navzajem komunikovat a jsou podfizeny celkovému smyslu kaba-
retniho predstaveni.

Rokem 1920 se zasadnim zpiisobem zménil dosavadni zpiisob Bassovy obZivy,
kdyZ pfijal nabidku vstoupit do tehdy nové prazské redakce Lidovych novin, jeZz
dosud sidlila vyhradné v Brné. Zde proSel téméf v§emi rubrikami a po smrti ArnoSta
Heinricha v roce 1933 se stal na pét let jejich $éfredaktorem. Rovnéz v této pozici
pusobil jako puntickar a prisny $éf, ktery svému podiizenému neodpoustél zanedba-
vani pracovnich povinnosti, at uz to byl kdokoliv.

Za Bassova osobniho pfispéni vznikl na puidé Lidovych novin svébytny Zanr be-
letristické publicistiky, tzv. rozhlasek. Typem textu svéd¢icim o Bassové smyslu
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pro slovo ,ted a tady* navazovaly rozhlasky na verSovany tydenicek Letdky z jeho
kabaretiérského obdobi. Jednalo se o vtipny verSovany komentar k nejriznéj$im po-
litickym, spolecenskym ¢i kulturnim udalostem, ktery byl v novinach otiskovan na
pravidelném misté sloupku ¢i fejetonu.

Bassovo ryze beletristické dilo neni nijak rozsahlé, vedle nékolika autorskych po-
hadek a préz z cirkusového prostiedi, o nichz bude fe¢ pozdéji, je tfeba zminit prede-
v§im humoristicky roméan plny nadsazky Klapzubova jedendctka (1922). Jak je patrné
z jeho podtitulu ,,povidka pro kluky malé i velké, obraci se predevsim k détskym,
respektive chlapeckym ¢tenaiim. Jedenact Klapzubovych synti svym piistupem re-
prezentuje idedlni lidské vlastnosti, jako jsou kolektivnost a soudrZnost, skromnost,
cilevédomost, prostota a ucta k rodicim. Cela jedenactka zlstava do zna¢né miry
v anonymnim pozadi, nebot zname kiestni jména jen nékolika chlapct, jednotlivi
hraci vystupuji vzdy jednohlasné, dle rozhodnuti nejstarSiho bratra, kapitiny Honzy.

S. K. Klapzubova jedendctka muze predstavovat rovnéz urcité atributy ¢eského
naroda, které chtél Bass détskym ctenafim nendsilnou formou moderni pohadky
zprostiedkovat. Stary Klapzuba s beranici na hlavé a s dymajici fajtkou v puse je
symbolem zdravého selského rozumu, kterému se obdivuje i anglicky kral. V jeho
vynélezu nafukovacich gumovych ,,dresi* zase miizeme hledat piislovi ,,zlaté Ceské
rucicky*. V prvni Bassové proze se tedy mnohem spiSe nez o oslavu fotbalu jako
takového jedna o apote6zu pozitivnich vlastnosti Ceského naroda, ktery je schopen
Ctyfi roky po zalozZeni vysnéné republiky pravé diky nim dobyvat dspéchi na celém
svété, a to spravedlivou, fair hrou, a nikoliv nedovolenymi zakroky. Této emblema-
ti¢nosti do jisté miry slouzi bachorka o Honzovi, dédovi Klapzubovych kluka, ktery
byl svatym Petrem obdarovan kouzelnou pistalkou, jez pozna kazdou nespravedlnost
a nepoctivost. Jako pfevraceni o knézné Libusi a Pfemyslu Oracovi pak miiZeme
vnimat slavnostni zaorani hfist€¢ v Dolnich Bukvickach, pfi némz se chlapci nadobro
rozlouci s vydéle¢nym fotbalem a zaroven vSichni ziskaji budouci nevésty.

Téma cirkusu ldkalo Basse uZ davno a prvni povidky s cirkusovymi ndméty na-
psal uz ve dvacatych letech. Okouzleni cirkusovou atmosférou — v obdobi umélecké
avantgardy dvacatych let aZz modni — vyustilo v hluboky z4jem o vSechny podrob-
nosti Zivota cirkusovych umélct, o jejich préaci a o historii cirkusu vibec. Ostatné
uz v souboru Sest dévcat Williamsonovych (1930) publikoval dvé cirkusové povidky,
pivodné otisténé v Lidovych novinach v letech 1921 a 1924. Tyto texty — jmenovité
,»Vypravéni hrace na xylofon™ a ,,Vzpominka malife stinoher* — pak pfepracoval
pro soubor Lidé z maringotek. Pribéhy jedné noci (1942), ktery v prologu dedikoval
»ctenafim knihy Cirkus Humberto® a nadto uvedl, Ze jej vytvofil ze zbytkd materi-
alu pripraveného pro tento roméan. Na tomtéZ misté autor pfiznal, Ze v zaplavé dé-
kovnych dopist, které obdrZel po vydani roménu, se neustdle opakovala otazka, kde
k namétu pfisel a jak dlouho Zil u cirkusu. Byl totiZ kritikou i ¢tenéfi obdivovan za
dikladnou a detailni znalost cirkusového prostiedi, stejné jako za dokonalé uzivani
cirkusické profesni mluvy. Bass na vyf¢enou otazku odpoveédél pomérné jednoznac-
né: ,,[...] umélci neni tfeba provozovati femeslo, aby dovedl zachytit jeho svébytné
prostredi.” (Bass, 1963, s. 23)



Hned na dvodnich strandch romédnu je opakované vyzdvihovdna univerzalnost
prislusnikti ¢eského naroda, ktefi se ve svété neztrati, kazdy si jich vazi pro jejich
pracovitost a Sikovnost neboli ,.fortel*. Plati to nejen o Antoninu Karasovi, kterému
pravé CeSstvi otvird dvefe do — pro néj neznamého a obavaného — prostiedi cirkusu,
ale o vSech obyvatelich ,,Ceské” maringotky ¢islo osm. Jako refrén zni zpocatku
sentence ,,VZdyt jsi Cech®, jeZ je vnimana jako schopnost a dovednost lecjakého
femesla, jako by opét dokladal idiom ,,Sikovné Ceské rucicky*. Obdobné je Anton
Karas angaZovan u cirkusové kapely jako trumpetista, ackoliv neznd noty. AvSak
podle kapelnika Selnického troubi obstojné, protoZe ,,co Cech, to muzikant*.

Tato vSestrannost se posléze projevuje u Antonova syna Vaska, hlavniho hrdiny
celého romanu, ktery jako jediny bravurné zvladne hned troji cirkusacké femeslo
(krotitel, artista, voltizér). Navraci se pak v zavéru, kdy uz je Vasek dédecek a zku-
Seny feditel karlinského varieté Humberto. Artisté a ko¢ovni umélci z celé Evropy
miZe, poskytne radu, vSichni jej uznavaji jako nezpochybnitelnou autoritu a chtéji
znat jeho nazor. ,,Papa Karas®, jak mu prezdivaji, bdi jako pohadkovy dédecek nad
svym ,cirkusackym lidem*.

Jako univerzalni ve smyslu nadnarodni ¢i pfimo internacionalni miZeme vnimat
rovnéZz osazenstvo cirkusu jako celek. Vedle mnoha Némci a n&kolika Cechil tu na-
jdeme Poldka, Belgicanku, Nizozemce, RakuSana, Svédy, Spanély, Anglicana, Ira ¢i
Italy. AvSak evropské narody barvitosti cirkusdkt nedostacuji: o svého slona pecuje
Ind Arr-Sehir, svoje artistické kousky predvadi pocetna tunisk rodina Achmeda Ro-
méa, jehoZ syn Paolo se stane VaSkovym rivalem usilujicim o pfizen feditelovy dcery
Helenky, pozdégjsi Vaskovy manzelky.

Cirkus Humberto nejenze ma kolektivni dusi, ale jedna se doslova o unanimistic-
ké pojeti dokonale kooperujictho kolektivu lidi. O bezchybné fungujici organismus,
v némZ ma kazda casteCka svoje nezastupitelné misto. Kazdy ¢len bez vyjimky se
s cirkusem Humberto vyloZené identifikuje, dycha pro néj a povaZuje jej za ,,rodin-
nou instituci® (Bass, 1964, s. 435).

,,Kazdy z nich umél bezvadné svou véc, ale predevsim se citili silni jako muzZstvo.
A Vasek to mél v sobé tak vryto, Ze vefil predevSim v tu vzajemnou soudrZznost, byl
presvédcen, Ze i jeho osobni vykony jsou vétsi a zavaznéjsi, protoZe je nedéla jen ze
sebe, nybrz i z ditvéry téch druhych a z harmonie s nimi* (ibidem, s. 396).

Smysl pro soudrZnost, nadfazovani kolektivni identity nad individudlni, je dobfe
patrné ve chvili, kdy VaSek uvazuje nad vyznamem svého jména a uvédomuje si, Ze
je ve velkém svété témét nezndmy. VSichni totiZ znaji ,,jen‘ jméno cirkusu, jehoZ je
Karas zt€lesnénim, coz ovSem Vaskovi ani v nejmensim nevadi. VZdyt uz se pro cir-
kus nejednou obétoval, tudiZ mu toto ,,rozpusténi‘ jeho jména v cirkusové komunité
neni nikterak proti mysli. Nejvétsi ob&t musel zcela jisté podstoupit, kdyZ si proti
své vuli musel vzit Helenku Berwitzovou, tfebaze slibil lasku RuZence, dcefi své
hamburské bytné.
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Hrdintv vztah ke jménu Humberto je ovSem ambivalentni, ne-li pfimo kontra-
diktoricky. Kdyz je situace ohledné dalSi existence cirkusu kritickd, uvede Vasek
v rozhovoru s panem Gaudeamem, Ze je ochoten se vzdat cirkusu, a povaZuje jej jen
za jakousi nalepku: ,,Ma lod neni tento cirkus Humberto. Muj korab je mtj kumst,
barone, a ten netone (ibidem, s. 366). V samém zavéru protagonista naopak tvrdo-
$ijné trvd na tom, Ze ,.cirkus Humberto bude Zit vé¢né* (ibidem, s. 510), protoZze
jeho vnucka Lidka si zfidila se svym muZem stejnojmennou stdj, coZ je skute¢né
pateticky happyend. V prvnim pfipadé€ je tedy cirkus Humberto vnimén doslova jako
obchodni znacka, na niZ nezdleZi, zatimco vSe podstatné, jako jsou umélecké doved-
nosti, si jedinec nese s sebou bez ohledu na svoji pfislu§nost ke kolektivu. Ono vniti-
ni se tu tedy ocitd v rozporu s vn¢jSkovym oznacenim cirkusu Humberto, k némuZz
Vasek Ine v zavéru romanu a miZeme jej jisté povazovat za vysloveni nadéje jdouci
nad ramec textu.

Pfes zjevnou oslavu Ceského charakteru nesmime zapominat, Ze cirkus predsta-
vuje némecky podnik s trvalym sidlem v Hamburku, odkud kaZdoro¢né vyjizdi se
zacatkem sezony na evropské turné. PrestoZe ve jménech a vlastnostech obou fedite-
1t — tchana Petra Berwitze a zeté Vaska Karase — miZeme vnimat némeckou tvrdost,
pychu a rozkazovaénost na jedné stran¢ a Ceskou mékkost, laskavost a pokoru na
strané druhé, v Zadném pfipadé se nejedna o konkurenci ¢i dokonce o fevnivost dvou
narodt. Naopak, zminky o némeckém pivodu vétsiny ¢lenti cirkusu a némciny jako
dorozumivaciho jazyka mezi nimi jsou minimalizovany, vSe je podfizeno participaci
vSech zaméstnancii na vysledné podobé dila, které ma byt co nejdokonalejsi.

Pfesto je, domnivame se, do pfibéhu zakdédovano sdéleni o tom, Ze Cesi jsou narod,
ktery si zaslouZi svoji existenci, ktery se Némcim nejenze vyrovnd, ale v mnohém
je zcela pred¢i. Neminime tim ani tak prosty fakt, Ze Vasek je mnohem uspé$néjsi
a oblibengjsi feditel neZ Berwitz, kterého ve funkci nahradil, byt se to stalo proti
jeho vili, nikoliv z vypocitavosti. Ve vedeni cirkusu se totiz béhem ¢tyf generaci
vystfidaly tfi rody odliSnych narodnosti: Ital Carlo Humberto — Némci Bernhard
a Petr Berwitzové — Cech Viclav Karas. Takov4 tridda by mohla byt pfi trose speku-
lativniho vykladu povaZovana za nazornou beletrizaci myslenek Johanna Gottfrieda
Herdera na filozofii evropskych déjin. Podle némeckého myslitele druhé poloviny
18. stoleti nélezZela evropska minulost romanskému Zivlu, Herderova soucasnost pat-
fi prvku germéanskému a budouci vyvoj Evropy ma byt ovladan slovanskymi narody.
(Bojda, 2015, s 539-563). Tomu ptesn¢ odpovida generani vyména vedouciho cir-
kusu Humberto. Timto zplisobem se Bass mohl navratit k bazalnimu zdroji ceské-
ho narodniho obrozeni, jakym Herderovy Ideje k filozofii déjin lidstva (1784—1791)
bezpochyby byly.

Pokusme se zavérem vyabstrahovat z Bassova opus magnum ctnosti, které jsou
v ném bud explicitné jmenovany, anebo implicitné vyplyvaji z jednani ustfednich
aktérti. Na pfednim misté€ jsou to soundleZzitost a soudrZnost, pracovitost, houzev-
natost a disciplinovanost, pokora a tcta k druhym. Podle Jifiho Opelika k nim dale
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naleZzi vytrvalost, perfekcionismus a odpovédnost, ¢inorodost a schopnost kooperace
(Opelik, 2016, s. 180). Podle kritika Bohumila Polana zase Karas ztélesiiuje stfizli-
vou prostotu, mravni pocestnost a nezmarné houZevnatou vuli, Zelezné se utvrzujici
na existencnich téZkostech a prekazkach (Polan, 1964, s. 189).

Vsechny tyto jednoznacné pozitivni hodnoty ani zdaleka nepfedstavuji nové rysy
Bassovy tvorby, ale byly v ni pfitomny jiz od samého pocatku a podle fady pa-
métnikil je autor uplatiioval i v profesni praci pfi fizeni prazské redakce Lidovych
novin. Naprosto tytéZ hodnoty totiZ nachazime v mnohem exemplarnéj$i podobé
jiz ve vySe zminéné Klapzubové jedendctce. OvSemzZe v prvnich letech existence
samostatného Ceskoslovenska méla Bassova prozaickd prvotina zcela jiny akcent
nez zacatkem protektoratu. V ptipadé Cirkusu Humberto vlastné také Ceskd skupina
tentakl (stavéct cirkusového stanu neboli tentu) operuje za hranicemi své tehdejsi
vlasti, Rakousko-uherské monarchie, avSak uchovava si zde svoji narodni identitu,
neasimiluje se s némeckou vétsinou a udrzuje si svoji narodni pospolitost v marin-
gotce Cislo osm. JestliZze v Bassové debutu se jednalo o ofenzivni export narodnich
hodnotovych a povahovych rysa, v piibéhu Cirkusu Humberto jsou tytéZ povahové
rysy defenzivné zachrafiovany a pfedavany z generace na generaci.'

Prameny

BASS, E. Cirkus Humberto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964.
BASS, E. Lidé z maringotek. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963.
BASS, E. Moje kronika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1985.
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Cizojazycné prejimky ve vyuce €eStiny
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Loanwords in the Czech language teaching and learning

The text is focused on the issue of foreign language loanwords and their inclusion in the
Czech language lessons at the basic schools. The author deals with the definition of borrowed
means from the terminological and factual point of view and the work with appropriate dictio-
nary manuals. Attention is paid to the types of loanwords and level of their formal adaptation,
concept of the international words and approaches to different types of derivatives of the
loanwords. The last part is devoted to activities related to identification of native synonyms
of the loans and the ways in which they can be presented within the Czech language teaching
and learning.

Uvod

Nedilnou soucésti vyuky Ceského jazyka na 2. stupni zdkladni $koly, a to nejen
v rdmci témat souvisejicich se slovni zdsobou, je problematika cizojazy¢nych pre-
jimek. Pozornost si zasluhuji nejen proto, Ze tato oblast lexika prochazi vyraznymi
proménami, ale i vzhledem k tomu, Ze Skolni mladeZ tihne k uZivani médnich pre-
jatych prostfedkd, mnohdy cestou ndpodoby vyrazi uZivanych predevSim v inter-
netové komunikaci. Vyuka CeStiny nemiZe tuto problematiku plné postihnout, mj.
i z divodu Casové proménlivosti a pomijivosti mnohych prejimanych prvkd, ovSem
vyuka by méla tato témata dostateCné reflektovat a vytvaret u zaka predpoklady
k poucenému pristupu k této oblasti slovni zasoby, zejména ve smyslu rozliSovani
stylového charakteru a zplisobii uZivani prejimek.

Vymezeni pFejatych prostiedkd

Terminologicky pfejaté vyrazy obvykle explicitné rozliSovany nejsou, v aktudlné
uzivanych uebnicovych fadach' se vyskytuji (¢asto bez diferen¢ni intencionality)
terminy slova prejatd i slova cizi, resp. slova ciziho pivodu, s terminy vypiijcka
ani prejimka se na zdkladni $kole obvykle nepracuje®. Z nami sledovanych uéebni-
covych tad pouze fada Nakladatelstvi Fraus vyznam slova prejatého rozSifuje i na
vyrazy prejaté do spisovné CeStiny z jinych dtvarQi narodniho jazyka a slovo cizi
vymezuje rysy cizosti (Krausova aj., 2014, s. 22), ptip. ne zcela presné uvadi, Ze
cizi slova na rozdil od slov prejatych nejsou soucasti slovni zasoby ceského jazyka
(Krausova aj., 2015, s. 22).

! Mame zde na mysli napf. u¢ebnicové fady ¢eského jazyka pro 6.-9. ro¢nik zakladni $koly, resp. odpovidajici ro¢niky
viceletych gymnazii nakladatelstvi: Fraus (tzv. fady Nova generace), Nova 8kola, s. r. 0., nebo SPN; a. s.
2 Diavodem muzZe byt potieba objasnéni slovotvorné motivace termini, ktera se pro zaky muzZe jevit jako komplikovana.
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Jednoznacné neni ani vymezeni, které lexikélni prostfedky povaZovat za prejaté
a kterou ze zakladnich jazykovych pfirucek pokladat za relevantni pro urceni piivodu
slov. Nejdostupnéjsi je v soucasné dobé Slovnik spisovné &estiny pro Skolu a vetej-
nost (Filipec aj., 2012, dale jen SSC), jehoZ jednotliva hesla lze snadno vyhledat
také na strankdch Internetové jazykové prirucky (online), ov§em zejména pro vySssi
ro¢niky ZS doporu¢ujeme radgji slovniky cizich slov, nejlépe Akademicky slovnik
cizich slov (Kraus aj., 2005, dale jen ASCS), pfipadné slovniky etymologické (napf.
Cesky etymologicky slovnik, viz Rejzek, 2015, dale jen CES), které pivod slov
ozfejmi. Tak je mozné vyhnout se nejednozna¢nému pojeti slov typu barva® nebo
Zdk*, jejichz cizi pavod si uZivatelé neuvédomuji a které neuvadi jako prejaté ani
SSC, nicméné v ASCS a CES jejich historie zachycena je. Zaci by také méli ziskat
zkuSenosti s praci s riznymi slovnikovymi priruckami, se zptsoby jejich sestaveni
a s informacemi u jednotlivych hesel. Vyhradné tyto ptirucky by pak mély slouZit
k ovéfeni odhadu prii rozliSovani slov domacich a cizich, jezZ jsou mnohdy soucasti
ukoli k procvi¢ovani.

Typy prejimek

U polysémnich lexému je na misté zvazit §ifi vyznamového spektra, na néz se
zaméfujeme, at uz se jednd o samostatné prezentované vyrazy, nebo o jednotky kon-
textoveé zakotvené pro usnadnéni zapamatovani jak vyznamu slova, tak jeho néle-
Zitého uzivani. Pokud neni dany vyraz do prislusné slovnikové pfirucky zarazen,
coz Casto nastava u novych prejimek, derivatd, kompozit (véetné hybridnich) apod.,
je nutné zvolit jiny vhodny (ovéfeny) zdroj informaci. Soucasti prace se slovniky
je také prezentace hesel neodpovidajicich formalné zadani tkolu, napf. je-li zadan
derivit, jehoZ vyznam je definovin pouze u motivujiciho vyrazu’. Rozdil v praci se
slovnikovymi pfiru¢kami zalezi také na zptisobu, jakym se k lexikalnim jednotkam
pristupuje, a na mife zobecnéni — zatfazeni hesla do SSC lze na rozdil od ASCS
chépat jako prikazny znak integrace vyrazu do Ceského lexika, mozné jsou i kom-
parace vykladt hesel (SSC je obvykle ve srovnani s ASCS stru¢né&jsi, implicitn&jsi).
Pracovat 1ze napf. i se Slovnikem nespisovné cestiny (Hugo aj., 2009), ov§em pied-
pokladem je opét zarazeni daného vyrazu do pfirucky, coz vzhledem k dynamice
v této oblasti lexika nemusi platit a pro vyhodnoceni forem typu skajpovat, buknout,
strimovat apod. je tfeba uplatnit jiné pfistupy, zaloZené napf. na analogii s dal§imi
jazykovymi prostfedky obdobného charakteru. Problémem miiZze byt i variantnost
grafickych forem typu gambler / gembler nebo zadani podoby, kterou doporu¢ované
priruc¢ky neuvadéji, napt. Sabat. Zejména u novéjsich prejimek souvisi variantnost
forem s drovni formalni adaptace, jiZ je nejlépe demonstrovat na grafické podobg,
které je pro zaky nejsnaze uchopitelnd. Ovsem zde je vhodné volit takové priklady,

3 Ze stthn. varwe, resp. sthn. far(a)wa (Rejzek, 2015, s. 76), viz Kvackova aj., 2015, s. 67, Krausova aj., 2015, s. 24.

4 Zlat. diaconus z ¥. diakonos (Rejzek, 2015, s. 814), viz Kvackova aj., 2015, s. 67.

> Napf. u hesla asertivni uvadi ASCS vyznam ,,zaloZeny na asertivité“, asertivita je pak definovana u samostatného
hesla (Kraus aj., 2005, s. 77).
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u kterych doslo k pravopisné adaptaci kofene slova®, nikoli nékterého z afixt, u nichz
se jedna Casto o substituci (napt. surfer — surfar, digitalization — digitalizace), a uka-
zat systémové adaptacni jevy (napf. record — rekord, tennis — tenis, chip — ¢ip, me-
dium — médium, clone — klon apod.), obohacené pfipadné o prvky, jez v zavislosti
na dobovém tuzu vykazuji prvky variability (napf. florbal x bejzbol nebo dZentlmen
x superman apod.). Zadouci je zafazeni tématu formalni odli§nosti (napf. u vyrazd
barbecue, interview, netto, science fiction apod.) od domacich typi z hlediska hlas-
kové stavby a vyslovnosti, jeZ pfedstavuje jednu ze zakladnich graficko-fonetickych
kombinaci adaptace ptejimek’, a pfipadné potenciality variant vytvaret nové para-
digmatické vztahy, napt. homonymie u dvojic book — buk, cool — kiil, a to vCetné
derivatl typu bookovy — bukovy, coolovy — kiilovy. Vzhledem k tomu, Ze tyto prvky
jazykové piirucky obvykle nezachycuji, je vhodné reflektovat jak kodifikaci nékte-
rych star§ich dublet typu doping / dopink, tak i existenci nové se objevujicich uzual-
nich podob typu mejkap, Soumen, fejsbuk, pidr, u nichz je nutny komentaf vhodnosti
uzivani vyhradné v neformalnich typech texti apod.

Lexikalni prvky mezinarodni

Pojem slova mezindrodni plni ve skolni vyuce svou funkci ve smyslu piejimek uZzi-
vanych vedle ¢estiny i v jinych jazycich, obvykle jsou jim chapany vyrazy prevzaté
z latiny ¢i feCtiny nebo utvorené z jejich komponenti. Nelze pominout didakticky
aspekt srovnani paralelni existence tychz lexémd ¢i slovotvornych zakladi v riz-
nych nepfibuznych jazycich, v€etné cizich, nebot to mizZe napomoci porozuméni
cizojazyénym prvkiim se shodnymi koteny (napf. angl. occasion a okazionalismus).
VyuZit je mozno i praci s prekladovymi slovniky k porovnavani internacionalismii
v riznych jazycich, a to i v ptipadé dil¢ich odliSnosti (viz napt. televize, angl. televi-
sion, fr. télévision, $p. television, r. menegudeHue vs. ném. Fernseher), nebo sledovat
ruzné zpisoby adaptace slov v piibuznych jazycich (napf. angl. business — ¢. byz-
nys — slov. biznis, angl. scanner — ¢. skener — pol. skaner atd.) a obecné adaptacni
tendence, jeZ se ve srovnani s ¢estinou jevi jako omezenéjsi (napf. v polstiné pouze
hamburger nebo smiley), nebo naopak rozsahlejsi (napf. softvér nebo tinedZer ve
slovensting).

Mezijazykové paralely se mohou tykat i komponentl typu anti-, mega-, -holik/
/-holic®, v&etné velmi produktivnich komponentt typu bio-, dia-, eko-leco- apod.,
uzivanych pfi tvoreni hybridnich kompozit typu biopalivo, diandpoj, ekozemédélec
apod. Namétem k tivaze je téma v sou€asnosti velmi frekventovanych kalkd, u nichzZ

¢ Problematické je uvadét graficky neménné lexémy typu auto, film, remix apod.

Jedna se o kombinace: 1. pivodni pravopis a vyslovnost (pouze s nutnymi hlaskovymi substitucemi), napf. off-road

[ofroud]; 2. adaptovand grafickd podoba podle puvodni vyslovnosti, napf. dabing / dabink (dubbing); 3. dvoji psana

podoba a vyslovnost blizici se puvodni, napt. break / brejk [brejk]; 4. vyslovnost pocesténd zaloZend na pivodnim

pravopisu, napf. celebrita [celebrita] (angl. celebrity [si’lebriti]), srov. Danes, 2002. s. 32, Svobodovi, 2009, s. 50.

8 Tyka se vyrazl typu cokoholik | chocoholic, shopaholic | shopaholik | Sopaholik, ¢ajoholik apod.; Skalka (1999,
s. 108-110) ovSem upozoriiuje na to, Ze morfém -a- v motivujicim vyrazu workaholic je v angli¢tiné afixem (viz
podobné abroad) a -o- v ¢estiné je vysledkem analogie s vyrazem alkoholik, ktery ovSem neni sloZeninou (puv. arab.
al-kuhul).
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jsou prejimany pouze sémantické slozky, jeZ se prevadéji do domaci formy, obvykle
s napodobenim morfematické struktury, ptip. slovniho spojeni za pouZiti doméacich
lexikalnich prvka. PrestoZe jejich identifikace nebyva vzdy snadnd, nachazime
v udebnicich pro ZS zfejmé kalky (doslovné pieklady) zejména mezi piiklady sou-
slovi typu sklenikovy efekt, plovouci podlaha, zelend vina, horské kolo, mobilni sit,
ze starSich napf. nevlastni kompozita typu okamZik®, a odhlédneme-li od vcelku po-
chopitelné absence terminu kalk, domnivame se, Ze zptisob jejich tvofeni by ve vyuce
reflektovan byt mél.

Derivaty prejimek

Cizojazy¢ny ptvod by také nemél byt opomijen v pfipadech derivat od preja-
tych zakladd, byt k odvozovani doslo pomoci domacich afixii a mnohdy jde ,,pouze®
o substituci afixu ciziho. Proto i adjektiva, jeZ jsou soucdsti souslovi typu tropickd
boure, nebo napt. substantiva odvozena od anglicismu sport typu sportka nebo spor-
tovec je tfeba prezentovat jako slova odvozena z cizich slov, nejde o vyrazy domaci
(srov. Krausova aj., 2014, s. 22-23). Pokud slovniky cizich slov neuvadéji u derivatt
jejich ptivod, je nutné pracovat s vyrazy motivujicimi, u nichz tyto informace uvede-
ny jsou, a se skutecnosti, Ze uz samo zarazeni odvozenin do slovniku cizich slov je
dikazem jejich pfevzeti a potfeba morfologicko-slovotvorné adaptace je dana absen-
ci moznosti slovnédruhové transpozice ve srovnani s analytickymi jazyky, z nichz
CeStina vyrazy prejima (srov. angl. rain — ,,dést”, ,deStovy* i ,,prSet”), a nutnosti
zaclenéni prejimek do derivacnich a konjugacnich paradigmat, u nichZ lze pfipadné
poukdzat na produktivni typy, napf. na zafazeni adaptovanych sloves ke 3. slovesné
ttidé (rapovat, skenovat, surfovat) apod.

Vedle derivatl spisovnych je mozné s naleZitym komentafem prezentovat i slan-
gismy ¢i kolokvialismy tvofené napft. univerbizaci typu fleska, laserovka, mixdk, ptip.
pro cestinu specifickym odvozenim od piejatych abreviatur, zkratek (napft. esemeska,
cédécko), povazovanych nékdy uzivateli nespravné za deminutiva. Ke zvaZeni je pak
reflexe slangovych forem neologismu typu fejs, insta, ptip. fejsdc, instdac¢ (Facebook,
Instagram), nebot jde o vyrazy na jedné strané v béZzné mluvé Skolni mladeze frek-
ventované, na druhé strané zjevné substandardni a ziejmé i casoveé pomijivé.

Synonymie prejimek

Nejcastéji byvaji cizojazycné piejimky prezentovany jako synonyma vyrazi do-
mécich, a to v ramci raznych aktivit zaloZenych na substituci, resp. vyhledavani
souznacénych vyrazi uvadénych bud samostatné, nebo ve vétach ¢i textech. Pfi hle-
déani ekvivalentl 1ze opét uplatnit metodu zjiStovani puvodu slov, napf. pii vybéru
Ceského synonyma anglicismu interview z lexému monolog, reportdz, dialog a roz-
hovor (srov. Kvackova aj., 2014, s. 62).

Srov. angl. greenhouse effect, floating floor, green wave, mountain bike, mobile network, ném. Augenblick.
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Doporucujeme vztahovat synonyma vzdy ke kontextu, piestoZe souvisejici tema-
tické ziZeni muze situaci komplikovat — jako piiklad lze uvést vétu V nasi ulici
sidli rada instituci (Kvackova aj., 2015, s. 68), kde lexém instituce lze substituo-
vat domdcimi vyrazy zarizeni, tistav nebo prejimkami orgdn ¢i organizace, z nichz

za nejvhodnéjsi povazujeme vyraz posledni, ktery ov§em neni doméciho pavodu'®.

Motivaci pro hledani synonym je seznameni zakd s prejimkami a snaha o rozsifeni
jejich individuélni slovni zasoby, realna nahrada vSak miZe byt mnohdy problema-
tickd, napf. v ustdlenych spojenich typu presumpce neviny, uZivaného s domacim
vyrazem predpoklad jen ziidka'', nebo obrovskd plejdda, kde substituce substantivy
skupina, Fada, zdstup apod. eliminuje pivodni pfiznakovost. Velmi Casty je i v uceb-
nicich vyraz klient, jehoz frekvence v soucasném Ceském lexiku vzrista, ne vzdy lze
vhodné uZzit ¢eské synonymum zdkaznik, naptf. v syntagmatu klient v nemocnici je
moZné substituce pouze prejimkou pacient.

Jsou-li pfejimky, k nimz maji byt souznacna slova vyhledavana, uvadény samo-
statné bez kontextu, je na misté pracovat s alespon zdkladnim spektrem vyznamil,
jez jsou jim v Cestin€ prifazovany. Omezeni jen na jeden z nich je vétSinou vyrazné
zjednodusujici, je-li napft. k adjektivu aktivni uvedeno pouze synonymum ¢inny, po-
dobné ve dvojicich konkurz — soutéz, origindlni — piivodni apod., kdy u substantiva
konkurz nelze opomijet vyznam zpadek (a prejaty ekvivalent bankrot), adjektivum
origindlni vyjadiuje obecné pozitivni hodnoceni (s ekvivalenty jedinecny, vynikajici
apod.). Za ne zcela vhodné povazujeme také snahy o nalezeni jednoslovného syno-
nyma v pfipadech, kdy takové synonymum vyrazné¢ omezi sémantické spektrum,
napf. ve dvojicich fechnologie — postup nebo premiér — predseda, u nichz Ceské
ekvivalenty pouze takto formulované vyznam dostatecné nevystihuji.

Zavér

Pokusili jsme se naznacit, Ze problematika cizojazy¢nych pfejimek je mnohovrs-
tevna, a aby byla pro Zaky piinosnd a zaroven aktudlni, je tfeba zachovavat rovnova-
hu mezi vySe naznacenymi typy prejimek z hlediska doby jejich pfevzeti, pfiznako-
vosti, oborové specifi¢nosti apod. a také zvazovat pfimérenou naro¢nost a vhodnost
jednotlivych vyukovych aktivit vzhledem k vé€ku a znalostem zakd. Vhodny pfistup
je také tfeba volit pfi hodnoceni uZivani prejatych prvki, nutné je pouceni o vhodné
mife a funk¢nosti i o pfipadné samotcelnosti jejich uZivani.
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K. ]J. Erben - the Personality of the Poet as a Cultural Construct

On the basis of biographical data and cultural construct of the period the author analyses how
we picture prominent figures of our nation. The author tracks changes in interpretation and
literary criticism from the end of the 19th century to our times. Each period prefers certain
topics and different interpretation and therefore the public image of the poet is changing, too.
Interpretation of biographical data mirrors not only the changes in literary theory but also the
character of the period when they were created.

Nase ptredstavy o vyznamnych osobnostech, vysledné obrazy, které si o nich utva-
fime, jsou vZdy ovliviiovany dobovym védeckym, kulturnim a spolecenskym diskur-
sem. Je tfeba si uvédomit, Ze at jiZ jde o postavy umélct nebo historicky zajimavych
osobnosti, jejich hodnoceni a klasifikace v rdmci dobovych systéma jsou vZdy kul-
turnim konstruktem, a nikdy tomu nebylo jinak.

Sledujeme-li napf. osobnost Karla Jaromira Erbena (1811-1880), vyznamného
vychodoceského rodaka, a jeho zaClenéni do Ceské literatury a kultury, zcela zfe-
telné se pred ndmi objevuje obraz — symbol — idedl basnika, za¢inajici Zit vlastnim
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Zivotem jiZ krétce po jeho smrti. Zdrojem pro tyto interpretace se stavaji dobové do-
kumenty a publikované Zivotopisné obrazky nejrozli¢néj$iho charakteru, vzpominky
jeho soucasnikii ¢i korespondence. VSechny tyto typy textl pfinaseji zajimavé infor-
mace nejen o autorovi, ale zejména o mysleni a proméndch spole¢nosti, o dobovém
kulturnim a spolec¢enském kontextu.

Jedna z prvnich studii o basnikovi vysla jiz v roce 1883 pod ndzvem Zivot Karla
Jaromira Erbena a jejim autorem je Vincenc Brandl. Z dalSich pfipomenime ze za-
¢atku dvacatého stoleti K. J. Erben. Obrdzek Zivotopisny a literdrni z roku 1911 od
Josefa Karaska. Oba autofi jesté vychazeji z herderovské tradice literarniho roman-
tismu, ktery kladl diraz na uctivani lidové tvorby, viru ,,v prostondrodni, prirodni
poezii, jejiz Cisty a nezkaleny pramen je ukryt v dusi lidu* (Grund, 1935, s. 11).
Vychozi materidl témto autorim primarné slouzil k ideologické propagaci tehdy
aktualnich nacionalistickych konceptl podstatné vice nez k poznani nebo pocho-
peni basnikovy osobnosti a tvorby. Ve zminénych studiich o Erbenovi jde autorim
predevsim o zvyseni prestize ¢eského naroda a jeho kultury prostfednictvim postavy
vyznamné osobnosti. Tyto snahy jsou pro nas dnes — vzhledem ke spole¢enskému
a politickému kontextu poslednich dvou desetileti devatenactého stoleti a prvnich
desetileti stoleti dvacatého — celkem pochopitelné. O to vice si v§ak potvrzujeme
nase vychozi uvazovani o tom, Ze obraz vyznamné osobnosti je vZdy vysledkem
dobovych predstav a pozadavka.

V pojeti narodni identity stfedni Evropy sehrdla vyznamotvornou roli zejména
slozka jazykova, kterou vSak nelze oddélit od roviny kulturni. Narodni identita byla
zaloZena na celé fadé dalSich identit, jako byla identita regiondlni, etnicka, tfidni,
podilely se na ni vazby politické, vazby k teritoriu apod. Cely tento souhrn faktora
obsahuje pfedstavu o spole¢ném prostoru, hodnotach a tradicich, jejichz cilem je po-
skytnuti identifikace jedince s narodnimi hodnotami a postavami, které tyto hodnoty
reprezentuji'.

K charakteristickym nacionalistickym symboliim devatenactého stoleti u nas patfil
predevsim idylicky chdpany prostor venkova a motiv vesnické chaloupky. K vlaste-
neckému konceptu lidovosti ndleZela i pfedstava, Ze z venkovské chaloupky poché-
zeli vSichni vyznamni muzové naroda (Macura, 1997, s. 43-61). Ve stejném duchu
jsou koncipovany i vySe uvedené ,.erbenovské“ studie, a proto se zastavme prave
u tohoto motivu.

Vincenc Brandl, jehoZ Zivot Karla Jaromira Erbena vysel v roce 1883 nejprve ve
Svétozoru a o Ctyfi roky pozdéji knizné, je v tomto sméru pro nds piimo ukazkovym
autorem. V jeho studii Ize nalézt vSechny typické symboly, které byly s predstavami
vlastenectvi v druhé poloviné devatenactého stoleti spojovany. V textu ur¢eném pro
Casopis, tedy pro $irsi vefejnost, pfevazuje podle o¢ekavani didakti¢nost a populari-
zace pred védeckou presnosti a metodologii.

' K chépani nacionalismu a jeho pojeti viz zejména Hroch, M. Ndrody nejsou dilem ndhody. PFiciny a predpoklady utvd-
Feni modernich evropskych ndrodii. Praha: Slon, 2009, str. 16-38.

19



Autor popisuje prostiedi, z néhoz basnik vysel, jako chudé, zdaraziuje vsak jeho
mravni rozmér. Erbenovu rodinu reprezentuje jako pracovitou, osvicenou, z niZ
pochdzeli zru¢ni femeslnici, pisméci, vynikajici hudebnici nebo ucditelé. Déle vytvari
paralelu mezi krajem, z néhoZ Erben pochézi, a jeho povahou. Vlnovitd vyvySenina
pfechazi ,k drodnym nivam Labskym® tvofici hlavni rdz krajiny kralovéhradecké.
Podle Brandla je tato krajina poZehnana od davnych vékii a pouze zpévnym Ceskym
lidem obydlend (Brandl, 1887, s. 3). RozSifujici se obzor geograficky utvaii podle
autora i charakter jeho obyvatel, jsou pohotovéjsi, rychleji se orientuji ve vS§em, co
svétem hybe. Erbenovu poezii chdpe jako zhmotnénou manifestaci rodného kraje,
jeho zpévnosti a krasy. V tomto pfipadé ukotvuje jedince do idylického krajinného
prostoru. Autor ale vytvari jeSté dalsi paralelu, paralelu kiestanské obéti Kristovy

a jeho vzkfiSeni s utrpenim a vzkiiSenim ¢eského naroda? prostiednictvim jeho pred-
stavitele — zastupné obéti — Karla Jaromira Erbena.

., V itkryté horskych krajin, v vitulku schovaném pred neprejnym svétem chysi nalezl
genius cesky sympathicky ohlas v dusich Cechii vérnych, ve kterych staroZitny otciiv
mrav jako jiskra tlel, aby v dobé priznivé v pldpolavy oher ldsky k viasti se rozpla-
menati mohl ... Jen timto svatym zdpalem, jen touto skdlopevnou ditvérou v sebe
i v genia svého prekonali prvni bojovnici za prdvo a osvétu ndrodni vSecky obtiZe,
prekdzky a nesndze ... onit byli vykupitelé z jarma nesvobody a mrdkoty duchové
a jakoZ Zddné vykoupeni a spaseni bez obéti a tryzné vykupitelii byti nemiiZe, tak
také bojovnici, kteri o zvelebeni lidu ceského se namdhali, zakusili zloby, nendvisti
a prondsledovdni svéta v mite vrchovaté a mnohy z nich vypil kalich horkosti aZ na
dno. Velikd tragoedie svétové historie, kterd se jmenuje pasiji ndroda ceského, odrd-
Zi se také v Zivoté vzkrisitelii jeho: jako veSkeren lid Cesky strddal a trpél, tak strddali
a trpéli i ti, kteri toho lidu se ujimali. ... Kus takové pasije, vtéleném v Zivoté indivi-
dudlnim, nakreslime podjimajice iikol vyliciti Zivot Karla Jaromira Erbena, jenZ pili
netimornou, pracovitosti neoblomnou a skromnosti neobycejnou ... dlouho zdpasiv
v boji 0 byti, o chléb vezdejsi ... Tento zdpas jeho s neprizni Zivota i okolnosti byl tim
zdsluznéjsi, ¢im slabsi télo, ¢im chatrnéjsi jeho zdravi bylo.“ (Brandl, 1887, s. 1-2).

Gradace motivi od ustrkd, stradani, nesvobody a pronasledovani az k zapaleni
jiskry, vzepéti, boje a vzkiiSeni naroda prostfednictvim takovych osobnosti, jako
byl Karel Jaromir Erben, je zajimavym dokladem vytvareni stereotypd, které v nasi
kulture zistaly hluboce zakofenéné. Charakteristickym znakem textu a z néj vycha-
zejicich stereotypi je role obéti, Cesky narod jako obét neptejicného okolniho svéta.
Neptehlédnutelny je i diiraz na duchovni rovinu vzkiiSeni. Boj a zapas se podle
autora netyka svéta hmotného, ale pfedev§im duchovniho — prvni bojovnici za né-
rodni prava prekonavali prekazky, zakusili zlobu a nenavist. Zvitézili nikoliv zbra-
némi (konkrétné u Erbena je dokonce zdlraziiovano chatrné zdravi), ale takovymi

> K problematice ndrodniho obrozeni jako zesvétSténi kfestanského mytu viz PROCHAZKA, M.; HRBATA, Z.
Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In Cesky romantismus v evropském kontextu. Ustav pro ¢eskou a svétovou
literaturu, Praha 1993, str. 5-25.
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vlastnostmi, jako je nezmérna pile, neoblomnost, pracovitost a skromnost, tedy volni
vlastnosti s dirazem na tradice a duchovni rozmér naroda (vira, divéra).

S informacemi o chudych pomérech a venkovskych chaloupkich se v rznych
variantich setkdvame v fadé materiald o Erbenovi az do konce osmdeséatych let dva-
catého stoleti’. Zatimco na pielomu devatenactého a dvacatého stoleti slouzil ob-
raz neutéSené socidlni situace po napoleonskych valkach jako diikaz nezlomnosti
a houZevnatosti naroda, v druhé poloviné dvacatého stoleti reprezentuje ideologicky
dikaz nespravedlivych socidlnich pomért. V kazdém pripadé tyto materidly dokla-
daji zptisob utvareni legendy, obrazu doby a osobnosti. Brandliv text z osmdesétych
let devatenactého stoleti i texty z dob socialistickych funguji na stejném principu.
Podrizuji fakta ideologii a zvyraziuji emociondlné vypjaté situace. Pro ¢tenafe jsou
pak takové obrazy zprostfedkované emocemi snadno zapamatovatelné a stereotypné
jsou potom prendseny dal. Erben tak ztstal dlouho spojovan s obrazem narodniho
pévce pochazejiciho z chudych rodict, jehoz poezie ,,md tolik nevadnouci svéZes-
ti a nezného piivabu, Ze i v posledni ceské chaloupce znaji vyznacné bdsné jeji*
(Karasek, 1911, s. 3).

Interpretace problematiky vzestupu talentovaného chlapce ze spolecensky nizkého
prostiedi v kontextu ¢eského narodniho obrozeni zlistava vSak vyzvou i dnes. Sa-
mozriejmé i dnesni interpretace se spolupodileji na vysledném obraze basnika a jeho
doby, vyuZivaji k tomu vSak prostfedky charakteristické pro soucasnost.

Jednou z moznosti je interpretace z hlediska utvafeni stiednich ¢eskych elit*. Po-
kud vezmeme v tvahu toto hledisko, méli bychom si poloZit otdzku, jak v téchto
socidlné skute¢né nelehkych pomérech mohla vyriist pomérné §iroka vrstva ceské
inteligence. Proces masivniho nariistu studentd z ¢eského prostiedi u nds probihal
zejména od pocatku devatendctého stoleti a byl ovlivnén celou fadou faktori (mo-
dernizaci Skolstvi a nartistajici institucionalizaci spole¢nosti poc¢inaje), avSak zlsta-
va skutecnosti, Ze bez téchto elit, tedy Siroké vrstvy stiedoskolsky a vysokoskolsky
vzdélanych Cechua, uditelt, 1ékata, pravniku, tfednikil ¢i duchovnich si Ize pozdéjsi
vznik moderniho ¢eského narodniho stitu jen obtiZné predstavit. A vySe zminované
studie, pozitivisticky a mnohdy i sentimentdlné orientované, poskytuji zajimavy ma-
teridl pro analyzu této problematiky.

Rozhodné stoji za zminku, kolik lidi z Erbenova blizkého okoli muselo vyna-
lozit znacné Usili, projevit aktivitu, pfispét pomoci, pfimluvou, penézi apod., aby
se nadany chlapec ,,z chudé venkovské chaloupky‘ mohl zaradit mezi narodni elitu.

Znacnou davkou sentimentalismu se vyznacuje zejména prace Josefa Karaska: ,, A krajané nasi, odsouzeni v ciziné
Ziti, deklamuji se zdlibou o svych schiizkdch Polednici, Materidousku, o vanocich se u nich ozyvd ,,Hoj, ty $tédry vece-
re*, — oct jim pri tom vihnou. ... Karel pochdzel z chudych rodicii; byl to hoch nadany, a ponévadz prospival v hudbé,
byli by z ného rodice radi méli ucitele.“ KARASEK, J. K. J. Erben. Obrdzek Zivotopisny a literdrni. Nakl. Josefa
Pelcla, Praha 1911, str. 3-6. Piikladem textu s opakujicim se stereotypy z pozdé&jsi doby viz napt. K. J. Erben — Zivot
a dilo. U pfileZitosti 110. vyro¢i tmrti K. J. Erbena. Okresni knihovna v Usti nad Orlici. Okresni kulturni stiedisko
Usti nad Orlici, 1980.

+ K tématu FILIPOWICZ, M.; ZACHOVA, A. Rod v memodrech. Pripad Hradec Krdlové. Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2009.
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Pfipomenime si proto, jak sloZita cesta v tomto konkrétnim ptipadé to byla. Nejdiive
se chlapci vénovali dédecek a stryc, Frantisek a Josef Zaba, oba ucitelé v Mileting.
Dal§i vyznamnou postavou ndpomocnou pii Erbenové cesté za vzdélanim byl
miletinsky farat Jan Arnold. Postaral se o to, aby jeho kaplan Antonin Cerny ucil
déti némcinu, kterou nutné potiebovali pro vstup na gymnizium. Potom nasledo-
vali ucitelé béhem jeho stiedoSkolského a vysokoskolského studia. Erben v letech
1825-1831 studoval v Hradci Kralové na tehdy jesté némeckém gymnéaziu, které
vSak jiz Brandl oznacuje za semeni$té CeSstvi. Bylo to v dobé ucitelského ptisobeni
zejména Vaclava Klimenta Klicpery a Josefa Chmely. K jak rychlym zméndm vy-
znamu a rozsifovani ¢eského jazyka dochézelo, dokladaji napf. vzpominky Aloise
Jiraska, ktery v Hradci Kralové studoval o ctvrtstoleti pozdéji (Jirdsek, 1932). Pfi-
chazi sem z niz§tho broumovského némeckého gymnazia a popisuje, jaké mél oba-
vy, zda je jeho znalost matefského jazyka dostate¢nd a jestli studium na vySS$im
gymnaziu v ¢estiné vibec zvladne.

Na stfedoskolska studia Erbenovi prispivali rodice a Zivil se kondicemi (vyucoval
zejména hudbu v méstanskych rodinach). Zajimaveé Brandl popisuje Erbenovu cestu
k dalSim studiim v Praze. Rodina na jeho podporu neméla prostfedky, coz vzbudilo
soucit vrchnostenskych tfednikll ze zamku a ti mezi sebou vybrali ¢astku penéz,
kterd by mu zaplatila cestu do Prahy a pomohla mu v Praze néjaky cas vyzit. ,, To
kdyz pozdéji uslySel statkdr miletinsky, Falge, pokracoval v Slechetném skutku svych
irednikii a podporoval Erbena v Praze mésicnym, ovSem ne velkym prispévkem.
(Brandl, c. d., s. 8). Na Erbenova studia pfispival i majitel panstvi Bilych Poli¢an
Fr. Czeczinkar.

Popis Erbenovy cesty ke vzdélani nebyl v jeho dobé€ ni¢im vyjimec¢nym. Podobné
zkuSenosti popisuje fada vrstevnikii, mezi nimi i generacni druh Vaclav Vladivoj
Tomek (1818-1905), celozivotni Erbentv kolega, ale také konkurent, pochéazejici
z Hradce Kralové. Ve svych pamétech (Tomek, 1904) popisuje pomoc, kterou po-
skytl jemu a jeho bratrovi Josefovi (oba vystudovali v Praze stejné jako Erben prava)
hradecky kupec a hospodsky Jan Josef Kucera. Tomek ho charakterizuje jako nej-
vazenéjsitho méstana, bohatého a vzdélaného, ,,spravedlivého patriarchu®, ktery se
za studia Tomkovych synt pfimlouval, ptijéoval jim knihy ze své knihovny a béhem
studii v Praze bydleli zdarma v jeho domé.

Rozsitené byly jesté dal$i formy pomoci studentim. V ufednickych a vlaste-
neckych rodinach bylo zvykem alespoil jednou v tydnu pozvat studenty na obéd.
Neslo jenom o poskytnuti stravy, ale také o spolecenské kontakty, coZ dospivajici
chlapci neproZivali vZdy bez rozpaku. Napt. FrantiSek Prazak (1885-1947), studu-
jici v Hradci Kralové ucitelsky ustav, popisuje tyto zvyklosti jeSté na konci devate-
nactého stoleti jako ponizujici zkuSenosti, protoZe chlapci z hor$ich spolecenskych
pomért byli Spatné obleceni, nebyli zvykli na spolecenskou konverzaci a citili se
trapné. V nékterych rodinich dostavali najist, aniZ by se museli Gcastnit spole¢ného
stolovani, coZ jim vice vyhovovalo. Pro mladé muZe ze socidlné slabych poméri byl
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vsak tento typ kontaktd nesmirné uziteCny a dileZity, protoZe se pfirozenym zpu-
sobem seznamovali se spole¢enskou vrstvou, do niZ budou zanedlouho sami patfit
a svym chovanim stfedni vrstvu i utvaret (Prazak, 1946, s. 77).

Nelze se domnivat, Ze by vSichni vrchnostensti dfednici, pravnici nebo stfedoskol-
$ti profesofi, tj. predstavitelé strednich méstanskych vrstev, byli tak ttlocitni, jak po-
pisuje Brandl, spise patfilo k dobrym dobovym mraviim chovat se jistym zptisobem.
Verejné minéni tak tvofilo tlak i na ty méné uvédomélé a méné slechetné.

NN 2e

Zvani studentd do mé$tanskych rodin pokracovalo i pfi jejich pozdéjsim studiu
v Praze. I v tomto pfipadé §lo o vyznamnou materidlni a spolec¢enskou podporu,
avSak z doby vysokoskolskych studii se v jejich vzpominkach s pocity studu a trap-
nosti jiz nesetkdvame. VysokoSkolSti studenti pfedstavovali perspektivni mladé
muze, ktefi se neucastnili jen rodinnych obédd, ale podileli se i na spolecenském
Zivoté rodin, do nichZ byli zvani. Setkavame se s popisem spolecenskych zéabav,
spole¢ného koncertovani, pred¢itani novinek ¢i diskusi. V pripadé Tomka a Erbena
to byla zejména rodina Palackych, s niZ méli v Praze tizké kontakty. Studenti se ne-
stykali pouze s méStanskymi vlasteneckymi rodinami, ale také s rodinami Slechtic-
kymi®, které téz finan¢né piispivaly na jejich studia. Studenti nebo Cerstvi absolventi
pro né nejcastéji poradali rodinné archivy, Slechtické rodiny je zaméstnavaly také
jako ucitele a vychovatele. Kupftikladu Palacky takto ziskané finan¢ni prostfedky
délil mezi V. V. Tomka a K. J. Erbena. Tomek pracoval v zameckém archivu Thuni
(Tomek, c.d.), Erbenovy cesty po venkovskych archivech financoval hrabé Deym®.
Tyto kontakty predstavovaly dalSi stupeni spolecenského vzestupu, ve Slechtickych
rodinéch se hovofilo nékolika svétovymi jazyky, jako vychovatelé studenti se svy-
mi svéfenci Casto cestovali po svéte’, otevrel se jim dalsi spolecensky obzor, ktery
pomohl zvysit jejich sebevédomi, ziskat cenné spolecenské ale i politické kontakty.

Na vzestupu talentovanych chlapcii se tak podilela celd fada konkrétnich lidi. Bez
jejich pomoci, tedy fungujici obcanské spolecnosti, by to nebylo mozné. Mecenas-
stvi, institucionalizované ve dvacatém stoleti do rliznych forem stipendii, bylo diile-
Zitou soucasti vzestupu naroda.

Obraz génia pochazejictho z chaloupky a konciciho v ndrodnim pantheonu, tedy
obraz nizkého piivodu basnika a vysokého respektu, ktery béhem Zivota ziskal, re-
prezentuje nejen strmy vystup a uspéch jedince, prenesené celého naroda, ale do-
chézi tim i k pfeklopeni vyznamu vysokého a nizkého. Nizké ztraci sviij pejorativni

5

Napt. hradecky rodédk Josef Stolba, pasobil u Kounicti jako vychovatel a spoleénik. In: STOLBA, J. Z mych paméti. 1.
Vzpominky ze Zivota, z divadla a z literdrnich stykit. Nakladatelské druzstvo Mdje, knihtiskdrna Dra Ed. Grégra a syna.
¢ Erben v dopise K. V. Zapovi popisuje, jak Palacky inicioval sepsani historie stavi: ,,I u¢inil k tomu pan Palacky navrh,
a Sest osob z nejvyssi Slechty ¢eské, jejichz hlava hr. Dejm, odhodlali se, povoliti k tomu 600 zlatych stf. fo¢né na
6 let.” In: Karel Jaromir Erben o sobé (v dopise K. V. Zapovi —z 20. 12. 1843). K tisku pfipravil Antonin Grund, nak.
Kmen jako soukromy tisk k Erbenovu veceru, pofddaném dne 29. 4. 1940 v Mozarteu v Praze. Melantrich Praha.
K tématu GRUND, A. Karel Jaromir Erben. Melantrich, Praha 1935, s. 39.

Viz napf. pravnik Josef Stolba, ktery byl vychovatelem u Kounicii, procestoval jako spole¢nik hrabéte Desfours-Walde-
rode Evropu, Ameriku a Indii. In: c.d.
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vyznam bezvyznamného, nehodnotného a stdva se hodnotoveé cenénou soucdsti vy-
sledného obrazu a zaroven i soucasti kulturniho pfibéhu, tedy kulturniho konstruktu
o ¢eském narodnim obrozeni.
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Srovnani nesrovnatelného?
Znalosti funkéni morfologie u Zaku pred 50 lety a dnesnich
bohemistt

Marie Cechova m-cechova@seznam.cz

Kli¢ova slova: Zaci, studenti, vyzkum, mluvnické kategorie jmen, rod, Zivotnost, ¢islo, pad,
znalost, pochopeni

Keywords: pupils, students, research, grammatical categories of nouns, gender, animate and
inanimate nouns, number, case, knowledge, understanding

Comparing the Incomparable
Knowledge of Functional Morphology - Pupils 50 Years Ago and University
Students of Czech Today

The study analyses and compares the results of the research of the knowledge of functional
morphology of pupils from the third year of primary school up to school leaving exam con-
ducted 50 years ago to the research of the same knowledge of first year university students of
Czech language at the Faculty of Arts of Charles University and Pedagogical Faculty of Char-
les University at 2017. Some results of the reseach of the knowledge of functional morpholo-
gy of the university students of Czech language at Pedagogical Faculty of Purkyné University
conducted in 2009/2010 is taken into account, too.
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K této srovnavaci studii mé& privedl pfispévek Roberta Adama Urcovdni mor-
fologickych kategorii jmen: sonda do praktik zacinajicich studentii bohemistiky
(Didaktické studie, 2018, s. 13-30), kterou mi dedikoval a v niZ navazal na mou
monografii Mluvnické kategorie podstatnych jmen s podtitulem ve vyucovdni ceské-
mu jazyku (1976) a na kapitolu Historickd nad¢asovost vyukovych problémt z kni-
hy Zivot s estinou (2017, s. 263-291). Pfi psani této kapitoly jsem nejen tusila na
zéklad€ svych zkuSenosti s vysokoSkolskou vyukou, Ze mluvnické kategorie jsou
stile aktudlnim problémem ve vyucovani.

R. Adam v navaznosti na svtij ¢lanek zpracoval Postup pri morfologickém rozboru
jmennych tvarii (Cesky jazyk a literatura, 2017/18, &. 5, 222-229). Jeho smyslem je
ukdazat stfedoSkolskym cestinarim postup funkéniho morfologického rozboru jmen.
Opét odkazuje na mé publikace, vedle monografie z . 1976 i na Cestinu a jeji vyuco-
vdni (1998), v niZ jsem predlozila navrh postupu v podobé algoritmu urovani ka-
tegorii u podstatnych jmen. R. Adam rozsifil problematiku o uréovani u pridavnych
jmen, zajmen a Cislovek.

K ¢lanku R. Adama, zkoumajiciho v soucasnosti znalosti studentd FF UK a PedF
UK je mozno pripojit vysledky mého vyzkumu kompletni znalosti morfologie
(z r. 2009 a 2010), v némz byly zjiStovany obecné znalosti z morfologie, znalost
slovnich druhfi, morfologickych kategorii vSech jmen i sloves a orientace ve formal-
ni morfologii u studentid ¢eStiny na Pedagogické fakulté¢ UJEP. Neslo tedy o zcela
souméfitelny vyzkum, avSak nékolik parametrii bude mozno pfipomenout.

Z vyzkumu pred 50 lety:

Monografie (1976) predstavila vysledky vyzkumu z let 1968 az 1970 provedeného
na reprezentativnim vzorku prazskych zaki (ve dvou etapach) metodou testovou
(s 1519 zaky od 3. ro¢niku zdkladni $koly po maturanty, celkem 45 tfid z Prahy), me-
todou fizenych rozhovort se 180 zaky (vybranymi statistickou metodou ndhodného
vybéru) a se v§emi vyucujicimi ve vyzkumnych tfidach, metodou pozorovani v roc-
nicich, v nichz bylo probirano piislu§né ucivo, metodou experimentu ve 4. a 8. ro¢-
nicich, rozhodujicich tehdy pro zatfazeni tvaroslovného uciva: ve 3.—4. ro¢niku se-
znameni s mluvnickymi vyznamy (kategoriemi), v 8. ro¢niku zarazeni pomnoznych,
hromadnych a latkovych jmen, tedy jmen se specifickymi tvarovymi vlastnostmi.

Vysledky Setfeni ukazaly zdvazné nedostatky: Poznavani mluvnickych kategorii
se nerozviji postupng, vlivem nespravného chapani mluvnickych kategorii (podle
lexikdlnésémantickych kritérii) zistava na nizké drovni, mnohdy az do maturit na
urovni 3. a 4. rocniku. Pocet spravné urcenych piipadd se s vékem sice zvySoval,
avSak obtiznéjsi ptiklady uspesSné nezvladla ani vétSina zak stfednich skol, nedospéli
k tomu, aby u nich mluvnické znaky prevazily nad vécnévyznamovymi, a tak neni-li
naprosty soulad mezi tvarem a vyznamem; napft. jestliZze tvar jednotného ¢isla neo-
znacuje jeden pfedmét a tvar mnozného ¢isla vice nez jeden predmét, Zaci chybuji.

Jednou z hlavnich pficin zjiSténého stavu bylo (a je) zanedbavani pozorovani
a porovnavani tvari slov, proto Zici ¢asto nedospéji k pochopeni jejich funkce
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a mista v systému a obraceji se pfi ur¢ovani mluvnickych kategorii k predmétné
skute¢nosti (napt. Zivotné podstatné jméno je podle mnohych 74k to, co se pohybu-
je, ptijima potravu, ma srdce...). Dal§i pfi¢inu spatfujeme v nedostate¢ném spojeni
tvaroslovného uciva s ucivem ze skladby.

Tvaroslovi jmen se vénuje pomérné hodné Casu, avSak vétsinou jen sklonovani
podle vzord bez nalézani vztahti mezi tvaroslovim a skladbou: ktery tvar miva x ne-
miva tu kterou syntaktickou funkci, nevyuziva se ani zpétné znalosti Zaki ze skladby
ve vyucovani tvaroslovi.

Na zakladé ziskanych vysledkl jsme nemohli potvrdit, Ze Zaci urcuji nékterou
kategorii 1épe, rod nebo ¢islo, nez jinou, pad, jak se konstatuje v didaktickych a me-
todickych pracich do té doby, napt. J. Jelinek, Z. Dvorakov4, V. Pafizek, P. Hauser.

Pro¢ si myslili didaktikové, Ze Zaci hife neZ rod a ¢islo urcuji pad? ProtoZe pii
urcovani kategorii rodu a ¢isla nezarazovali, nebo alespoii ne ¢asto, jména pomnozZna
a hromadna. AvSak pravé na nich se poznd, zda Zik pochopil podstatu mluvnické
kategorie rodu s Zivotnosti a ¢isla.

Nejen vzorek zdkh (ZS a SS) podrobenych Setfeni byl reprezentativni, ale rovnéz
do vzorku testovacich prikladd jsme v¢lenili nejriiznéjsi typy, abychom ziskali obraz
co mozna nejuplngjsi. Odstupniovani obtiZznosti tkoli podle stupiili Skoly spocivalo
v posouzeni odtazitosti typu ptikladd z hlediska lingvistického, s pfihlédnutim k ty-
pum piikladd zatfazovanych (n€kdy neptiméfené) do ucebnic toho kterého stupné
Skoly a do jednotlivych roc¢nikd (napf. nevhodné zarazeni substantiva dobytek na
1. stupni ZS, viz uréovani rodu, ¢4st A).

Oddil A ve vSech ¢astech testu (rod, ¢islo, pad) vypliovali vSichni Zaci od 3.—4. ro¢-
niku, oddil B Zaci 2. a 3. stupné (od 7. ro¢niku), oddil C jen Zici 1. aZ 3. ro¢niku
SVVS (stiedni vieobecné vzdélavaci Skola byla tehdy tiiletd).

Zici zakladni $koly (obou stupiiti) urcovali v &astech A nejlépe &islo, pak rod a na-
konec pad, zaci stfedni Skoly ¢islo, pad a nakonec rod. V ¢astech B Zaci 7.-9. tfid
i stfedni Skoly urcovali nejlépe pad, pak rod a nakonec ¢islo (pfi vétSich rozdilech
ve vysledcich u jednotlivych mluvnickych kategorii nez v ¢astech A). V castech
C pak zaci stfednich kol urcovali témét shodné rod a pad, Cislo hife. Z vysledki
jsme usoudili, Ze spravné uréovani mluvnickych kategorii zaleZelo na vybéru typt
prikladt. Urcuji-li Zaci obtizné typy (v ¢asti B a C urcovali Zaci ¢islo hlavné u jmen
pomnoznych a hromadnych), chybuji ¢asto. Uréuji-li typy snadno identifikovatel-
né, u nichzZ je ,,shoda“ mezi vécnou skute¢nosti a mluvnickou kategorii, u nichz si
mohou pomoci ukazovacimi zdjmeny (kromé dvojzna¢ného zdjmenného tvaru fa)
a padovych otazek, chybuji méné. Z toho plyne, Ze spravné urceni jesté viibec nezna-
mena pochopeni kategorie, av§ak chybné jasné signalizuje jeji nepochopeni.

Vyzkum potvrdil, Ze mnozi Zici nevédi, Ze mluvnicka kategorie rodu se vzdy
nekryje s pfirozenym rodem. PotiZe vznikaji u nékterych jmen kolisajicich v rodé
(rodové varianty). Zaci a ani nékteif ucitelé se nevyporadali se zmé&nou rodu v mnoz-
ném Cisle. Nejvice potiZi piisobi vSem rozliSovani Zivotnosti muzského rodu u jmen
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hromadnych oznacujicich zvitata (dobytek, hmyz — chybovalo 80-90 % zakt), méné
u hromadnych oznacujicich skupiny lidi (ndrod). Zaci chybuji ¢asto i tehdy, je-li
pfedmét neZivy oznacovan tvarem Zivotnym (papirovi draci).

Stejné tak gramatické cislo je v pojeti vétSiny zakd ztotoZtiovano s poctem (je-
den predmét x vice pfedmétd), proto nejvétsi nesnaze nastavaji pfi urCovani Cisla
jmen pomnoZnych a hromadnych. Cislo pomnoZnych jmen urcuji Z4ci jesté hiife
nez u jmen hromadnych. Spise tedy chapou vyjadieni neroz¢lenéného celku tvarem
Cisla jednotného (mlddezZ, Zactvo) neZ oznaceni sloZitého nebo ¢lenéného jednoho
predmétu (jevu) tvarem ¢isla mnozného (prdzdniny, housle, kamna). Nékteti Zaci si
mysli, Ze kazdé podstatné jméno ma obé¢ Cisla, jini, Ze nema Cislo (housle, penize,
uhli). Obdobné je to i u rodu, naopak Zivotnost urcuji leckdy i u feminin a neuter.

Presvédcili jsme se, Ze Zaci v naprosté vétSiné nechdpou, co je pad, neznaji padové
funkce a vyznamy, nebot se ve Skole neseznamili s vétné€lenskymi funkcemi a sé-
mantickymi vyznamy pada. Pfi urovani pada chybuji, jakmile se otazky na pady
z¢asti prekryvaji nebo konkuruji-li témto otdzkdm otdazky na vétné Cleny. Nékdy
zaménuji nazvy (Cisla) pada (3. a 6., 2. a 4., 6. a 7. pad). Jindy nedovedou zachézet
s padovymi otazkami, ptat se padovou otdzkou ve spojeni s fidicim ¢lenem skla-
debni dvojice na uréovany tvar. Casto nevédi, s kterymi pady se poji ktera predlozka
(zvlasteé tehdy, je-li téchto moznosti vice), ani to, Ze 1. pad je zpravidla bezpredloz-
kovy (az na predlozky ciziho ptivodu, jako versus, kontra). Potize Cini tvaroveé chuda
jména, nebot na izolované homonymni tvary se mizeme ptat nékolika otazkami,
neprihlizime-li ke kontextu.

Ukazalo se, Ze mnoho chyb vznika i u starSich zZakd z nepochopeni vztahd tvarl
podstatnych jmen a padd. Ani star$i Zaci (a ani mnozi ucitelé) neznaji metodu sub-
stituce, a proto nemohou védomé spravné urcovat piiklady typu bude to asi metr
dlouhé. Jak postupujeme? Jméno s homonymnim tvarem v 1. a 4. paddé nahradime
jinym jménem s tvary v obou padech odliSnymi, ale tak, aby mohlo byt naleZité vcle-
néno do vétné souvislosti (nemusi pIné odpovidat sémantice daného slova), v naSem
pripadé napf. slovem mile, jezZ ma ve 4. pade odliSny tvar od 1. padu mili, jako ,,rzi*.

Nase Setieni sice ukdzalo, Ze Zaci stfednich $kol urcuji 1épe mluvnické kategorie
podstatnych jmen neZ Zéci zdkladnich $kol, avSak i vétSina stfedoskolaku chybuje
v téch typech pfikladi, kterym Skola vénovala malou, poptipadé Zadnou pozornost.
Hlavné pfi ur¢ovani rodu v mnoZném ¢isle u jmen se zménou rodu v mnozném cisle
(usi x ucho), pti ur€ovani zivotnosti hromadnych jmen oznacujicich hlavné zvitata
(hmyz), pti urcovani ¢isla podstatnych jmen pomnoZznych (jedny dvere, na houslich)
a hromadnych (z rdkosi) a pti ur€ovéani padu téch ptipadl, u nichZ piddy mizeme
urcit jen metodou substituce (viz algoritmus postupu pifi urCovani kategorie padu.

Co vyplynulo z vyzkumu realizovaného pred padesati lety?

Je nezbytné, aby se poznavani a hlavné chapani mluvnickych kategorii systema-
ticky rozvijelo tak, aby jevy byly obohacovany postupné o nové znaky (tvaroslovné
a skladebné), ale aby nebylo nutné ptfeucovani (popteni difive osvojeného) a aby se
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nezlistavalo jen u opakovani u¢iva na stejné urovni, urovni odpovidajici myslenko-
vym operacim déti mladsiho $kolniho véku, a to i z toho diivodu, aby Zaci neztraceli
o ucivo zdjem. K nému nutné dochazi, kdyZz se zak nudi.

PovazZovali jsme za potiebné obrétit pfistup k pomnoznym a hromadnym jméntim
tak, jak jsme ovérili v nasem experimentu: od vymezeni pojmu ¢islo dospét k pojmu
jména pomnozna a hromadna. Nenechat pomnozné a hromadn4, popt. latkova jména
Htréet” jako samostatnou, nezafazenou skupinu, jiZ si potom Zaci sami na zakladé
mylné hypotézy pfifadi k obéma cislim. Pak se domnivaji, Ze je Cislo jednotné,
mnoZné, pomnoZné a hromadné, a to jsme se jesté nezminili o ¢isle dvojném: Zaci
a ani néktefi ucitelé si neujasnili, Ze zbytky dualovych tvarti maji funkci pluralu.

Obdobné je tieba zatadit do nékterého z vysSich rocnikd pouceni o rodu jako mor-
fologické kategorii (daném zakoncenim), o kolisajicich jménech typu brambordm,
bramboriim, jménech vespolnych (sirotek) a o jménech obourodych (Stdria, Jindra)
neboli o tzv. rodovych homonymech (podle R. Adama, 2017, s. 26), anizZ by se muse-
lo uzivat termind, zv14sté nezapominat na Zivotnost predevsim u jmen hromadnych.

Je tfeba ucit Zaky ur¢ovat mluvnické kategorie ve vztahu k ostatnim sloviim ve vété
(vétnym cleniim), uplatiiovat zfetel k vztahiim podstatného jména k dalSim sloviim
ve vété, k vztahu jména k shodnému piisudku a piivlastku a naopak, protoZe podle
jejich tvaru lze usuzovat na pfislusné kategorie (Cisla a padu, event. rodu) fidiciho
substantiva. U kategorie paddu bychom méli predevsim zdiraznit syntaktickou funk-
ci, protoZe nejvlastnéjSim tdkolem padu je vyjadiovani vztah k jinym sloviim ve
vété. Ani pii probirani skladby véty jednoduché bychom neméli opomijet postup od
vétnych Clenil k jejich vyjadfeni tvaroslovnymi prostfedky. Z naseho vyzkumu dale
vyplynulo, Ze je nutné postupné znarocnovani ukold (cvi¢eni). Neni zadouci cvicit
stile stejné typy prikladd bez ohledu na pfiméfenost véku a jiné typy nechat bez
cviceni. Zdk ma pak dojem, Ze vie uZ zn4, ale je-li postaven pied piiklad pro ného
neobvykly, chybuje. Casto to byva tim, Ze si vytvofil vlastni, mylné hypotézy, nebot
nedostal vzdy takové informace, které se vztahuji na vSechny pfedkladané tkoly.
Proto povaZujeme za nezbytné, aby tikoly v cvi¢enich byly priméiené informacim.
Do cviceni tedy nevkladat tkoly, které nejsou zcela ,,pokryty* pou¢enim (viz napf.
ve starSich u€ebnicich 4. ro¢niku ur¢ovani mluvnickych kategorii substantiva hmyz,
v 5. ro¢niku uréovani padu substantiva po Cislovce).

V pribéhu $kolni dochazky by mél Zak pochopit rozhodujici mluvnické vztahy
a osvojit si postup, ktery mu umozni ur¢it mluvnické kategorie tvaru slova. K tomu
maji pomoci algoritmy.

Jak vypada stav po 50 letech?

K srovnani vyuZijeme vysledky sondy R. Adama, jak je podal ve vySe jmenova-
ném ¢lanku. Autor pracoval se vzorkem zhruba 20 (+ ¢i — 1 az 2) studenti 1. ro¢niku
bohemistiky z Filozofické fakulty UK a 60 (event. —1 ¢i +2) z Pedagogické fakulty
téZe univerzity, tedy se studenty, ktefi byli pfijati k vysokoSkolskému studiu jazy-
ka a literatury. Pfedpokladali bychom tedy, Ze stfedoSkolské u¢ivo o mluvnickych

28



kategoriich jmen zvladli. Podivejme se, jak feSili vybrané ukoly po 50 letech stu-
denti bohemistiky, starSi nejméné o dva roky, ale i o 10 let neZ vzorek zaku z let
1968-1970. Budeme srovnavat jen vysledky kryjicich se, event. zhruba si odpovi-
dajicich tkolu. Nejprve uvedeme piiklady (lomitkem odd€lujeme ukoly pro zaky
ZS i SS a pro studenty bohemistiky, pokud se lisily) a vysledky Zaka, pak studenti,
pritom zkratime ptikladové véty, jestliZe ze zkraceni je patrny kontext nutny k urceni
prislusné kategorie.

Srovnatelné priklady na ur€ovani rodu s Zivotnosti

papirovi draci se vzndseli / s papirovymi draky: muzsky rod Zivotny zvolila v na-
Sem prizkumu jen Ctvrtina zaku (25,58 %), na rozdil od urceni rodu s Zivotnosti
u tvaru vodici pst (92,02 %), nebot ztotoznili kategorie zcela odli$né, Zivy a Zivotny,
nezivy a nezivotny. Ale ani soucasni studenti nebyli ispésni, z nich jen 14 (7 + 7,
tj. 12 % z PF a 35 % z FF), tj. také zhruba Ctvrtina, takZe i u nich prevazila predmét-
na skute¢nost nad gramatickym hlediskem. Je vSak tfeba podotknout, Ze studenti to
méli téz8i, nepomahal jim tvar prisudku.

dni minuly / dni ubihaji: rod muzsky nezivotny urcilo 92, 69 % nékdejsich zak,
kdezto jen 12 dneSnich vysokoskoldki (9 z 59 PedF, 3 z 20 FF), ti naprosto nepo-
chopili podstatu tkolu. Samoziejmé piihlédnéme k tomu, Ze Zaci mohli usuzovat
na nezivotnost ze zakonceni prisudkového slovesa -y, kdezto studentim prézentni
tvar nic nenapovidal, takZe naprostd vétSina se rozhodla pro Zivotnost, svedena -i
v zakonceni substantiva. Roli mohlo hrat i nespravné osvojeni poucky o tvarech dny,
dni, dnové.

rozzdrenyma oc¢ima/ pes s ocima: Zensky rod urcila zhruba desetina Zakt (10,63 %)
konce 60. let, pro rod stfedni podle tvaru jednotného ¢isla za spoluuziti ukazovaci-
ho zajmena fo se rozhodla pfevazna vétSina (83,22 %), tedy zcela mechanicky, ale
rovnéZ naprostd vét§ina soucasnych studentl chybovala, spravnych feSeni bylo jen
14 (10 z PF + 4 z FF) ze 79; 46 volilo rod stfedni, dalsi chybujici se domnivali, Ze
jméno rod nema nebo se nerozhodli.

Vsimnéme si jesté, jak to bylo u nesklonnych jmen:

otrelych klisé a shdnél alibi / buchticky se Sodo: stfedni rod v obou piipadech
bezpecné rozpoznala rozhodujici vétSina zakd (89,74 % a 91,72 %, ptiklad urco-
vali jen nékdejsi stfedoskolaci), pravdépodobné byli informovani ve Skole o tom,
Ze nesklonna jména byvaji neutry, téméf shodné dnesni vysokoskolaci 90 a 85 %
(53 a 17) na rozdil od druhého ptipadu: jsem fit, namitla Tereza, v némZ jen tii stu-
denti rozpoznali femininum, naprosta vétSina byla presvédcena, Ze v tomto pripade
se rod neurcuje (43 + 18).

Srovnatelné priklady na ur€ovani cisla

samy kdmen /samé smeti: tento ukol feSili vSichni respondenti, tedy od 3. ro¢niku
po maturanty, s vysledkem 88,12 %, ato 79,73 % 1. kategorie teSicich (3.—6. ro¢nik),
86,67 % druhd a 97,68 % tieti, rozhodovali se nepochybné podle tvaru substantiva.
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Rozepisuji feSeni po stupnich, protoZe je zajimavé, Ze soucasni vysokoSkolaci nedo-
sahli ani vysledkt zakt z 3. az 6. ro¢niku, nebot tikol vyfesilo jen 33 z nich (25 + 8,
tj. 42 a 40 %), jim ovSem nemohl v rozhodovani pomoci homonymni tvar smeti.

z rdkosi /v rdkosi: témér 2/3 zak z let pred 50 lety urcilo nalezité singuldr, zby-
vajici vétSinou zaménili kategorii ¢isla s typem jména, navic nékdy mylné: ¢islo hro-
madné, pomnozné (jesté hire dopadli u tvaru uhlim, 47,34 % nalezitych odpovédi);
jen 37 soucasnych studentil (28 + 9) Cislo rozpoznalo, skoncili tedy jesté s horSim
vysledkem, i oni se rozhodli pro ¢islo hromadné a pomnozné (celkem 8; navic
12 z nich si myslilo, Ze se u jména tohoto typu ¢islo neurcuje (9 + 3)).

na houslich se usadila vrstva prachu / hrdt na housle: u obou skupin naprosto
prevazilo chapani, Ze §lo o jedny housle, u nékdejsich mladsich se rozhodlo spravné
jen 12,62 %, tj. 1/8, u soucasnych vysokoskolakt 20 z 80 (14 z 60 a 6 ze 20), celkem
1/4, tedy lze fici v obou pfipadech, Ze jde o nulovou znalost, protoZe ani ¢tvrtina
feSeni nevypovida o znalosti.

Jjedny dvere / u prvnich dveri a jedny narozeniny urcovali sice pred lety az stfedo-
Skoléci, ale stejn€ naprosta vétSina podlehla vlivu sémantického vyznamu cislovky
a zvolila jednotné Cislo, jen 14,57 %, tj o néco vice neZ 1/6, oznacila ¢islo mnozné,
stejné tak si pocinali soucasni vysokoskolaci, spravné feSeni odevzdalo jen 19 z 80,
tedy méné neZ 1/4, pfitom je nemusela aZ natolik svést ¢islovka. V druhém piipadé
bylo spravnych feseni jen 17 (10 z PF a 7 z FF) a chybnych feSeni 24. Zdivodnéni
u VS: u téch prvnich dveri ptipominala troveii odpovédi u zakd 1. stupné z naseho
Setfeni.

dnesni mlddez / chov driibeZe: urcily nalezité témér 3/4 zéka (73,26 %), chybu-
jici volili ¢islo pomnoZné, hromadné a mnoZné, soucasni studenti uspéli hiife: jen
33 z 80 (25 + 8), tedy pti 50% pravdépodobnosti jde o neznalost. Zdivodnéni myl-
nych feSeni byla u obou skupin stejné primitivni (kurat je vic, tak odpovidal feSitel
zVS).

Vcelku u vysokoskolaki prekvapuje i mnozstvi téch, ktefi si mysli, Ze u nékterych
typl jmen absentuji nékteré kategorie, i neschopnost vyuzit poznatku o kongruenci.

Srovnatelné pFiklady na uréovani padu

kvétiny zaléval bratr / mésic zakryl mrak: ukazalo se, Ze zakiim nevadilo postaveni
podmétu bratr na konci véty, protoZe podmétem bylo jméno oznacujici osobu jako
Cinitele déje, takZe naprosta vétSina odpovédéla spravné (94,72 %, 98% a 100 %),
chyby byly ojediné€lé. Na rozdil od toho Zaci i studenti se nechali zmast po¢ate¢nim
postavenim uréovaného tvaru kvétiny / mésic ve vété, nadto néktefi studenti mozna
nepochopili, co zakrylo co (= co bylo zakryto ¢im); spravnych feseni bylo 38 (27 z PF
a 11 z FF). Ztotoznéni postaveni slova ve vété s jeho vétnéclenskou platnosti
a padem, nadmérna generalizace u zacinajicich bohemistil je zardZejici; chybovali
jesté o néco vice neZ Zaci 5. rocniku, ktefi volili 4. a 1. pad ve stejném poméru, po
50 procentech, protoZe i na izolovanou otazku kdo, co 1ze odpovédét kvétiny). Starsi
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Z4ci si poc¢inali 1épe (celkem 4.—6. ro¢nik 61,67 %, 7.-9. celych 71 % , SS 87,42 %),
nepochybné je nezavedla mechanicky pouzitelna otdzka na 1. pad, respektovali smysl
véty (kdo zaléval co).

prislo pét deti / meéri dva metry. V tomto piipadé neslo o zcela srovnatelné tkoly:
ruzné pady (2. x 4.), rizné vétné Cleny, zavisly x fidici ¢len, spole¢né jen postaveni
substantiva po ¢islovce. Znacna ¢ast zakt od 7. ro¢niku vyse fesila tkol jako celek
(pét deti = podmét), neanalyzovala ho bliZe, takze se rozhodla pro 1. pad, néktefi pro
4. pad (spravné ukol vyfesilo v 7.-9. ro¢niku 58, 33 %, v 1.=3. ro¢niku SS: 87,09 %.
Studenti FF UK v 2. tkolu uspéli z 57 %, Ped F z 68 %.

spal, hlavu sklonénou / sedéla, oci oteviené. V obou pfipadech jde o doplnék,
s elipsou maje, -ic, takze pak o 4. pad. Ukol v tomto piipadé vypliovali Zaci od
7. ro¢niku vySe, a to s pfiznivym vysledkem 83,67 % na 78S, 94,04 % na SS. Bud
usoudili na pad néleZité podle tvaru, nebo sice usuzovali nendlezité, opét s nadmeér-
nou generalizaci: ve vété€ neni vyjadfen pomét a jiny nominativ neZ podmétny ve vété
nemuze byt, ale s vysledkem nélezitym. Tvarovou napovédu nedostali studenti, tvar
oci je homonymni pro 1. a 4. pad, a tak nektefi volili mylné 1. pad (jeden z nich pad
druhy), na FF ziskano jen 57 % nalezitych odpovédi, na PedF 71 %.

prijdu v titery / vrdtim se ve ctvrtek. Tento kol fesili aZ #4ci SS, protoZe bylo tfeba
uzit metody substituce (jako ve stredu, -u — 4. pad, viz vzor ,,Zena“), obdobné tomu
bylo u vysokoskolaki. BohuZel se potvrdilo, Ze nejen Zaci pred 50 lety, ale ani lonsti
zacinajici vysokoskolaci takovéto typy piikladd nezvladaji (18,54 %, srovnatelné
studenti FF UK 19 %, PeD F dokonce jen 5 z 62, tj. 8 %), tedy jde o naprostou ne-
znalost. Ta se nezménila, jak je zifejmé, ani po 50 letech. VEétSina zakd pod vlivem
predlozky v volila 6. pad, neujasnila si, Ze v se nepoji pouze s 6. paddem, fesitelé opét
podlehli nadmérné generalizaci, mnozi vysokoskolaci (31 + 14) se domnivali, Ze pad
nelze urcit, dalsi (10 + 1) pfiznali, Ze neznaji odpovéd.

chodila k ndm den co den / loriské léto neprselo. Tyto ptiklady ¢inily obdobné pro-
blémy. Zaci uréovali druhé uZiti slova den (ve 4. padé), a to jen z 48,04 %. ProtoZe
tvar neptipoustél jinou moZnost neZ 4. nebo 1. pad, §lo asi o pouhé hadani.Vysoko-
Skoléci se v daném prikladu zcela nechali svést postavenim slova ve vété a urCovali
prevazné 1. pad nebo kol nefesili, pro 4. pad se rozhodlo jen 11 studentl z 83.

Ve shrnuti vysledkl srovnani jeSté pfipomenme, Ze pad stejné jako rod a Cislo
vyjadiuji vSechna jména, atf uZ jsou na jeho tvaru patrny, nebo nejsou, nejen tedy
podstatnd, ale také vSechna ptidavna jména, zdjmena a vétSina ¢islovek (ve Skolském
pojeti kromé typu ctyrikrqt).

Na doplnéni udejme nékolik vysledkt nasi sondy mezi vysokoskolaky 2. ro¢niku
PF UJEP:

Nejlépe se orientovali ve vztahu morfologie a ostatnich disciplin (v 85 az 90 %),
pak v urc¢ovani slovnich druhd, napt. ledacos urcilo 91 %, v celkovém rozpozna-
vani spisovnych tvar od nespisovnych a v tvarech zajmen jenZ, jiZ, jeZ a v rozpo-
znavani zZivotnosti v 78 %. Naopak nejslabsi vysledky pfinesly ukoly zaméfené na
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urcovani rodu a vzoru u femininniho tvaru déti, 11 %, ptevazné chybné feSeni volili
i u padu v konstrukcich, u nichZ bylo tfeba pouZzit metody substituce (viz i oba vy-
zkumy vyse), jen 13 % uspéSnych fesiteld; obdobné pri rozpoznavani pomnoznych
jmen mezi vlastnimi jmény zemépisnymi bylo jen 19 % naleZitych odpovédi, pii
urcovani padu u zajmennych tvara sama, samu, ... jsme ziskali jen 24 % uspokoji-
vych feSeni, mnozné ¢islo mezi jmény pomnoznymi, hromadnymi, latkovymi roz-
poznalo 35 % respondentil.

Zaver

Srovnani Gspésnosti, ¢i spiSe nedspésnosti testovych prizkumi ukédzalo, Ze sou-
Casni adepti bohemistiky nejsou uspokojivé pripraveni na vysokoskolské studium
a ani soucasni studujici uspokojivé nezvladaji morfologickou problematiku.

Zjisténé vysledky vyjevily v plné nahoté, Ze dosavadni vyuka v sledované ob-
lasti neplni stanovené cile, stav se rozhodné proti situaci pied 50 lety nezlepsil,
ba naopak, jesté se zhorsil. Ucitelé nedovedli k chapani podstaty mluvnickych
kategorii nejen vétSinu absolventa stiednich $kol, ale ani ty, jiZ projevovali zdjem
a byli pfijati ke studiu bohemistiky. Pokud studenti pfiklady vyfesili, doSlo k tomu
ve znacné mife ndhodou, protoZe se rozhodovali mezi nékolika malo moZnostmi,
nékdy jen mezi dvéma.

Uz pred uvedenymi mnoha desitkami let jsme se domnivali a domnivime se do-
sud, Ze uplatnéni vysledkd podaného rozboru mohlo — miiZe prispét k zlepseni nejen
stavu znalosti Zaka v oblasti mluvnickych kategorii jmen, ale i k lep§imu pochopeni
systému jazyka a jeho fungovani a k rozvoji abstraktniho mysleni zaku.

Podminkou je, aby znalost ziskali a podstatu kategorii pochopili nejprve uci-
telé a za jejich vedeni pak i Zaci. VSem by mély pomoci kvalitné zpracované uéeb-
nice, respektujici vyse uvedené parametry.
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On Parents, Children and Adoption

The article deals with proses of middle aged female writers Viktorie HaniSova (1980) and
Dita Taborska (1981) who became renowned only recently. Both picture quite dismal artistic
image of a young woman in contemeporary society in their novels. Their female characters
are mostly oppressed, passive and suffering and they are also victims of complicated relations
between generations. The problem of adoption is also emphasised in their works. Our study
critically reviews the artistic value of HaniSova’s and Taborskd’s novels paying special atten-
tion to language means both authors use functionally to build their narratives.

V jarnich mésicich vydalo brnénské nakladatelstvi Host druhy romédn neddvno
debutujicim autorkdm vékove pfislusejicich k téZe generaci. Mame na mysli Viktorii
HaniSovou, jez debutovala pred tfemi lety romanem AneZka (2015) a nyni predklada
vefejnosti prozu Houbarka. Podobné jednoslovné nazvy zvolila rovnéz Dita Tabor-
ska (1981), ktera v kratké dobé vydala dva volné navazujici romany Malinka (2017)
a Bésa. ProtozZe se jedna o autorky stylové, vypravécsky i tematicky piibuzné, roz-
hodli jsme se je pojednat ve spole¢ném clanku.

Kdyz pted tfemi lety piekladatelka a lektorka germanskych jazyka Viktorie Hani-
Sova (1980) debutovala romanem AneZka, psalo se o jednozna¢ném uspéchu vyzralé
prvotiny. Jejim tématem byla adopce romského ditéte, podobné jako v pfipadé Roku
kohouta (2008) Terezy Bouckové, ktery je v Anezce ostatné zminovan. HaniSova zde
bez jakychkoliv prikras a dojeti li¢i nezdafily pokus o pfijeti a socializaci hol¢icky
pochazejici z romské menSiny, jejiZ pivod se adoptivni matka snaZzi pred pokry-
teckou spolecnosti utajit. Pfibéh nabity déjovym i vnitinim napétim se spirdlovité
otaci kolem otazky, zda lze prostfednictvim dobfe minéné snahy pozménit genetické
nastaveni jedince. PrestoZe matka si nepfeje nic jiného nez mit normalni dité jako
vsichni ostatni, jeji touha je pfedem odsouzena k netspéchu, jakkoliv nelze jedno-
znaéné hovofit o jejim selhani. HaniSové se v prvotin€ podafilo dosdhnout sugestiv-
niho vypravéni, za nimz stoji zfetelna promyslenost i autor¢ina osobni zanicenost.

Podobné ocekavani jisté vyvolava jeji druhy roman Houbarka, vypraveny ve
skvostné typografické upravé. Uz pii zbéZném prolistovani a pfecteni anotace na
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obédlce ovSem Ctenaf znaly Ceské prozy poslednich let nemtze prehlédnout zjev-
nou podobnost s prvnim romanem Anny Bolavé Do tmy (2015). V obou textech je
protagonistkou osaméla Zena Zijici na samoté jiho¢eského (¢i poSumavského) ven-
kova a Zivici se téméf vyhradné tim, co je pro druhé jen pfileZitostnym konickem:
u Bolavé bylinkafenim, u HaniSové houbafenim. Obé k takovému zpusobu Zivota
privedly problematické rodinné vztahy, ob€ jednozna¢né preferuji dokonalou znalost
pfirodni fiSe (zaroven zdroje jejich obZivy), bliZici se urcité formé fanatismu, pied
béZnou socidlni realitou a svému okoli se zakonité jevi jako postavy znacné podivin-
ské. Namétova blizkost obou préz se zda az zardzejici, jakkoliv hrdinkou Bolavé je
rozvedena Zena stfedniho v€ku a HaniSové Sisi predstavuje naopak sotva dospélou
dceru rodic¢u, ktefi nezvladli svoji vychovu, a prestoze Houbarka ma na rozdil od
textu Bolavé déjové i vykladové otevieny konec.

Roman je rozdélen do pomérné kratkych, pouze ¢islovanych kapitol (na tfech stov-
kéach tiskovych stran je jich jednapadesat), jejichz vypravéckou je Sara Ticha, pre-
zdivana Sisi. Bez jakékoliv pravidelnosti, v nejriznéjSim rytmu se stfidaji kapitoly
z pfitomnostni ¢asové roviny s retrospektivnimi pasaZzemi, které asoveé pokryvaji dobu
od Séfina nejutlejSiho détstvi po maturitni vecirek a osvétluji jeji soucasnou Zivotni
situaci. Autorka vypravuje piibéh (pocinajic matéinym pohfbem) Safina osamélého
Zivota, skladajiciho se pfevazné z dennodennich houbaiskych vyslapt za vydélkem
a prodeje hub v suSické restauraci Muchomtirka. Obcas ji pri této jediné pravidelné
¢innosti sekunduje dusevné zaostaly chlapec Vojta, ale jinak si Sara hycka svoji samo-
tu. Kontakty se svymi starSimi bratry EvZenem a Milanem, ktefi maji v imyslu vyfesit
pozustalost po rodicich, svefepé odmita, jeji pokusy ziskat stalé zaméstnani selhavaji.

Jediny zdroj Safinych spolecenskych vazeb predstavuji podnikatelské aktivity no-
vého provozniho zminéné restaurace Rudy, ktery Saru vyuziva ke specidlnim akcim
houbarské turistiky, kdy doprovazi do lesa po houbach la¢nici rodinky a pomaha
jim s jejich hledanim a poznavanim. Hrdin¢ina nerozhodnost a plachost se nejmar-
kantnéji projevuji v momentech, kdy uvaZuje o své budoucnosti a nedokaze se roz-
hodnout, zda bude i nadéle prezivat v polorozpadlé chalupé a libovat si ve své sa-
moté, anebo zda pfemiiZze svou fobii z bézné lidské spolecnosti a odejde za praci do
krajského mésta. VZdyt Sare je dvaadvacet let a ma cely Zivot pred sebou, nic jesté
nemusi byt ztraceno.

Divody jejiho dusevniho ustrojeni, stejn€ jako chronické nespavosti, nalezne Cte-
nar — jak jinak — v prostfizich z jejich let dospivani. Jak uzZ jsem naznacil, jejich zdro-
jem je rodinné prostiedi, které Safe nezvratnym zpiisobem ubliZilo, a ona jiZ neni
schopna vykrodit ze své uzavienosti, ucinit jediny krok k pfizptisobeni se druhému.
Obzvlasté silna je Safina averze k muzim, vyplyvajici ze skuteCnosti, Ze hlavnim
vinikem jejich utrap je jeji otec plisobici jako vysokoskolsky profesor a dékan. O to
paradoxnéjsi je, Ze houbafit a milovat svébytny mykologicky svét ji naucil pravé on
zrovna pii pobytech na chalupé, kde nyni Sara Zije. Jiz jako malé dité prokazovala
hrdinka k hledani hub nebyvaly talent, coZ jeji otec a ucitel v jedné osobé vtipné ko-
mentoval: ,, Ty jsi byla na houbach uz v dobé, kdy jsi byla jest€ na houbach* (s. 30).
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Bezvychodna situace, ve které se Séra ocitd, je vyfeSena pomérné lacing, jako
zasah deus ex machina: Sara se nachladi, dostane zdnét mocovych cest a nasledné
je hospitalizovana. Jeji posledni replika znéjici: ,,Bracha, ji uZ na houby nikdy ne-
pajdu® (s. 306) sice naznacuje, Ze se rozhodla s nejistou existenci na pokraji bidy
skoncovat, avSak jistotu nalezeni pozitivniho vychodiska na zdkladé€ tohoto konsta-
tovani ziskat nelze.

Romén Houbarka se ¢te velmi dobre, je stylové i strukturné koherentni, jeho text
plyne bez vétsi prekazky, soucasna rovina je vhodné dopliiovana vyjevy z minulosti,
jednotlivosti se prubézné osvétluji, vse do sebe pomérné hladce zapada. A to je pravé
rozdil oproti prvotiné V. HaniSové, ktera se vyslovila k zdvaznému tématu a zpraco-
vala jej znepokojivym zptisobem prostfednictvim suverénniho vypravéni. To posled-
ni sice nechybi ani Houbarce, ale postradame v ni naléhavost a spolecensky presah,
kterym si nas Anezka zcela ziskala.

O absolventce Filozofické fakulty Univerzity Karlovy a soucasné zaméstnankyni
ministerstva zahrani¢nich véci Dité Taborské (1981) v literarnich kruzich done-
davna nikdo nevédél. K dnesku ma na svém konté dva obsahlé romany o celkovém
rozsahu osmi set tiskovych stran vydané ve zdafilé typografické tpravé Lucie Za-
jickové. Na obou samostatnych, avSak navzijem souvisejicich romanech Malinka
a Bésa je patrné, Ze jejich propojenost byla od zac¢atku autorkou zamyslena a nejspis
vznikaly soucasné ¢i zahy po sobé€.

Kdybychom je méli obecné Zanrové specifikovat, mluvili bychom pravdépodobné
o psychologicko-spolecenskych romanech, jejichz dstfedni latkou jsou mezilidské
vztahy, o problematice adopce a vrozené potiebé adoptovanych déti najit genetické
rodice; v druhém romanu se k tomu pfidava ndmét drogové zavislosti.

Recepce prvniho roméanu D. Taborské je veskrze pochvalna, avSak neni prosta vy-
tek. Ty se dotykaji nadmérného rozsahu romanu, pfilisné doslovnosti, nezdatfené ci
spiSe primitivni hravosti nékterych slovnich spojeni a netiplné funkénosti pouzitych
uméleckych prostiedki. Kdyby se zkratka roman redakéné prokratil a upravil, jeho
text mohl byt kompozicné sevienéjsi a ptibéh mohl mit mnohem intenzivnéjsi vy-

znéni. K tomu je nutno pricist stylovou inkoherenci az rozharanost ivodnich partii,
na nichZ je az pfilis patrné, Ze debutantka hleda svij autorsky rukopis.

Pro vyklad prvniho roménu je jisté podstatné zodpovédét, jak spolu oba romany
souviseji a zda druhy roman Bésa ptipadné nenabizi novy interpreta¢ni kli¢ k roma-
nu prvnimu. Nemyslime tim ov§em prostou déjovou navaznost, nebot je zjevné, Ze
Bésa predstavuje — ve sci-fi a fantasy sériich tolik oblibeny — prequel (chronologicky
predchazejici vypravéni) k Malince. Zatimco prvné publikovany romén vypravi piibéh
adoptované mladé Zeny Mileny Hlinecké zvané Malinka (ackoliv pivodni jméno znélo
Majka), druha préza pojednava o jejich rodicich, predevsim pak o genetické matce.

Vypréavéci situace romant neni jednotna, autorka bez jakékoliv signalizace volné
prechézi mezi prevladajici er-formou a méné uzitymi ich-formou i du-formou. Nejde
ovSem o svévolné nakladani hned se tfemi narativnimi figurami, kterymi by Taborska
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dokazovala svoji ¢tendfskou zkuSenost a sectélost. Prvni vypravécské presmyky jsou
sice prekvapivé, ale posléze Ctenar nalezne ve stfidani vypravécich zpisobu jisté
zakonitosti. Naléhavéji ptisobici du-forma je pouzivana vyhradné v sugestivnich pa-
sazich, které jsou citové vyhrocené, predstavuji vyvedeni z rovnovéahy ¢i ptimo Sok
oslovené postavy. Ta je ndsledné nucena se s nastalou situaci vyrovnat ¢i alespoin
pfijmout nové zjiSt€nou okolnost, kterd znamend neodvratny zdsah do jejiho vnima-
ni skutecnosti (tykajici se vétSinou jiné postavy). Ich-forma zase slouZi jako ptechod
z hlediska autorského vypravéée k perspektivé jednoho z ucastniki dialogu, ktery
je timto prostfedkem vyrazné subjektivizovan a znovu jako by se tykal vyhradné
doty¢né figury.

I kdyz prevlada er-forma, je velmi vyrazné subéktivizovand, piibéh neni nikdy
sniman okem vSevédouciho objektivniho vypravéce, ale fikéni realita je vZdy nahli-
Zena jednou z postav. To doklada sled kapitol v prvnim romanu, kdy se pravidelné
stfidaji pasma tfi postav: adoptované Malinky, jeji adoptivni matky Iny a neplodné
Alice, ktera po adoptovaném ditéti naopak touzi. Osudy téchto tii Zen jsou vzajemné
propletené, v pfipadé Malinky a Alice pak témér bizarn€. Troji perspektivu zavrSuje
trojice epilogli nazvanych jednoduse podle jména protagonistek, ¢imz se zavrSuje
neexistence scelujiciho autoritativniho vypravééského hlasu. Rozdilné perspektivy
ovSem nejsou vyuzivany proto, aby relativizovaly objektivitu fikéniho (a pfipadné
i naSeho aktudlniho) svéta a nabizely noeticky pluralismus, ale slouZi spise k objas-
novani motivace jednani ustfednich postav. Na jedné strané ma Ctenaf elementarni
pochopeni pro chovani doty¢né osoby, protoze vi, z jakého divodu praveé k takové-
mu jednani pfistoupila, na druhé strané si je védom toho, Ze tatdZ situace mize byt
vniméana druhou postavou zcela odlisn¢ a vzhledem k jeho znalosti jeji mentality
zase zcela pochopitelné. Taborské se tim dafi dobfe demonstrovat, jak ¢asto si lidé
zcela neimyslné ublizuji a jak konfrontacni a konfliktni vztahy mezi blizkymi lidmi
ve skutecnosti jsou. V tomto aspektu ma Taborska pomérné blizko k pr6zam Petry
Soukupové, ackoliv té postacuji jesté komornéjsi prostiedi a nuancovanéjsi déjové
situace, na kterych dokaze mnohem lapidarnéji odhalit tytéZ cézury v mezilidskych
vztazich.

Druhy roman jiz neméni jednotlivé perspektivy se Zeleznou pravidelnosti (s ¢imz
patrné souviseji i mnohem rozsahlejsi kapitoly), avSak nachdzime v ném dvé stfi-
dajici se pasma zaméfend na prostredi ceské a ukrajinské rodiny. V pasmu prvnim
figuruje rozvedena matka Majka se dvéma dcerami, které se narodily jako jedno-
vajecnd dvojCata. Z prvnich slabik jejich kfestnich jmen vytvofila prozai¢ka nazev
romanu: Béla + Sabina = Bésa. Zaroven tim naznacila neidyli¢nost aZ naruSenost
vztahl mezi jednotlivymi Cleny rodiny, které maji k neziStné lasce hodné daleko.
Na druhou stranu ovSem nezachazeji tak daleko, aby se tyto vazby daly oznacit za
désivé ¢i néjak vyjimecné; bési se tykaji snad jen Bély, v podobé navykovych latek
ji prondsleduji a ona se marné snazi ze své drogové zavislosti vylécit. Slabi¢né pro-
pojeni jmen obou sester muze reflektovat i skutecnost, Ze Béla na spolecenské dno
spadla mimo jiné kvili Sabiné, ktera se po nevydafeném vyletu do Tater za otcem
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seznamila s drogami jako prvni, av§ak na rozdil od Bély jim nepodlehla. Mnohem
podstatnéjsi je, Ze — kdyZ Béla porodi hol¢icku (Malinku), aniZ by védéla, kdo je
jejim otcem — uvede jméno své sestry, protoZe doufd, Ze na rozdil od ni bude Sabina
schopna a ochotnd se o dité postarat (to druhé se ukaZe jako mylny pfedpoklad). Jako
otce uvede Béla Ukrajince Vitalije, ktery diky tomuto byrokratickému opatieni mtize
dostat povoleni k trvalému pobytu v Cesku a s nim cela jeho rodina. PfestoZe Vitalij
se kvuli zranéni vrati na Ukrajinu a upije se tam k smrti, sledujeme v druhém pasmu
osudy celé jeho rozvétvené rodiny, na niZ autorka pomérné vérohodné popisuje Zi-
votni poméry prvnich ukrajinskych gastarbeiterti v nasi zemi. Perspektivy tstfednich
Clenti obou rodin se v tomto romanu stfidaji uvnitf jednotlivych kapitol v podstaté
libovolné, podle autorCiny intence.

Zatimco zpiisob vypravéni obou romant povazujeme za zvladnuty, nase namitky se
tykaji vlastni konstrukce syzZetu. Ne Ze by se v dne$ni hodnotové rozkolisané a vzta-
hove liberalni spolecnosti pravé takovy Zivotni piibéh nemohl odehrét, i kdyZ se ocita
na samé hrané vérohodnosti. V obou romanech se vSak vyskytuje tolik ndhod, Ze na
povrch vysvité jejich vykonstruovanost narusujici jinak uvéfitelny pribeh.

Vzhledem k tomu, Ze realisticky ¢i mimeticky modus vypravéni je Taborské
vlastni, tim nidpadnéjsi se jevi vloZzené fantaskni pasaze, které maji pravdépodobné
romany ozvlastiiovat, ale ptsobi spiSe kontraproduktivné. V Malince je to rozho-
vor Boha s JeziSem o viné ¢i naopak mesidSském poslani tstfedni hrdinky, v Bése
pak obdobny dialog mezi Bohem a Smrti nad smrtelnym loZem maminky dvojcat.
Vtipnost obou partli ma spocivat v zaméné jmenného rodu, Bih vystupuje jako ona
(jako Hospodinka) a Smrt naopak jako on. Autorka tim sice poukazuje na ne uplné
spravedlivé rozdéleni mluvnické kategorie, ale jako genderova kritika tento postieh
nemuze obstat. Navic ani v jednom z obou piipadi fiktivni dialogy piibéh nikam dal
neposouvaji, zvlast druhy piipad je uplné zbytecny, nebot Majka stejné zemfre.

Jako nefunk¢ni rovnéZ vnimame rozsahly (cca Sedesatistrankovy) dovétek druhé-
ho romanu, ktery tvori Bélin denik psany jako arteterapie v protidrogové 1écebné.
V knize je vytiStén jako rukopis a téméf kazdy denni zapis je opatfen barevné od-
lisenym terapeutéinym komentafem. Ctendf pfirozené ocekava, Ze zapisky poskyt-
nou nové skutecnosti osvétlujici z nového a dosud utajeného thlu pohledu déjové
udalosti. Nic takového se vSak bohuZel nestane. Text by sice obstdl jako pomér-
né autenticky denik 1éCené narkomanky, avSak jako soucast romanového piibéhu
(ne-1li romanové dilogie), ktery by mél mit jednotny smysl a podavat celistvou zpra-
vu o soucasném svété, se jevi zcela nadbytecny.

Jesté jednou se uchylime ke srovnani s Petrou Soukupovou, konkrétné s jejim
romanem Marta v roce vettelce (2011). Tento stylizovany denik titulni hrdinky se
k (fiktivné) rukopisnym pasazim opodstatnéné uchyluje jen v téch ptipadech, které
jsou d&€jové vyhrocené, z néjakého divodu predstavuji rozhodujici (a nepovedené)
kroky ve vytyCené Zivotné etapé a vytiStény divéim pismem navozuji pocit vétsi
bezprostiednosti.
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Druhotiny obou autorek v soudobé prozaické produkci rozhodné obstoji, avSak
k tomu, aby pfesahly pomyslny primér, jim chybi vétsi promyslenost a naléhavost
jejich fikénich vypovédi. Obé prozy sice tematizuji aktudlni socidlni problém, avSak
postradaji urCity zobeciiujici presah. Podle naseho soudu definitivné rozhodné teprve
tfeti prozaické dilo obou literdtek, kdy budou mit moZnost prokézat, zda je jim lite-
rarni talent vlastni, anebo zda ziistanou vyhradné autorkami uspéSnych prvotin.

Jazykova poradna

Botanicka zahrada

Ivana Svobodové, UJIC AV CR svobodova@ujc.cas.cz

Klicova slova: nazvy zahrad, Pravidla éeského pravopisu, psani velkych pismen
Keywords: names of gardens, Rules of Czech orthography, capitalisation

Botanical Garden

The article deals with writing capital letters at the name botanical garden and it is based on
a pupil’s query to a language consulting service and the reaction of his teacher to the answer
of the language consulting centre.

TrebaZe jiz od r. 2011 pracovnici jazykové poradny béZné neodpovidaji na e-mailové
dotazy (vyjimkou jsou dotazy tykajici se Internetové jazykové piirucky nebo Zadosti
o zpoplatnéné vypracovani odpovédi), elektronickou postu sleduji a Cas od Casu néktery
dotaz i zodpovi. To se stalo i v kvétnu tohoto roku, kdy se na nés obratil zik s touto
otazkou: ,,Chtél bych se zeptat, jestli se ma ,,botanicka zahrada® psét s velkym B. Nase
ucitelka na CeStinu tvrdi, Ze ano, ale nezda se mi to. Poptipadé jak je to se zoologickou
zahradou?*

Vyjdeme-li z kapitoly Pravidel eského pravopisu (PCP) Typy vlastnich jmen podle
pojmenovavané skutecnosti, 1ze nazvy botanickych a zoologickych zahrad zaradit mezi
pojmenovani instituci a organizaci. S velkym pismenem se piSe tento typ pouze tehdy,
jestlize je uveden oficidlni nazev. Nelze pochopitelné vyloucit, Ze by uvedena spojeni
mohla byt i bez dalsi specifikace oficidlnimi ndzvy organizaci. Jak vSak ukazuji registry
ekonomickych subjektl a seznamy ve Wikipedii, soucasti oficidlnich nazvu je vétSinou
jméno sidla: Botanickd zahrada hl. m. Prahy, Botanickd zahrada Teplice, Zoologickd
zahrada Olomouc, Zoologickd a botanickd zahrada mésta Plzné atp., méné Casté je jiné
urCeni: Botanickd zahrada Petra Albrechta, Becovskd botanickd zahrada. Nenasla jsem
jedinou botanickou ¢i zoologickou zahradu, jejiz oficidlni nazev byl bez dalsiho urceni.

S velkym pismenem lze psat spojeni botanickd zahrada a zoologickd zahrada také
tehdy, jestlize jde o zkraceny, tzv. zastupny nazev, tedy nazev, kdy se z oficidlniho
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viceslovného pojmenovani néktera ¢ast vypusti. Tento zplisob zkracovani je typicky pra-
v& pro pojmenovani organizaci, napt. Akademie véd Ceské republiky - Akademie, Mést-
sky iivad Znojmo - Méstsky iitad, popt. Urad, Botanickd zahrada Olomouc - Botanickd
zahrada, ev. Zahrada. Zastupné nazvy lze chapat jako vlastni jména, a psat je proto
s velkym pismenem. Protoze vSak to nejsou ndzvy oficidlni, je nutno pfipustit i podoby
s malym pismenem: akademie, méstsky iirad (iirad), botanickd zahrada (zahrada). Za
zastupny nazev vSak nelze povazovat spojeni, jeZ obsahuji zdjmena: v nasi botanické
zahradé, v této zoologické zahradé. Ta je tieba psat s malym pismenem.

S velkym pismenem se spojeni botanickd zahrada, zoologickd zahrada rovnéz piSou
tehdy, jestliZe oznacuji oficidlni ndzev stanice hromadné dopravy (tak tomu je napft.
v Praze).

74k poradenskou odpovéd poslal své ucitelce a i ta se obratila na jazykovou poradnu:
,Dovolte, abych také reagovala, ve Skole pouzivime Pravidla ¢eského pravopisu, kde
na str. 77 — Vlastni jména je uvedeno, Ze sady, pozemky aj. piSeme s velkym pismenem,
napt. zahrada Na Valech, sady Miru, Botanicka zahrada (bez mista urceni). Asi je to
sporné a da se to rozumné pochopit i tak, Ze mize byt i misto urceni a psit to potom
jinak, Ze?*

Po piedteni tohoto e-mailu bylo ziejmé, Ze je tfeba danou kapitolu v PCP vyhledat.
Hned zpocétku jsem pochybovala o tom, Ze bych uvedenou informaci nalezla ve Skolnim
vydani (z nakladatelstvi Fortuna) nebo v akademickém (Academia). ProtoZe se moje
pochybnost naplnila, rozhodla jsem se nahlédnout i do PCP, kter vysla v jinych nakla-
datelstvich a jejichZ autofi se na zpracovani oficidlnich PCP nepodileli. Do poradenské
knihovny jsme je zakoupili proto, Ze jsme na zdklad€ rozhovoru s tazateli védéli, Ze ne
viechny informace v nich obsaZené jsou v souladu s PCP oficidlnimi. Nejprve jsem za-
¢ala listovat v PCP z Nakladatelstvi Olomouc, kterd byla vydana v r. 1998. Tam na s. 77
v kapitole Typy vlastnich jmen v bodé€ f s nadpisem ulice, ndmésti, ndbreZzi, sady, po-
zemky a jind prostranstvi je skutecné jako jeden z prikladi uvedena Botanickd zahrada.

Nelze zcela vyloucit, Ze byl néjaky pozemek pojmenovan botanickd zahrada, pak by se
psal s velkym pismenem, ale zda se to malo pravdépodobné, stejné tak, jako by za vlastni
jména byly vybrany napt. ovocny sad, ovocnd zahrada, jabloriovy sad, lesopark. Pokud by
botanickd zahrada byla pomistnim jménem, musela by ,,0znacovat jiny objekt nez botanic-
kou zahradu, napf. louku, na jejimZ misté se botanicka zahrada d¥ive nachazela™'.

Co vedlo autorky k tomu, Ze spojeni botanickd zahrada do této kapitoly zaradily, védi
jen ony samy. Podle nés je to nedopatieni, navic toto zarazeni miZe vést k nazoru, Ze spo-
jeni botanickd zahrada se pise s velkym pismenem vZdy, a to pochopitelné neni pravda.

Pevné véfim, ze zak sviij dotaz neposlal na zakladé toho, Ze spojeni botanickd zahrada
bylo soucésti pravopisného cviceni / diktitu a Ze za napsani s malym pismenem obdrzel
niZsi zndmku.

! Citovano z e-mailu P. Stépana, s kterym jsem tuto problematiku konzultovala.
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Rozhledy

Prvni dekada bohemistiky na Tchaj-wanu
(2007-2017)

Ondrej Geppert geppert@nccu.edu.tw
This report concludes shortly the first decade of Czech Studies at National Chengchi Univer-
sity (NCCU) in Taipei, Taiwan. The data and comments illustrate the growing interest and
diversification of these Studies, but also some challenges to face (e.g. significant sociocultu-
ral and linguistic differences). It also mentions the administrative and lingvodidactic aspects
concerning the issue. It seems that a combination of language, conversation, and cultural
studies within Czech programme (including Summer school) has been relatively beneficial
way of course setting for Taiwanese students which has eased their understanding of Czech
language and culture.

Pred vice nez deseti lety, v akademickém roce 2007/2008, byla na Ndrodni univerzité
Chengchi (NCCU) v Tchaj-peji zahdjena vyuka v ceském studijnim programu. Rozsi-
feni vyuky o ¢eStinu a polStinu se promitlo také do ndzvu zdejsi katedry slovanskych
Jjazykii a literatur. Ta zacala studentim nabizet v rdmci Ctyfletého bakalafského cyk-
Iu také bohemistické zaméfeni. Studium ceStiny ale neni urc¢eno vylucné pro slavisty
a diky pomérné Siroké nabidce volitelnych predméta jsou kursy CeStiny otevieny i za-
jemcim z jinych obord. Kmenovi studenti pfesto v kursech tvofi pfirozenou vétSinu
a v ramci volitelného Ceského modulu museji absolvovat stanoveny pocet predmétu.
Zajem o CeStinu ma rostouci tendenci, a to zejména zasluhou doc. Melissy Lin, ktera
po velkou ¢ast tohoto obdobi nejen vyucCovala, ale i pracovala na projektech spojenych
s rozvojem bohemistiky na NCCU.

Od roku 2013/14 zahjila katedra slavistiky spolupraci s MSMT CR v ramci pro-
gramu Podpory ceského kulturniho dédictvi v zahranici (lektordty), diky kterému
v soucasnosti jiz Ctvrtym rokem plsobim jako lektor CeStiny na Tchaj-wanu. Diky
této spolupraci bylo mozné obohatit vyuku nejen o kursy konverzace, ale i celou rfadu
dalgich aktivit v prib&hu akademického roku i v letnich mésicich v CR. Hlavni pole
pusobeni lektora lezi nadale ve vyuce samé. Jak je patrné z nésledujiciho prehledu po-
¢tu studentt v kursech v jednotlivych akademickych letech, obliba ¢estiny na NCCU
je pomérné stabilni s mirné rostouci tendenci. Tabulka nezahrnuje kursy jazyka I-II,
které vyucuje kolegyné Lin a vyznacuji se velmi vysokou tcasti, ale také nizsi stalosti
studentu ,,zacate¢niku.

Predmét/rok (ZS/LS) 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18
Konverzace I (A1) 11/8 13/11 17/15 17/15
Konverzace II (A2) 10/6 4/3 5/5 6/7
Cestina III (B1) 2/2 2/2 2/- 33
Realie (CR / stf. Evr.) —/- —/13 13/15 722
Letni skola (Olomouc) 7 11 11 14
Primér za ro¢nik: 23 30 42 54
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Ukazuje se, Ze ve vyuce Ceského jazyka a konverzace neni problém naplnit kursy na
nizsich urovnich. Prvotni zajem ovSem v pribéhu roku i celého studia opada, takZe napt.
kurs jazyka III na urovni B1 oslovi spiSe jen jednotlivce, napf. navrativsi se z vyménného
pobytu v CR. Sance na ziskani eského vladniho stipendia a Gcast na letnim nebo vy-
ménném pobytu na partnerské univerzit& v CR studentiim ¢aste¢n& nahrazuje nemoznost
pokracovani ve studiu bohemistiky pfimo na Tchaj-wanu v magisterském stupni a piisobi
zajisté pozitivné po vSech strankach (prohloubeni znalosti jazyka a sociokulturni kompe-
tence, motivace k dalS§imu studiu atd.) Vyraznym hendikepem Tchajwanct zlstiva velmi
omezeny kontakt s Zivym ceskym jazykem a kulturou, ktery také urcuje relativné nizsi
moZnou miru ndroki ucitele.

Jazykova i kulturni vzdélenost je opravdu znacnd, a proto prvotni (nebo soubéZné)
poznani kulturniho kontextu miZe do zna¢né miry ulehéit vyuku a pochopeni ¢eského
jazyka u Asiatli. V ramci Ceskych studii se tak podafilo etablovat pomérné tspésné kursy
redlii (Ceskd kultura, Kultura stiedni Evropy), které navic ve vétsi mife oslovuji mimo-
fakultni studenty. Z kulturn¢historické perspektivy se skutecné v mnoha ohledech jevi
jako komplexnéjsi stfedoevropsky pohled, resp. pochopeni etnické rozmanitosti, kterd
vytvarela soucasnou podobu Ceskych a sousednich zemi. Tento kurs byl podpoten téz
univerzitnim grantem, diky némuz se zna¢n¢ rozsifily moznosti napt. pro prednasky hos-
th. V letoSnim roce jsme navic ve spoluprici nasi katedry a zastupitelskych tradt obou
zemi byvalého Ceskoslovenska usporddali vystavu s besedou u piileZitosti stého vyro&i
zaloZeni nasi republiky.

Nastaveni akademického roku a jednotlivych vyucovacich jednotek se v nékterych pa-
rametrech li$i od obecné sdileného ¢eského vysokoskolského modelu. Pfima vyucovaci
¢innost v semestru probihd 18 tydnt, jeden tyden v pili a dalsi v zavéru jsou potom
zkouskové. Lektor tedy prakticky vyucuje od poloviny zafi do konce Cervna a tento cyk-
lus pfipomina spiSe Skolni rok na niz§ich stupnich $kol u nés. Od studentti v bakalaiském
stupni se zde rovnéZ neocekava takova mira samostatnosti jako na evropskych univer-
zitdch (studium neni kupf. zakonceno bakaldfskou praci a jeji obhajobou, ale pouhym
splnénim stanoveného poctu krediti). Hodnoceni studentti nastavuje lektor do jisté miry
individudlné a sklada se propor¢né z né€kolika sloZek: kromé zkousek jsou to dochéz-
ka, aktivni Gcast v hoding, p¥iprava a samostatna prace (prezentace &i projekt) aj. Ustni
zkouska z ceské konverzace je pak pro nékteré studenty spojena s velkym psychickym
vypétim, nebot pfimou interakci s ucitelem maji moznost poznat pouze v nékterych
jazykovych kursech.

V jazykové vyuce studenti oekavaji spiSe tradi¢ni pristup ve formé frontdlni vyuky,
podrobného vykladu gramatickych jevl ucitelem, systematické prace s vybranou uceb-
nici a drilu. Problémy ve vyucovani naopak vznikaji pfi uplatnéni odliSnych pristupu,
vyzadujicich aktivnéjsi pristup, kreativitu, projev vlastniho nizoru, vystup individualni
prace ¢i samostudia. Snaha upozadit gramaticky plan a orientovat se na nicvik feCovych
dovednosti je znacné limitovana studijnim kolektivem, v némz se jedinec pfed ostatnimi

2o

prilis Casto neprojevuje, aby neudélal chybu a ,,neztratil tvar.

Ve vlastnim planu kursu i jednotlivych lekci tedy usiluji o to, aby jednotlivé fecové do-
vednosti dostdvaly relevantni prostor a poskytovaly potfebnou zpétnou vazbu studentim

(¢emu po absolvovani dané lekce rozuméji, co uméji fict a napsat). Tchajwanci miluji
dobré jidlo, a tak pravé timto komunikac¢nim klic¢em se dafi otevirat ,,zamcena usta®,
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odbouravat ostych a probouzet zajem, otazky a diskuse o rozdilech a podobnostech na-
Sich tradic. Pochopitelné nekteré studenty limituje nedostatecna znalost lexika, pro jiné
je zase tézké chépat sociokulturni kontext dané komunikacni situace (napf. nabizi-li jim
partner pii modelovém dialogu v restauraci pouze vybér mezi pivem a vinem). Téma se
ukazuje jako nosné nejen pro dovednost mluveni, ale i psani (napf. vypravovani ¢i dopis
priteli), nebot na Tchaj-wanu jsou k tématu cestovani patii zasadni otazky typu: Co jsi
tam jedl? Zkusil jsi tamni specialitu?

Nejen tematicky je tedy nutné prizplsobit vyuku cilové skupin€ studentil a doprat jim
dostatek prostoru napt. pro foneticky nacvik nebo uplatnéni kompenzacnich ¢i jinych
strategii, na které jsou zvykli ze své studijni zkuSenosti. Problematicky je vSak vybér
a mnohdy i dostupnost vhodné sady ucebnic, kterd by se dala opakované vyuZzivat v kur-
sech jazyka a konverzace. Z neddvno vydanych tituli se jako nejvhodnéjsi pro vyuku
Cinskojazy&nych studentl jevi fada Cestina pro cizince od autorského kolektivu M. Boc-
cou Kestfankové, ktera jiz nyni pokryva drovné od Al po B2 (dle SERR).! Vyhodou je,
Ze tyto ucebnice existuji téZ v elektronické verzi s uZivatelsky pohodlnym pfistupem
pro skupinu univerzitnich studentii bohemistiky ve ,,vzdileném® zahranici. Také dalsi
vyukové materialy volné dostupné online, jako napf. e-learningové kursy vzniklé za pod-
pory evropskych grantti, poskytuji vhodny a rozsitujici vyukovy zdroj.

Velmi vhodné a logicky strukturovana je zvlasté ucebnice na drovni B1, se kterou mam
nejdelsi lektorskou zkuSenost. Prvni ¢ast obsahuje jednodussi témata sndze spojitelna se
subjektivni zkuSenosti studenta (rodina, sport, cestovani), druha ¢ést je narocnéjsi, zamé-
fend tfeba na CeStinu v zaméstnani (konkurs) nebo v médiich (zpravy). Pti veskeré dobré
vili v8ak ve styku s ¢inskym mluvéim narazite i se zakladnim tématem jako rodina, ne-
bot v ¢inském jazyce a mysleni se odrazi hierarchickd struktura. Proto nestaci uvést napt.
jen slovni spojeni moje teta, ale také skutecnost, zda jde o tetu z otcovy nebo matciny
strany, starSi nebo mladsi atp.

Program lektoratu v zahranici zahrnuje také v Tchaj-peji vedle vyuky samotné mno-
hem S§irsi spektrum aktivit. Do organizace akci se potom zapojuji jednotlivci z fad kole-
g, studentd i rodiny, ale té7 katedra a pochopitelné zdejsi Ceskd ekonomickd a kulturni
kanceldr. Zejména jarni mésice jsou doslova nabité riznymi festivaly. Vedle Dne slo-
vanské kuchyné ve studentské rezii se v kampusu NCCU kazdorocné kona také Festival
svétového jidla. V Ceském stanku se i loni seSla pomérné riznoroda skupina dobrovolni-
k@ pod kucharskym vedenim mé Zeny Aleny a Ceské vepro-knedlo-zelo, makové zaviny
a samozrejmé plzenské pivo prildkaly fadu navstévnikl. Prozatim nejpovedenéjsi kultur-
ni udalost v NCCU pak predstavovalo vystoupeni folklorniho souboru Pisecan v fijnu
2015. Tento koncert (véetné ndsledné debaty o ceské hudb€) naplnil velky sél univerzit-
niho centra a ucinkujici se dockali aplausu vestoje. Bylo to skute¢né vyjimecné setkani
s Zivou Ceskou kulturou, za které byli studenti i dal$i hosté vdécni.

Bohemistika na Tchaj-wanu ziistane pravdépodobné i nadale vedlej$im oborem v ram-

ci univerzitnich studii. Na druhou stranu je zifejmé, Ze spektrum studentd CeStiny jako
ciziho jazyka se znatelné diverzifikuje a v ¢inském (potazmo asijském) prostredi pocet

! BOCCOU KESTRANKOVA, M.; STEPANKOVA, D.; VODICKOVA, K. Cestina pro cizince: iiroveii Al a A2. Brno:
Edika, 2017. 2 sv.; BOCCOU KESTRANKOVA, M.; KOPICOVA, K.; SNAIDAUFOVA, G. Cestina pro cizince: iiro-
veii B1. Brno: Edika, 2016. 2 sv.; BOCCOU KESTRANKOVA, M.; HLINOVA, K.; PECENY, P. Cestina pro cizince:
tiroveri B2: [vhodna pro vSechny ndrodnosti]. Brno: Edika, 2013. 2 sv.

42



zajemcu setrvale roste. Domnivam se, Ze vyukové metody a lektorsky pristup je nutné do
urcité miry prizptsobit tomuto trendu, tedy podminkam, potfebam a charakteru asijskych
skupin studentll. Z dosavadni lektorské praxe mohu doporucit model kombinujici vyuku
jazyka, konverzace a redlii v jednom studijnim programu, navic s vyraznou pfidanou
hodnotou letni $koly piimo v CR. Spojeni jazyka a kultury, zejm. literatury, je nakonec
v Ceském prostiedi mimoradné dulezité. Pfedat maximum z na$i kulturni paméti a zku-
Senosti se tak zda nejlepsi sluzbou, kterou ¢estiné v zahranic¢i mizeme prokazat. Necht je
tedy i tchajwanska bohemistika prinejmensim v dalsi dekadé diikazem, Ze sdileni téchto
cennych hodnot miZze pomérné dobfe fungovat i mezi dvéma vzdalenymi a odliSnymi
kulturami.

Karlu Sebestovi k sedmdesatinam

Katefina Sormova katerina.sormova@ff.cuni.cz

V fijnu letosniho roku se doziva vyznamného Zivotniho jubilea na§ vyznamny bohe-
mista, vysokoskolsky ucitel, didaktik a autor ucebnic, profesor Karel Sebesta.

Karel Sebesta pochazi z jiznich Cech, zdkladni §kolu navitévoval v Suchdole nad Luz-
nici, stfedni Skolu v Treboni. Poetika jihoCeské krajiny se odrazi v jeho vztahu k literatute
iv jeho celkovém osobnim naladéni.

V roce 1966 nastoupil na Filozofickou fakultu UK, kde vystudoval ¢esky jazyk a histo-
rii. Studium ukoncil v roce 1970, poté nastoupil do aspirantury na Katedfe ceského jazy-
ka FF UK (tématem jeho dizertacni prace byla vyvojova syntax), pozdéji dostal nabidku
z dnes$ni Fakulty socidlnich véd, kde se zaméfil (kromé soucasného Ceského jazyka) na
medidlni komunikaci, jazyk médii a reklamu. V roce 1978 zacal na Filozofické fakulté
UK externg vést kursy metodiky ¢estiny. Celkem osm let stravil ve Svédsku, piisobil
na univerzitdch v Uppsale, ve Stockholmu a naposledy v Lundu. Po névratu z prvniho
Svédského pobytu nastoupil na Filozofickou fakultu, v roce 2000 ziskal védecko-peda-
gogickou hodnost docent, v roce 2009 v Olomouci profesor. Je ¢lenem Jazykovédného
sdruZeni CR, redakéni rady ¢asopisu Cesky jazyk a literatura a $éfredaktorem &asopisu
Studie 7 aplikované lingvistiky.

Béhem Svédskych pobytli se mimo vyukovou a badatelskou Cinnost vénoval také
prekladatelstvi, jeho zasluhou si ¢eské déti dnes mohou precist Lottu z Rostdcké ulicky
Astrid Lindgrenové. Ve Svédsku objevil prvni §védsky preklad tryvku z Rukopisu kra-
lovédvorského a dalsi soudobé basné z roku 1828 a zpracoval také korespondenci mo-
ravského historiografa Bedy Dudika tykajici se navraceni ¢eskych rukopist ukofisténych
Svédy za tiicetileté valky.

Se jménem Karla Sebesty je spojena predeviim komunikaéni vychova. Prvnim krokem
k jeji integraci do vyucovani na Ceskych Skolach byl ¢lanek O komunikacni vychové na
Svédskych skoldch, ktery vysel na strankach tohoto ¢asopisu v roce 1988. Z kniZnich pub-
likaci je nezbytné zminit pfedev§im monografii Od jazyka ke komunikaci, syntetické zpra-
covani komunikaéni vychovy v ¢eském kontextu. Sebesta v ném vychazi nejen z hluboké
znalosti ¢eského prostredi, ale také ze zkuSenosti s anglosaskym a skandindvskym pro-

vvvvv
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vyznam cileného rozvoje receptivnich dovednosti. Pozd¢ji jesté téma poslechu s porozu-
ménim rozpracoval ve spoluprici s Janou Palencarovou v publikaci Aktivni naslouchdni.
Jde o metodiku rozvoje aktivniho naslouchdni pfi vyuce ¢eStiny na 1. stupni ZS.

Mimo préce didaktické a metodické pochazi z pera Karla Sebesty také text zaméfeny
na reklamu (napt. Reklamni texty. Jejich funkce a vystavba nebo Jazyk a styl propagac-
nich textit), téma tehdy u nds jen malo dotCené a soustavnéji nezpracované.

vews

Ke zminénym titulim je tfeba pricist vice nez 50 studii a fadu recenzi, zprav a po-
pularizacnich ¢lankt. V posledni dobé oteviel pro odbornou diskusi téma zakladniho
a aplikovaného vyzkumu v didaktice jazyka, naslednd polemika probéhla na strankich
Casopisu Studie a aplikované lingvistiky.

V soucasné dobé se badatelsky zamétuje zejména na oblast Cestiny jako ciziho/druhé-
ho jazyka. Na Filozofické fakult¢ UK zaloZil a v souCasné dob€ ve spolupréci s dalSimi
kolegy déle rozviji projekt Akvizicnich korpusit AKCES. Sebesta také do eské lingvisti-
ky pfinesl termin zédkovsky korpus, dnes uz zcela zdomacnély.

Karel Sebesta se zabyva nejen didaktikou estiny jako védni disciplinou, ale je také
spoluautorem navrhu ucebnich osnov Obecna Skola a Obcanska Skola (dulezité je
zminit, Ze $lo o prvni vneseni komunikacni vychovy do programovych dokumenti)
a u¢ebnic Cesky jazyk pro ZS z nakladatelstvi Jinan. V roce 2008 zacal spole¢né s Ka-
tefinou Vatiovou vydévat v nakladatelstvi FRAUS novou fadu &itanek pro 1. stupeii ZS,
o n&kolik let pozd&ji vede Karel Sebesta autorsky kolektiv &itanek tzv. nové generace
pro II. stupefi ZS a mala gymnazia. Jde o uebnicovou fadu, kterd propojuje a integruje
jazykové a literarni slozky pfedmétu s diirazem na komunikacéni pojeti vzdélavani a na
rozvoj &tendiské gramotnosti. Citanka v nédvaznosti na star$i u¢ebni osnovy a &itanky
Veéry Karfikové aj. z 80. let 20. stoleti kombinuje tematicky (6. a 7. rocnik) a chrono-
logicky pfistup (8. a 9. ro¢nik) a obsahuje jak literarni, tak neliterarni texty tematicky
blizké Zakim.

Neméli bychom zapomenout také na Sebestovu pedagogickou ¢innost. Na Filozofické
fakult¢ UK nejen dlouhodobé rozviji obor navazujiciho magisterského studia Ucitelstvi
ceského jazyka a literatury pro stfedni Skoly, ale v roce 2010 zalozil zcela novy a i v Ces-
kém kontextu unikatni obor Ucitelstvi CeStiny jako ciziho jazyka. Jiz fadu let vede jako
predseda oborové rady doktorského studia a garant obor Didaktika konkrétniho jazyka,
ze kterého prichazeji mladi badatelé v oboru CeStina jako cizi/druhy jazyk a didaktika
dalsich jazyk, resp. jazyka obecné.

Karla Sebestu jsem méla moZnost poznat nejen jako erudovaného odbornika a inspi-
rativniho ucitele, ale také jako neobycejné laskavého a lidského kolegu, ktery ma schop-
nost prendset své nadSeni pro obor jak na kolegy, tak na studenty.

V nedavnych letech stdl Karel Sebesta u zrodu ¢asopisu Studie z aplikované lingvis-
tiky, v souCasné dobé¢ se soustfedi zejména na otdzky vlivu typologické charakteristiky
prvniho jazyka na osvojovéni Cestiny jako jazyka ciziho/druhého a na rozvoj ctenarské
gramotnosti.

Nezbyva neZ popiit Karlu Sebestovi vie nejlepsi a mnoho inspirace pro dali praci.
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Z literarniho muzea: Vaclav Bolemir Nebesky

Viktor Viktora vviktora@kcj.zcu.cz

Vaclav Bolemir Nebesky (18. 8. 1818 - 17. 8. 1882)

Pro numerology by byl V. B. Nebesky nesporné zajimavou osobnosti. Osmicka ma
v jejich pojeti zavazny vyznam vyrovnavani protikladi a Nebesky ma v Zivotnich datech
osmicek sedm. Je vSak zajimavy predevsim pro literarni historii, a to jako znalec starsi
Ceské literatury i literatur evropskych, jako prekladatel i literarni kritik. OvSem ani jeho
basnicka tvorba, jez je sice stinéna K. H. Machou, neztistava v epigonském ustrani.

Smien4 rodina — otec Cech, matka N&mka, ¢eské a némecké zakladni Skoly, némec-
ké gymnazium v Litoméficich, nedostudovana medicina v Praze a Vidni ho posunovaly
ke koliséni na ¢esko-némeckém rozhrani. K tomu pfispivalo také pratelstvi s némecky-
mi basniky v Cechach (A. Meissner, M. Hartmann) i s osobnostmi ¢eskymi (J. K. Tyl,
K. Sabina, B. Némcova, Iékat J. J. R. Cejka, neopominutelny katusicky sedlak-mecenas
a pismdk J. N. Krousky, jemuZ se Nebesky v korespondenci nejvice svéfoval). Prazské
prostfedi vychylilo zminéné kolisani na ¢eskou stranu. Bez tcinku tu nezlstala ani in-
tenzita vztahu k B. Némcové. Pred jeho silou vSak Nebesky prchl v roce 1843 studovat
do Vidné. Hluboky zdjem o literaturu (zvlasté pronikavé zasahoval k basnikiim Mladého
Némecka), zajem o historii, estetiku a filozofii pfeorientovaly jeho exaktni sklony. Navrat
po dvou letech uz ho viadil do ¢eského prostredi. Podeprely to aristokratické vlastenectvi
rytife J. N. z Neuberku, v jehoZ rodin€ se uchytil jako vychovatel, u¢ast na Slovanském
sjezdu roku 1848 a vyvrcholeni predstavuje poslanecky mandét do Rigského snému.
Pak se z politického ovzdusi stahl a od roku 1850 se ujal redigovéni Casopisu Ceského
muzea. Dokonce rezignoval i na moznost docentského ptsobeni na Filozofické fakulté
Karlo-Ferdinandovy univerzity.

Mikovctv Lumir a ,,Nebeského* Muzejnik pak v letech bachovského rezimu predsta-
vovaly vrcholnou trovei i reprezentaci ¢eské védy a kultury. Od roku 1874 ho vlekla
choroba mocového méchyte poutala na lizko. Trpél osm let.

Romanticka tvarnost i tradice Kokofinska, odkud Nebesky pochazel, spory o K. H.
Maichu — Macha zemrel v roce, kdy Nebesky koncil stiedoskolské studium a presel do
Prahy, obrozenskd averze vii¢i romantismu, naopak sympatizujici zdjem mladé generace
o romantismus, presahujici v némeckych kruzich k V. M. Hugovi ¢i G. G. N. Byronovi,
i pocity hledani osobniho zakotveni vytvarely ovzdusi, z néhoz zaznival tén basnikovy
tvorby. Nevznikla ucelena basnicka sbirka, ale dva zdkladni motivy jeho tvorby prozra-
zuji duSevni rozpoloZeni tviirce — noc a hrob. Pfedevsim pfevaZuje motiv noci a konotace
s nim spojené. V nazvech bésni se tfikrat objevi V noci, cyklus deseti basni je nazvan
Ohlasy no¢ni, cyklus sedmi bdsni V noci, dalsi jednotlivé basné jsou nadepsiany Nade
zemi no¢ni, tmavou, Noc se kolem rozlozila, V tichém kouzlu a Seru noci, V noci bloudil
jsem. Okolo motivu noci rotuji motivy dal§i — temno, ticho, Sero, mésic, hvézdy — do-
konce jedna basenl ma nazev Klesla hvézda s nebes vySe... Nesetkdme se vSak s bouifnou
noci, naopak, i v slzach Ize nalézt utésenti, klid.
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V noci

Zase mé tvé libé Sero hali, Casto mné tva perut blaho¢inna
Noci tich4, noci hvézdozlata! v boluvrela nadra chladek vala;
Zase vane kol tva técha svata, a kdyZ Zalna touha v prsou plala,
Hluky tiSic, mirnic ples a zaly. Tys ji zhasla, noci miroplynna

V tob€ jsem se ukryl, luzna noci;
nech mé spocivat v tvém libém stinu,
az se bolna nadra ma v tvém klinu
opét uzdravi tvou tichou moci.'

DalSim frekventovanym motivem je hrob se zndmymi konotacemi skonu, slzi, samoty,
bolu, chfadnuti, stesku... Hrob ani smrt nevyhrozZuji, nestresuji, jen ¢ekaji jako logické
vyvrcholeni Zivota, cesta k nim vede.

Jsou to verSe kiehké, cizelované, neduni v nich kroky osudu, hrozby zatraceni, jejich
celek usti v jakysi smifujici smutek. Nevzpina se v nich tragické nebo vzbourenecké
gesto, lyrickd osobnost se nestietd s osudem ani se zlem. Jde vyslovené o subjektivni po-
city, jez zustavaji zahaleny do oparu melancholie. V subjektivnich pocitech se Nebesky
staiva Méachovym protipdlem. Machovské pocity tepajici bezvychodnosti, zmarem, bez-
perspektivnosti vyrovnava Nebesky tiSicim steskem, snem, touhou i inavou. Ani v mis-
trné hlaskové instrumentaci Machu nenésleduje. V novotvarech (hvézdozlaty, boluvfely,
miroplynny) spiSe doznivd duch M. Z. Poldka. U Nebeského hleda kraj po boufi smirnou
duhu. A navic — Nebesky se onoho romantického pridechu brzy zbavil.

Vrcholnym basnickym dilem V. B. Nebeského jsou Protichiidci (1844). Jejich pidorys
mohl byt impozantni. Exponuje dva jezdce, z nichz jeden se vraci k rodiné z boju v dal-
nych stepich, druhy vyznava rozkos, ,,sladky Sept a hfich“. Prvni je pfepaden tlupou vlki,
ubrani se, pomoc naléza u Ahasvera, vé¢ného poutnického zatracence. Druhy ma vérnou
privodkyni — morovou pannu a ta rozséva po krajiné smrt. Ahasver hleda v smrti klid,
smrt se mu vyhybd, morova panna kosi vSe. Nic z toho Nebesky vyrazné nerozviji, i kdyz

se nabizel protiklad obou jezdct i jejich koni, jsou v§ak modelovani vagné.

Protichiidci byvaji vykladani rizné: Jan Vobornik hledal filozoficky vyklad skladby
v aplikaci Hegelovy vyvojové triddy.? Podle Oldficha Krélika Nebesky podlehl rezigna-
ci a na rozdil od Machy rozméliioval hriizu, ne$tépil, ale spojoval.> Kone¢né Zden&k
Hrbata piSe o dvoji symbolice — zapasu ¢lovéka s nepratelskymi silami pfirody a souboji
ducha s Zivo¢isSnymi pudy.* V zavéru skladby mizi morova panna a druhy jezdec v objeti
s Ahasverem zbozné poklekajice umiraji ve vzajemném objeti pii pohledu na palmovou
ratolest v rukou andé€la. Zemé otevrela hrob a uzaviela jej skdlou. Nebesa odpustila.

NEBESKY, V. B. Bdsné. Praha, 2005, s.. 46.

VOBORNIK, J. Vyklad Nebeského Protichidct. In: Shornik filologicky. 12. Praha, 1911, s. 20-44.
KRALIK, O. V. B. Nebesky a K. H. Mécha. In: Karel Hynek Mdcha. Praha, 1937, s. 245-254.
HRBATA, Z. Romantismus a Cechy. Praha, 1998, s. 45.
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O prvnim jezdci jiZ neni zminka. Snad v tomto zavérecném akordu splyvaji touha smr-
telného po nesmrtelnosti a touha odsouzence k Zivotu zemfit.

S basnickou tvorbou i romantismem v podstaté skoncil Nebesky v roce 1845. V jeho
zivoté nastoupila éra védy. Byvsi basnik se predevsim vyslovil k metodologii literarni
historie. Byl prvni, kdo pozadoval, aby tato historie nebyla jen bibliografickym soupi-
sem a filologickymi komentéfi: zkoumani literarnich dél se zdsadné 1iSi od zkoumani
jazyka, pfi ném je nutno uplatnit estetické hledisko. A nato se zahloubal do studia starsi
Ceské literatury — Alexandreida, Tristan a Izolda, Cesky psané legendy, Spor duse s télem,
Mastickar, Majovy sen Hynka z Podébrad, knizky lidového Cteni, to je nékolik piiklada
zasadnich studii.

Samostatnou kapitolou je angazovanost V. B. Nebeského v prvnich diskusich o pra-
vosti Rukopisii kralovédvorského a zelenohorského. Patfil k jejich obhdjciim, nikoli vak
utocnym tonem. ZvIasté v polemice s M. Biidingerem se pokousel argumentovat znalosti
sttedovékého umeéleckého zobrazeni. Rozhled po evropskych literaturach pak vedl ke
studiim o Kalevale, W. Shakespearovi, P. Calderénovi de la Barca, novorecké poezii,
o Spanélskych a feckych ndrodnich pisnich. Kone¢né se v jeho prekladech do ceského
kontextu dostala antickd dramata Aischylova, Aristofanova, Terentiova, Plautova.

Literatura

Edicni pFispévek Albatrosu ke kanonu literatury
pro déti a mladez

Ludék Korbel LudekKorbel @seznam.cz

K diskusi o kdnonu a predevSim k obohaceni nabidky s ovéfenymi knihami pro déti
a mladeZ se rozhodlo pfispét vlastnim projektem nakladatelstvi Albatros. Pfed dvéma
lety zahajilo edici Knihovna pro déti 21. stoleti, kterd ma za cil ¢tenaram predlozit pokud
mozno uceleny soubor kvalitni literatury tohoto Zanru.

Dosud vydané svazky svym zpracovanim naznacuji, Ze se snazi vyhovét i potiebé sou-
boru titult vhodnych do vyuky ¢i do Skolnich knihoven; po vzoru u¢ebnic maji napiiklad
Stitky, kam by si Zaci mohly vepisovat své jméno. Podle Ondreje Miillera, programového
feditele nakladatelstvi, byla edice motivovana i diskusi se zaméstnanci knihoven, ktefi
si Casto zadaji prehled toho, co by méli nabidnout rodi¢iim i détem jako ptiklad kvalitni
Cetby.

V planu maji pod vedenim edi¢ni rady, kam patii Radek Maly, Véra Menclova, Ond-
fej Miiller, Jaroslav Provaznik a Hana Smahelova, uvést zhruba t¥i knihy ro¢né. Prevla-
dat budou prozaické tituly s tim, Ze kazdy desaty svazek by mél patfit poezii. Format
vSech svazku je pfiblizn€ stejny, blizi se velikosti AS, s jednotnou grafickou podobou.
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Jednoduchosti miZze nékomu pripomenout edi¢ni fadu Stielka ¢i Jiskficky, ale zaroven si
uchovéva prostor pro obménu a jemnou hru tradi¢ni vizudlni formy s lehkymi grafickymi
zdsahy v modernim stylu.

Vydané i chystané tituly napovidaji, kam by se edice méla ubirat; ptijde i o dila u nas
dosud neptedstavena (v prekladu Radka Malého ma v blizké dobé vyjit Eine Woche
voller Samstage némeckého autora Paula Maara, jejiz Cesky nazev neni dosud znidm),
a predevsim takovd, které redaktofi povazuji za vzorova pro dana obdobi. Dosud tak
vySla Anna ze Zeleného domu Lucy Maud Montgomeryové, Nase parta Karla Pta¢nika,
Tim Tolar aneb Prodany smich Jamese Kriisse, Bratrstvo Bilého klice FrantiSka Langera,
Bylo nds pét Karla Polacka a Pét deéti a skritek Edith Nesbitové. Zajimavy je i nejblizsi
titul, v jednom svazku mad vyjit veSkera détska poezie Ivana Blatného véetné basni dosud
nevydanych, které obsahovala sbirka pfipravovana jesté ptfed jeho emigraci, dnes bohu-
Zel nekompletni. K vyroci autorova narozeni se chystd se i zdsadni kniha Sedesatych let
Utk Oty Hofmana, také v novém hévu.

Jednotlivé edi¢ni ¢isla jsou doprovazena ilustracemi podle aktualni potieby. Pfikladem
bude nové pojaty doprovod k piibéhtim Kalle Blonkvista Astrid Lingrenové, které vyjdou
v jednom svazku; oproti tomu Langertv dobrodruzny romén zachovava tradi¢ni kresby
Ondfeje Sekory. Galina Miklinova pro zménu pfidala né€kolik novych ilustraci k Emilovi
a detektiviim Ericha Kistnera z piivodniho fondu Albatrosu, odkud miZe edice také vy-
datné Cerpat.

Kazda kniha, vychazejici se snahou o reprezentativni textovou podobu (nejde o kritic-
ké, ale Ctenarské vydani), je opatiena edi¢ni poznamkou, ale predevsim doslovem, ktery
miZe Ctenafim nabidnout dalsi voditka. Méla by tak podle $éfredaktora Petra Elidse
poskytnout dostatecny zédklad informaci, s kterymi mlady ctenaf mize déle pracovat,
napiiklad ve Skole.

Praveé ve skolach by Knihovna pro déti 21. stoleti mohla najit uplatnéni, mimo jiné
i proto, Ze soucasnd praxe velkych vydavatelskych domt nenapomaha tomu, aby klasické
tituly ztstavaly déle na pultech obchodut a byly tak pribézné dostupné. Knihovna pro déti
21. stoleti mize pomédhat i ucitelim pii jejich orientaci v dnes ponékud zneptehlednéném
svété literatury pro déti a mladez. Edice také miZe slouzit jako zédklad, o néjZ se mohou
opirat didaktické materialy.

Projekt piisobi velice ambiciézné, a pokud by snaha redakce vytrvala, mohlo by se jim
dostat ojedinélé pomoci vSem, ktefi se cht€ji orientovat ve svéte literatury pro déti a mla-
dez, jejich tendencich a klicovych titulech, které ustavovaly zakladni rysy tohoto Zanru.

Privodce zacinajiciho ceStinare v praxi
Otakar Hybner otakarhybner @outlook.com

publikace jeji autofi, Stanislav St&panik a Martina Smejkalova. Odkazuji se ke stiZnos-
tem studentt ucitelstvi i zkuSenych praktiki na nedostatek praktickymetodické literatury
pro vyucovani Cestiny. Priivodce je komplexnim pokusem tento nedostatek kompenzovat
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a jako takovy si pied sebe stavi velky tikol. Musi totiZ najit zptisob, jak rozsahly obsah,
ktery se za praxi vyucovani Cestiny skryva, co nejlépe pretvofit v jakousi ndzornou zkrat-
ku, kterd by byla pomtckou pro kazdy ptipad rozmanité kazdodenni ucitelské praxe.

Posuzujeme-li celkovy obsah Priivodce z odstupu, v§imneme si, Ze autofi jednou smé-
fuji k novym, kvalitnim a funk¢nim, doporu¢ovanym fesenim a vychodiskiim, podruhé
kriticky komentuji souCasny stav, nefunkéni pristupy a negativni projevy uZivané v sou-
dobé vyucovaci praxi. Timto nahliZzenim témat ze dvou stran je proces ,,za¢indni“ ceSti-
narské praxe prezentovan jako dynamicky vyvoj. Distanc stfetu s realitou a novych cilt
vyucovani je motivujici a inspirujici. Je hozenou rukavici ¢tenafi publikace. Jako by
autori nechté€li tvofit dogma, nybrz vést rozhovor, a to uvniti' publikace samé i mezi pu-
blikaci a ¢tenafem.

Strukturovat konkrétni obsah, respektive témata zminéného rozhovoru, se pravdépo-
dobné ukazalo jako velmi slozité. Zpracovani referenci je nejslabsSim ¢lankem celé pu-
blikace. Pohled do obsahu neziidka spiSe nez o konkrétnich tématech vypovida, stejné
jako titul celé publikace, o druhové charakteristice textu, nebo na téma odkazuje nepfilis
jasné, metaforicky. Jedna se o kapitoly Motivace, Vstupni naméty k zamysleni namisto
ivodu, Prvni praxe — stret s realitou, Jak uvaZujeme o ucivu nebo Zelend je teorie. Kon-
krétni téma stanovuji kapitoly s ndzvem jako Cile ve vyucovdni ceského jazyka, Vyucova-
ci obsahy a metody, Pragmatika ve Skolské komunikaci apod. Pohled do danych kapitol
ovSem prozradi, Ze je to reference obecnd. V kazdodennim Skolnim provozu si majitel
Priivodce bezpochyby vzpomene na nejeden dobry napad, radu nebo inspirativni komen-
taf, se kterym se béhem Cetby setkal, ale zpétnou cestu ke konkrétnimu textu hleda tézko.

2 Mz

Nekteré z kapitol jsou déle ¢lenény na mensi tematické Casti. Kapitola Jak uvazuje-
me o ucivu napiiklad obsahuje dal8i ¢lenéni nadpisy Valence, Aktudlni vétné clenéni,
Syntaktické vztahy, syntaktické dvojice, Vyznamové poméry mezi souradné spojenymi ve-
tami apod. Jedna se v tomto pripadé jiz o zaméreni podkapitol na konkrétni obsah uciva.
Ten je ovsem v danych podkapitolach zpracovan variantnim zplisobem a ani v tomto
nejidealnéjsim piipadé, se kterym se v Priivodci setkame, neni zarucend shoda redlného
obsahu kapitoly a naseho ocekavani. Na zavér je pak bez dalsiho ¢lenéni nadpisem zara-
zeno shrnuti didaktickych zasad prace s u¢ivem a problematika zZakovskych jazykovych
prekonceptu.

I z diivodu vySe zminénych problému s ¢lenénim textu vyuzije zaCinajici CeStinar pre-
devsim veétsi a vyrazné celky textu, na néZ si snadno vzpomene, jeZ snadno vyhleda
a které jsou relativn€ snadno vyuZitelné. Takovymi celky jsou pfedev§im naméty na di-
daktické situace nebo jejich konkrétni zpracovani. Konkrétni zpracovani se vyskytuji
v rozséahlé kapitole Didaktické situace. Naméty k didaktickym situacim se vSak prolinaji
celou publikaci, pfedevsim je najdeme v kapitole Jak uvazujeme o ucivu, ale také Obecné
didaktickd vychodiska, Priprava na hodinu apod., latentné se vyskytuji i v kapitolach
ostatnich. V praxi se zacinajici ucitel prikloni bud pfimo k praktickému vyuziti uvede-
ného zplisobu zpracovani vzdélavaciho obsahu, nebo se jim necha inspirovat pro zpraco-
véni obsahu jiného.

I kdyZ je obsah kapitoly Didaktické situace velmi konkrétni, jeji nejvétsi piinos spo-
¢iva, jako u velké Casti publikace, v roviné abstrahované. V této kapitole je realné vidi-
telny princip rozhovoru (autory didaktickych situaci jsou studenti a komentaiti k nim
autofi Priivodce), o kterém jsme uZz vySe v trochu jiném kontextu mluvili jako o principu
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motivacnim, inspirujicim, provokacnim, fungujicim piedevSim pfi souvislém Cteni.
V konec¢ném dusledku by podobny rozhovor, jaky rozvijeji autofi Priivodce v komenta-
fich u didaktickych situaci, mél probihat v nds samych.

2o

Kromé komentéit u didaktickych situaci a vySe zminovaného paralelniho hlediska
ke ,.stfetu s realitou” a ,,k funkénim a doporucovanym feSenim* lze princip rozhovoru
spatfovat také v asociativnich pasazich publikace, kde autofi exponuji dana témata na
kratkych usecich, mezi kterymi prechdzeji jako mezi replikami dialogu, anebo v pfilo-
Zenych otazkach smétujicich ke Ctendfi publikace. Jednd se o otdzky dobfe minéné, ale
ve vétsiné pripadl velkoformatové. Prili§ obsirné, abychom se jimi zabyvali v momenté
¢teni textu. Jsou to otizky, na néz hledame odpovéd roky a jez vyvstavaji postupné ze si-
tuaci, do nichZ se dostdvame. Otazky jsou v textu jakoby piilohou (graficky rozliSenou),
pfitom by kazda z nich vydala na samostatnou knihu. Jejich apelacni funkce je tak do
znacné miry oslabena.

VEétsi motivaci k hledani odpovédi na obsah otazek explicitné poloZenych Ctendfi na
riznych mistech publikace jsou jednotlivé postiehy, tvrzeni a souvislosti, za kterymi se
skryvaji velka témata vyucovani CeStiny a se kterymi se setkime na kazdém tadku pub-
likace. Staci naméatkou otevfit knihu a zapichnout prst. Na nahodné zvolenych stranich
72 a 73 jsou inspirativni informace o Zicich se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,
o tom, Ze je vyuka didaktiky zamérena na ,,idedlniho* Zaka, o problémech zacinajicich
CeStindrd, o tom (velka mysSlenka na jediném rfadku), Ze ocekavat od zaki prizpiisobivost
je mylné. Seznamil jsem se s tipy na sekundérni literaturu na téma vyucovacich metod,
s problematikou zdka-cizince v Ceské Skole atd.

Rozdil oproti doposud dostupnym didaktickym piiruckam je ten, Ze Priivodce je tema-
ticky vSeobjimajici, ale zaroven nizorné rozpracovany, v konkrétnich bodech analogic-
ky zastupujicich problémy podobné. Dosavadni materidly oboru didaktiky ceStiny bud
zpracovavaji parcidlni problémy, vénuji se pouze vyseku problematiky vyucovani Cestiny,
nebo jsou komplexni, ale abstraktni ve své feci. Jsou pouze metareci o vyucovani Cesti-
ny. Aby se mohly vénovat v§emu a zaroven zachovaly udrzitelny rozsah, byvaji pouze
naznakem naraZzek na vzdélavacich obsaht, za nimiZ se skryva didaktické zpracovani, ke
kterému zacinajici CeStindf nezna cestu. Priivodce mu ji ukazuje, pfesto si dokaZe udrZet
komplexnost.

Bezrucova basen

NadéZzda Kvitkova nadezdakvitkova@seznam.cz

FrantiSek VSeticka Bezrucovd bdseri. O poetice bdsnikovy tvorby. Olomouc: nakladatelstvi Poznani,
2018.

Autorem uvedené publikace je literarni teoretik, beletrista a prekladatel Frantisek Vse-
ticka. Patii do okruhu olomouckych badateld, ktefi se dlouhodobé zabyvali dilem Petra
Bezruce. Pfipomenuti z nich si zaslouZi pfedev§im casto v knize uvadény charismaticky
vysokoskolsky profesor Oldfich Kralik, ktery se i ve svych seminéfich zabyval tivahami
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o basnikove tvorbé, a to jak z hlediska textologického, tak i navrhy na vydani podoby
jednotlivych basni.

F. Vseticka se ve své nové knize zaméril na basnické kvality a osobitou poetiku Be-
zruCovych versu. Jako podklad pro sva zjisténi a zavery zvolil ze Slezskych pisni texty,
které podle n¢ho patii k nejznaméjsim. K nim pfipojil jesté pojednéni o poetice pozdniho
basnikova dila Stuzkonoska modré a na zavér shrnuti pod ndzvem O kompozicni poetice
Bezrucovych basni. Podle uvedenych bibliografickych tidaja jde o jednotlivé studie, kte-
ré byly jiz dfive publikovany v Casopisech a sbornicich. Mnohé z nich autor prepracoval.
Kniha navic obsahuje Slovnik méné zndmych pojmi a samostatnou ¢ast Texty basni, pro
které zvolil vydani z roku 1967. Ve vykladu jednotlivych basni VSeti¢ka prihlédl jak k je-
jich vzniku, tak i k proméndm z iniciativy samého P. Bezruce, popiipadé i jejich prvniho
vydavatele Jana Herbena.

K prvnim z vybranych bésni patii Den Palackého se spolecenskym kontrastem mezi
prazskym jasavym prostfedim a smutnym tdélem beskydské vesnicky, v nizZ autor pred
lety zil a vyrostl. Obé kontrastni spolecenska pdsma jsou spojena s barevnym kontrastem:
na jedné stran¢ sugestivni barvy ve spojeni zlaty retéz a bilé panny v privodu, na druhé
strané beskydska oblast neni spojena s Zadnou barvou.

V emotivné plisobivé basni Jen jedenkrat zazniva intimni milostnd tematika. Jde o bas-
nicky paralelismus, v némz se nejdfive rozviji bajnd udédlost v nezndmé severni zemi
a za ni po pauze nasleduje pal¢iva vzpominka z osobniho Zivota, tedy ono Jen jedenkrét.
Vseticka uvadi i zajimavy fakt, Ze basen pivodné neméla nazev a J. Herben navrhoval
uvést ji s ndzvem Skazka. To Bezru¢ neprijal a sdm pak ji nazval podle zacatku druhé
¢asti. Naopak dovedl pochopit zdsadni Herbenovu pfipominku k zavéru basné a pfijal ji.
Slo totiZ o vynechéni tif drsnych versi tykajicich se vztahu k Zen&.

K antickym namétim se v knize vztahuji tfi basné: Leonidas, Michalkovice a Smrt
césarova. Ve vSech je zdsadni, Ze basnik nezistal pouze u antickych témat, ale zimérné
je spojil s osudy vlastni zemé i osobni tragickou zkusenosti. ZvI4st vyrazna je basnikova
autostylizace v basni Leonidas.

Ze skutecné nejznaméjSich Bezrucovych basni Vseticka zvolil k svému vykladu bala-
dy Mary&ka Magdénova a Bernard Zr. (Ty byvaly &asto recitovany na riiznych soutéZich
a ve Skole alespon Cteny.) Zduraznil, Ze baladickou tc¢innost v basni Marycka Magdé-
nova umociuje uloha vypravéce, ktery se obraci k divce s otdzkami, a to ve zvlasté vy-
razném spojeni s refrénovym jménem hrdinky. V baladé Bernad Zar jsou pro vnimavého
Ctenafe pasobiveé vyuzity zdvorky, jimiZ autor grafickymi prostfedky zvyraziiuje Bernar-
div negativni vztah k své vlastni matce. K uvedenym baladdm je$té autor knihy pfipojil
tragicky osud gorala Dulavy Jury v basni Pole na horich, jakoZ i baseii Zermanice se
zhuSténymi baladickymi prvky. Ostravskym prostfedim je motivovana béasein Kovkop
s nerozvitymi baladickymi naméty o kovkopové Zené a jeho synech. I v této skladbé
Bezru¢ vyuzil jako daleZity stavebny prostfedek naléhavé otazky.

Baseni StuZkonoska modra je opét zpracovana na protikladu: v 1. zpévu jde o krasu
motyld, kdezto 3. zpév je ovladan smutkem, steskem; soukroma radost z krasy je tak
v protikladu se spolecenskym hofem, s Zalozpévem nad udélem slezské zemé. Projevuji
se tak souvislosti s pfedchazejici basnickou tvorbou i stdlost autorovych spolecenskych
postoju.
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Shrnujici ¢ast knihy tvofi kapitola O kompozi¢ni poetice Bezrucovych basni. Ukazuje
basnikovy zdakladni principy tvarotvorné, z nich jako hlavni a nejnédpadnéjsi je kontrast,
vedle néj se vSak uplatiiuji dalsi principy: princip barevny, rytmus, refrén, finéle, explicit
a zaramovani.

Kontrast vyrazné dominuje zejména v basni Bernard Zar, tj. kontrast mezi matkou
a odrodilym synem: matka mluvi feci prostého lidu, syn feci panskou. Den Palackého
je postaven na kontrastu prazského prostfedi s oslavujicim davem a beskydského kraje
s prihliZejicim jedincem, autorem. Barevny princip vychazi ze zdlraznovani rudé barvy
krve, i z bohatosti barev na jedné strané a absence na strané druhé. Rytmus a zejména
refrén vytvafi plisobivou naléhavost zejména v baladach. Diiraz na zavére¢nou Cast vy-
razné€ vystupuje v basni Leonidas tim, Ze jeji soucasti je aktualizovany epitaf vytesany na
pamét Spartant padlych u Termopyl.

Z uvedenych dokladil vyplyva Vsetickovo zavérecné zdlraznéni, Ze Bezruc je osobi-
ty basnik, zaroven i prislusnik dobové basnické generace, z niZ ma nejblize k Viktoru
Dykovi.

Jak jiz bylo uvedeno, nasleduje Slovnik k méné znamym pojmtm. V ném autor nej-
Castéji vysvétluje latinské terminy uzité ve vykladu a uvahach (napf. incipit, explicit,
digrese, paralelismus). Aby nedochdzelo k nedorozuméni, ke vS§em bdsnim ze Slezskych
pisni pripojil jejich podobu z vydani, o které se opiral.

Zaveérem povazuji (jako byvald stfedoskolska ucitelka) VSetickovu knihu za mozny
zdroj inspiraci pro praci ucitell Ceské literatury, a to se zfetelem k basnické kvalité textd
a zpusobiim jejich vyjadfeni. Mohou se stat inspiraci nejen pro vyklad ostatnich Bezru-
¢ovych bésni, ale viibec pro praci s uméleckym textem.
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