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Studie a clanky

Hadanky Nezvalovy Abecedy

Robert Kolar, Ustav pro Ceskou literaturu AV CR kolar@ucl.cas.cz

Klicova slova: Vitézslav Nezval, Abeceda, poetismus, ¢eskd avantgarda, ¢eskd poezie
20. stoleti, asociace

Key words: Vitézslav Nezval, Abeceda, poetism, Czech avant-garde, Czech poetry of 20th cen-
tury, association

The Riddles of Nezval's Abeceda

The article attempts to reveal less apparent connections between individual letters of alphabet
and Nezval’s quatrains in the collection of poems Alphabet. Apart from formal connections
those based on sound, colour and first letter of a word are pointed out.

Jednou z nejznaméjsich Casti poetistické Pantomimy (1924) je Abeceda, které se
diky své hravosti stala vdé¢nym pfedmétem vyuky. V ucebnicich se obvykle uvadi,
Ze jednotliva Ctyfversi byla inspirovana tvary pismen. Toto tvrzeni neni nespravné,
ale vyzdvihuje jen jeden princip kompozice textu. V nasledujicich fadcich se pokusi-
me na konkrétnich prikladech ukazat, Ze souvislost mezi pismeny a ,,doprovodnymi*

Mevs

texty je riznorodéjsi, le¢ pro zaky a studenty mnohdy skryta.

Abeceda je uvozena mottem z Rimbaudovy Alchymie slova: ,,Vynalezl jsem barvu sa-
mohlasek! — A Cerné, E bilé, I Cervené, O modré, U zelené!* (se spojovanim samohlasek
a barev se setkdme také ve znamé Rimbaudove basni Samohlasky). Motto se objevuje jiz
v prvnim, ¢asopiseckém vydani z roku 1923, ale chybi v samostatném kniZznim vydéni
z roku 1926. Nezval v predmluvé k tomuto vydéani vypusténi motta komentuje: ,,Neslo
mi [...] o fysiologické vystiZeni barvy hlasek a o jejich basnickou rekonstrukci. Pismeno
mi bylo spiSe motivem nezli namétem, kaménkem, jenZ mél rozvifiti hladinu, zdminkou
k basni* (Nezval, 1926, s. 3). Navzdory Nezvalové snaze ,,setfast Rimbauda z Abece-
dy, respektive snaze o zdliraznéni obrazové slozky (poetismus piikladal obrazové poezii
velkou vdhu), mizeme v jednotlivych verSich nalézt Rimbaudovo barevné kédovani.
Spojuje-li v Samohlaskach Rimbaud U se zelenou a pastvinami, pak 1ze totéZ konstato-
vat u Nezvala (Abecedu citujeme podle Nezval, 2011):

U

pripominas tiché détstvi nase

buceni kravek v zatoce

v platénych koSilkach pastyiské mesiase

a smaragdovou zeleti ovoce

Tim se samoziejmé nerusi mozné spojeni na zdkladé zvukové nebo tvarové asoci-

ace (buceni, respektive tvar zatoky pfipominajici U), asociace probihd na nékolika
rovindch zaroveni. Podobné nalézame u obou autort spojeni I a Cervené:
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I

pruzné télo tanecnice

nad hlavou Cerveny véjif plapola
Kapelnikova ruda kstice
nejvyssi tony! Indianola

Pismeno I doklada spojitost rovnéz mezi prvnim pismenem slova Indianola a pis-
menem [ (jedna se o obecny princip slabikare: A jako auto, B jako babicka atd.,
av pfipadé Abecedy tedy I jako Indianola). Indianola je ndzev dobové popularni fox-
trotové skladby pojednavajici o stejnojmenné indidnské divce (indidny ve Ctyfversi
pfipomene té7 jiné oznaceni cervené barvy: ruda). Je mozné, Ze spojitost s pisme-
nem (v tomto piipadé radéji snad mluvme o samohlasce) a Ctyiver§im mtze byt také
v tom, Ze ve zvuku [i] jsou ve srovnani s ostatnimi samohldskami skute¢né ptitomny
,»Nejvyssi tony*. Metoda inicidly se vyskytuje napft. i v pismenu H (H jako hrazda),
L (L jako lyra, lampicka, pfipadné Lenin) nebo F (F jako prvni pismeno patfici skry-
tému Zenskému jménu; ve stejném pismenu je uvedeno i pismeno M, které odkazuje
k fiktivnimu jménu Nezvalovy muzy — Mireio). Ponékud skryté je tato metoda po-
uzita v pismenu C (C jako Colombo nebo capitano — srov. ,,toZ vzhiru kapitane do
Ameriky*) a snad i v pismenu S:

S

V planinach Cerné Indie

7il krotitel hadi jménem John
Miloval Elis hadi tanec¢nici

a ta ho us$tkla Zemfel na piijici

Pfijice je pojmenovanim pro syfilis. Spojitost pravé citované miniaturni jarma-
recni pisn€ s pismenem S miiZe byt dokonce nékolikanasobna: tvarova (had vypada
jako S), zvukova (syceni hada), inicidlova (S jako syfilis).

Vedle jednoduchych tvarovych spoji (A jako chatr¢, lezaté B jako tiadra, C a D jako
meésic, g jako laso, H jako hrazda...) jsou v Abecedé tvarové spoje komplikovanéjsi,
respektive ne tak zfejmé na prvni pohled. Jesté prithledné je snad spojeni v nasledu-
jicim Ctyfversi:

JQ

Ptes Némecko do Francie

dudak se svym méchem vétry pluje

Chodské pisné pomalu

hvizda na svou pistalu

Pismena JQ pripominaji dudakovu pistalu a méch. Obtiznéjsi je to u pismen M
a W, které odrazeji Nezvaliv zajem o chiromantii (hadani z ruky) a astrologii.
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M

jasnd hvézdo chiromantie

Uspéch se s hlavni Carou kiizi

Zivot a srdce dvé mocné linie

ve smrti dlan tvou navZzdy k spanku sklizi

w
Kasiopea jak letec beziihonnd
krouzici nad hlavou mocného faraona

Pro hadani z ruky jsou podstatné tfi hlavni Cary, jejichZ spojeni na lidské dlani
pfipominé velké pismeno M. Je zajimavé, Ze kniZni vydani Abecedy z roku 1926
obsahuje v obrazovém doprovodu (jehoZ podstatnou ¢asti jsou tanecni kreace Mil¢i
Mayerové) napovédu v podobé fotografie lidské dlané s nakreslenym M. V pisme-
nu W je souvislost ddna tvarem souhvézdi Kasiopey, které na obloze pfipomina
pismeno W. ZvlaStnim pfipadem je pismeno Z: poslednim slovem Ctyiversi (a tedy
celé Abecedy) je Eiffelka. Eiffelova véZ svym tvarem pfipomind A, prvni pismeno
abecedy, ¢imz je dosazeno cyklické kompozice skladby.'

Vidéli jsme, Ze asociace probihaji ¢asto na nékolika rovinach zaroveii, mohou byt
jak tvarové, tak zvukové, barevné, inicidlové. To neni nijak zvlast prekvapivé. Za-
jimavéjsi je, Ze ¢im vice se nam dafi proniknout do jejich podstaty, tim méné texty
vyznivaji jako svobodna hra pfedstavivosti — souvislosti mezi jednotlivymi slovy
nebo versi se oziejmuji, vystupuji diive netusené souvislosti. Svoboda, volnost jsou
v Abecedé ponékud problematické kategorie. VSimnéme si, kolik asociaci je vy-
loZzené Citankoveé poetistickych, téméf tezovitych (vezméme napf. to, Ze ze vSech
myslitelnych tvarovych asociaci pismena H se v textu objevi hrazda a s ni spojeny
cirkus a klaun). Rovnéz zékladni kompozi¢ni princip vyuZziva napéti mezi volnosti
a nutnosti, kterou zastupuje abecedni potadi jednotlivych pismen.

Podobné napinavy je i svar na roviné verSe. VerSe Abecedy jsou Casto pravidelné,
leckdy ale metrickou normu porusuji. Podle Miroslava Cervenky se jednd o pied-
stiranou nedbalost a improvizacnost, ktera ,,pfispiva ke konstrukci subjektu moder-
niho basnika, lezZérniho mladence a improvizatora Zivota, volné tékajiciho ve svété
ustalenych tvarl a norem, které zvlada bez potizi a porusuje podle libosti, aniz by
proto vstupoval do situaci konfliktu, napéti, Gtoku a obhajoby* (Cervenka, 2001,
s. 72). Nepravidelnosti ale neni tolik, kolik by se na prvni pohled mohlo zdat. Napt.
pismeno A se jevi jako Ctyfversi slozené z jednoho verSe trochejského a tif versa
jambickych (nejedna se tedy o poruseni metrické normy):

' Srov. s: ,,Neni také ndhodné, ze abeceda Nezvalova avantgardniho ,cestopisu‘ za¢ina a kon¢i pfipomenutim dvou

metropoli avantgardniho uméni®, respektive ,,Vertikalitu evokuje jiZ pismeno a ¢tyfversi ,A* a podobné i ,Z° (,vzhiiru
po Eiffelce! ) (Vojvodik, 2011, s. 66, respektive s. 68).
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A

nazvano bud prostou chatr¢i

O palmy pieneste sviij rovnik nad Vltavu!
Snek ma sviij prosty diim z n&j rizky vystréi
a Clovék nevi kam by slozil hlavu

Pri¢inou metrické nejednotnosti je graficky zépis. Jakmile A u¢inime soucasti prv-
niho fadku, stane se z trocheje jamb a celé CtyfverSi metricky jednotnym. Podobné je
to u vyse citovaného Ctyfversi k pismenim JQ. Prvni ver§ mé osm, druhy deset, tfeti
a ¢tvrty sedm slabik. U¢inime-li ,,jé* a ,,qé* soucasti prvniho fadku, prvni ver§ bude
mit rdzem shodny pocet slabik s ver§em druhym a ziskdme ,,strofu* 10.10.7.7. Uve-
dené Ctyfversi je jako jediné v celé Abecedé trochejské — snad je zde vyuZito tradi¢ni
konotace trocheje jako domaciho metra: vZdyt je také chodsky dudék ve srovnani se
viemi ,.exoty* Abecedy postavou ryze ¢eskou.

Potencialni nejistotu v chépani textu zpisobuje i vynechani interpunkce (z in-
terpunkénich znamének se vyskytuje pouze vykficnik a otaznik). Podivejme se napf.
na pismenko D:

D

luk jenZ od zapadu napina se

Indian zhlédl stopu na zemi

Posledni druhové zhynuli v ddvném case
a mésic dortsta prérie kameni

V poslednim versi mésic doriistd kameni prérie, tedy slovo kameni je ve vété pod-
statné jméno. Zkusme ale do véty vlozit ¢arku: *a mésic dortsta, prérie kameni.
Nyni mame z jedné véty dvé: mésic dortstd a prérie kameni (kameni je sloveso).
Oporu pro tuto operaci bychom nasli ve versi k pismenu H: , klaun skocil z hrazdy
hudba ml¢i Drum!“, kde véty nejsou oddéleny ¢arkami. Co miize znamenat spojeni
»prérie kameni*? To, Ze prérie se postupné proménuje v kameny, které lze ve svétle
predchoziho verSe (,,Posledni druhové zhynuli v ddvném case®) chapat ve smyslu:
kameny — hroby. Motiv decimovani amerického kontinentu je pfipraven jiZ pisme-
nem C, v némz se vyzyva k vypravé do Ameriky, s trochou fantazie se mihne v pis-
menu g v souvislosti s konzumaci buvoliho (tj. asi spiSe bizoniho) masa. Neni nasim
cilem stanovit, zda v inkriminovaném versi m4, ¢i nema byt pomyslna ¢arka, chtéli
jsme jen naznacit, Ze absence interpunkce miZe vést k riznym ctenim a text se tak
stava potencialné vyznamové bohat$im.

Nékteré texty Abecedy opravdu pfipominaji hadanky: ptaji se nas na to, zda uhod-
neme, jaka je souvislost jednotlivych jevi s danym pismenem, respektive mezi se-
bou. Na rozdil od hddanek vSak nemame k dispozici feSeni, miZeme se tedy jen
dohadovat. Pravé to je ale podstatné, protoZe ,,basnické hadanky nejsou kladeny
proto, aby byly uhodnuty, ale aby basnicky pisobily pravé svou zdhadnosti...*
(Mukarovsky, 2007, s. 392).
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Kriticka analyza novinové zpravy
Pfipadova studie'
Jindriska Svobodova, FF UPOL jindriska.svobodova@upol.cz

Klicova slova: zprava, zpravodajstvi, étenaiska gramotnost, kritické ¢teni

Key words: news, reporting, reading literacy, critical interpretation

Critical analysis of the news report. Case study

The article presents a method of critical analysis of newspaper reports proposed by Allan Bell.
The base of the method is to find a relationship between the topic of the message, its actors,
the place where the event occurred, and the time at which the events took place. The task of
the reader is to look through the various aspects of context and to see if the story is coherent,
logically built, and there are no confusion and empty spaces.

The ability to critically read news reports is currently very important, and we believe that
training of creative and critical reading should be a regular part of school education.

Vychodiska

Pocate¢nim impulsem pro vznik nésledujiciho pfispévku se stal ¢lanek otiStény
v tydeniku Respekt (Capova, 2018) vénovany jednotnym pfijimacim zkouskdm na
sttedni Skoly a problémim, které vznikaji z potieby zZaky na tyto zkousky pfipravit.
Obvykla praxe hodnotit ,,ispésnost* Skoly podle poétu zaku prijatych na gymnazia
a dal$i maturitni obory ucitele ¢eStiny nuti zaméfit se ve vyuce predevsim na to, co
Zaci budou potiebovat pii vypliiovani test. Jak ale dodava 1. Brozova, ucitelka ci-
tovana ve vyse zminéném ¢lanku, obsah testovych tikolt nemusi byt vzdy identicky
s tim, co bude potfeba pro Zivot: ,,... klicové je podle ni, aby Zaci uméli Cist s poro-
zuménim — a predevsim kriticky. Treba rozlisit, co jsou fakta, o kterych je v textu fec,

! Zpracovani a vydani publikace bylo umozZnéno diky finan¢ni podpoie Filozofické fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci v letech 2016-2019 z Fondu pro podporu védecké ¢innosti.

109



a co jsou jen jejich Ctendrské domnénky. Nebo deSifrovat, kam autor mifi, jaky chce
vzbudit dojem a pro¢* (Cépov4, 2018, s. 16).

Schopnost efektivni komunikace v matefském jazyce spojend s tzv. ¢tenaiskou
gramotnosti patii mezi zakladni kli¢ové kompetence, zavedené i do ramcovych
vzd&lavacich programt (RVP). Zik by mé&l byt schopen nejenom informace vyhle-
davat a tridit, ale na zaklad¢ jejich pochopeni a systematizace je také kriticky posou-
dit. Nejvetsi prostor pro rozvijeni ¢tenarské gramotnosti RVP dava zejména v oboru
Cesky jazyk a literatura. V. Prochdzkova (2006, online) k této problematice uvadi:
»Orientace ve svété informaci, jejich vyhledavani v riznych zdrojich, propojovani,
porovnavani a dalsi vyuzivani, (...), rozliSovani subjektivnich a objektivnich infor-
maci nebo posuzovani jejich diileZitosti a spravnosti jsou vsak cilovymi poZadavky
i dalSich vzdélavacich oblasti (...) ¢i tzv. prafezovych témat (napf. Medidlni vy-
chova)“. Domnivame se proto, Ze rozvoji kritického ¢teni a schopnosti adekvatni
interpretace by se ve Skolach i naddle méla vénovat pozornost a Ze by se nemélo
rezignovat na snahu pfipravit Zaky a studenty pro Zivot v informaéné€ presycené spo-
le¢nosti. V nasledujici ¢asti prispévku proto predstavime jednu z metod kritického
¢teni zpravy (blize Bell, 2005); jedna se vlastné o univerzalni postup snadno apliko-

Vo owe

vatelny na texty i vetsi ¢i mensi soubory zpravodajskych sdéleni.

Funkce zpravodajstvi, zprava jako slohovy utvar

Jak upozoriiuji autorky Soucasné stylistiky (Cechovi a kol., 2008, s. 263), tikolem
zpravodajstvi by mélo byt predevsim bezprostfedni informovani o aktudlnich jevech
a udalostech. Vysledna podoba zprav se proto podfizuje predevsim potiebé rychle
a objektivné zprostfedkovat nezaujatou a tplnou informaci. Zpravy by s vyuZitim
neutrdlnich vyrazovych prostfedkit mély pfinaset odpovédi na otazky: ,.co se stalo,
kdo to udélal a kdy, kde, event. strucné jak a proc, ale hlubsi analyza zprav se vétSi-
nou neocekava“ (tamtéz).

V koncepci kritické analyzy diskursu je ale toto tradiéni pojati relativizovano
a napf. S. Allan uvadi, Ze zpravodajstvi systematicky pracuje na ,,posileni zajmu
politickych a ekonomickych elit” (Allan, 2005, s. 108). Informace o aktudlnich uda-
lostech jsou podle néj podavany tak, aby se posilovaly a upeviiovaly pozadované
spoleCenské vztahy a obraz reality korespondoval s tim, co je médiem (nebo jeho
vlastnikem) predkladano jako spravné a pravdivé. Vybér udélosti a zptsob jejich
zpracovani ve zpravé tak vedou k prekracovani puvodni informacni funkce a slouZzi
jako néstroj k presvéd€ovani a ovliviiovani ¢tenare. Pro pochopeni tiplného vyznamu
sdéleni je tedy tfeba zasadit text do SirSiho spolecenského kontextu a uvédomit si
jeho intertextovou provazanost s dal§imi sdélenimi. Klicova je ale i nadale odpovéd-
nd prace s uzitymi jazykovymi a kompozi¢nimi prostfedky a posouzeni jejich funkce
v daném komunika¢nim aktu.

Struktura zprav

A. Bell vySe zminénou metodu analyzy tiSténé zpravy predstavil ve sborniku
Approaches to media discourse (zde citovano podle 6. vydani z r. 2005, s. 64n). Jeho
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postup pokladame za velmi uzite¢ny pii rozvijeni étenarskych kompetenci, nebot se
jednd o univerzalné aplikovatelny manudl, na jehoZ zdkladé 1ze nejenom odhalit pod-
statu predavané informace, ale také ukazat, pro¢ se v textu nékteré tidaje objevuji,
zatimco jiné jsou upozadény ¢i Gplné zamlCeny.

Navrzeny analyticky rdmec postihuje vSechny slozky konstituujici celkovy vyznam
zpravy, vcetné pfifazeni pribéhu k agenture ¢i konkrétnimu novinafi. Ve zprave je ob-
vykle prezentovan néjaky pribéh, aplikaci navrzené metody bychom méli zjistit, co
zprava fiké o vystupujicich aktérech a jakou roli pfi prezentaci udalosti hraji jeji misto
a Cas. Zakladni strukturu zpravy naznacuje nasledujici graf (viz Bell, 2005, s.71):

ZPRAVA
PRIRAZENI ZPRAVY ABSTRAKT PRIBEH
(AGENTURA, NOVINAR)
TITULEK UDALOST
AKTERI CINY ZASAZEN(
UDALOSTI

Graf €. 1: Struktura zpravy
Co se podle zpravy skutecné udalo, zjistime tak, Ze budeme postupné odpovidat
na nasledujici otazky*:

1.CO?

1. Titulek: Které udalosti jsou obsaZeny v titulku? Spocitejte si, kolik udalosti je
v titulku uvedeno, a ocislujte je.

2. Perex, ivod: Které udalosti jsou zminény zde? Provedte jejich sumarizaci a oCislujte je.
3. Udalosti: O kterych udélostech pojednava vlastni zprava? Ocislujte si je a proved-
te jejich sumarizaci v celé zpravé. Uvedte je do vztahu k udalostem obsaZenym v ti-
tulku a v perexu, vytvoite si tematickou mapu celé zpravy a odpovézte si na otazku,
co je vlastné hlavni udalosti zpravy, co je jejim tstfednim tématem?

4. Titulek, ivodni odstavec a pribéh: Ted si miZzeme odpovédét na otizku, v ja-
stavce obsaZeny v titulku? Prezentuje titulek vérohodné cely pfibéh? Objevuje se
v titulku ¢i tivodnim odstavci néjaka informace, kterou uZz vlastni zprava opomiji? Je
k tomu né&jaky zjevny divod?

2. KDO?

1. Prirazeni zpravy: Je u zpravy uveden jeji autor? Je pfifazena k agenture, deniku,
konkrétnimu novinafi?

2. Zdroje: Jsou ve zpravé uvadény zdroje informaci? Kdo / co je timto zdrojem?
Uvedte si zdroje jednotlivych vypovédi a ocislujte je. Kdo je citovan pfimo a kdo

2 Obdobné strukturovany manual jsme zpracovali a vyuzZili dfive pfi analyze jinych mediélnich textd (blize Svobodova,
Hamrusova, Hinkova, 2018, s. 108-110).
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nepiimo, jak se v textu pracuje se slovesy mluveni v uvozovacich vétach? Jsou zdroje
ve vztahu k néjakym autoritdm a je to v textu uvedeno? Jsou v textu pasdze, u kterych
neni uveden zdroj? Jsou tu pasaZe, kde neni zdroj jasny nebo je zamérné zatajeny?

3. Aktéri zprav: Které aktéry zprava uvadi? Proc jsou pravé tito aktéfi soucasti zpra-
vy? Patfi aktéfi zprav k establishmentu? Je zjevna tendence ptibeh personifikovat?
Meéni néjak role aktéra celkové vyznéni zpravy?

3. KDE?

1. Mista: Jakym zpiisobem jsou oznacena mista udalosti? Je ptibéh vzdy lokalizovan?
2. Struktura lokace: Vytvorte seznam mist, ve kterych se pfibéh odehrava. Pre-
mistuje se déj, nebo se celd zprava odehrava na jednom misté? Jakou funkci to v jeji
struktufe hraje? Je jasné, co se kde stalo? Existuje tu néjaky vzorec? Méni néjak
postup umisténi déje jeji celkové vyznéni?

4. KDY?

1. Cas: Jaké vyrazy casové deixe jsou v textu uzity? Udélejte si jejich seznam a sle-
dujte, kde se ve zpravé vyskytuji.

2. Casova struktura: Vytvoite ¢asovou strukturu tak, Ze Cas tstfedni udélosti ozna-
¢ite neutralnim symbolem, napf. jako Cas 0; star$i udélosti jako ¢as —1, -2 atd.; ana-
logicky i pozdé&jsi udalosti jako +1, +2 atd. Pokracujte tak, Ze u kazdé vypovédi
naznacite, v jakém je vztahu k casové ose zpravy. Pokuste se zjistit, zda je zprava
podana chronologicky, nebo zda doslo k néjakym posuniim. Zamyslete se nad tim,
pro¢ k tomu doslo, a jaky k tomu mél autor ditvod.

3. Pozadi udalosti: Jsou do zpravy zahrnuty udélosti o pozadi ptibéhu? Dozvidame
se, co aktudlni udalosti predchazelo? SlouZi tyto informace k ideologickému zara-
movani udalosti?

4. Komentar: Nabizi autor zpravy néjaky komentar k udélosti? Je pfitomno jeji
hodnoceni? Objevuje se i1 zasazeni udalosti do néjakého kontextu? Je néktery z ko-
mentafi projevem pritomné ideologie?

5. Pokracovani: Je ve zpravé naznaCeno, Ze se oCekava né&jaké pokracovani? Jsou
pritomny reakce na udalost, jeZ by napovidaly néjakému hodnoceni?

5. UDALOST A JEJi STRUKTURA:

1. Struktura udalosti: Utvoite prehlednou strukturu celé udalosti prezentované ve
zpravé. Pracujte se soupisem aktéri, mist, casti i d€ji. Setadte je chronologicky,
prifadte k jednotlivym dé&jiim i mista, kde se odehraly, a jejich aktéry. Zaméite se na
to, zda jsou ve zprave néjaké nesrovnalosti a nejasnosti v mistech, casech a aktérech.
Ze ziskanych dat zkuste vytvofit diagram, jehoZ ramena budou tvofit prave ptifazeni
zpravy, jeji shrnuti a vlastni pfib&h.

2. Koherence: Jsou jednotlivé vypovédi a udalosti ve zpravé propojeny? Jsou tato
propojeni a navaznosti vyjadieny? Je zde jasny vztah pfi¢iny a nasledku, nebo jsou
v textu néjaké piicinné nesrovnalosti? Odviji se text plynule, nebo jsou tu néjaké
skoky? Jsou-li, plni to néjakou funkci?
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3. Zastreni vyznamu: MuZeme piesné fict, co se vlastné stalo? Vime, jak udalost
probéhla? Zistavaji dvojznacnosti, prazdnéd mista, nejasnosti? Potfebujeme jesté né-
jaka vysvétleni ¢i doplnéni?

Aplikace analytického aparatu

Drive nez navrZeny postup pouZijeme pii analyze autentické novinové zpravy, po-
vazujeme za nutné pfipomenout, Ze metoda kritické analyzy byva aplikovana na texty,
v nichzZ je zfejma tendence recipienty presveédcit ¢i ovlivnit. Smétuje ke kvalitativnimu
zhodnoceni komunikatu, je angaZovand a ze své podstaty také ovlivnéna analytiko-
vymi nazory a postoji (jednotlivé piistupy kritické analyzy diskursu jsme podrobné&ji
predstavili dfive, blize Svobodova, Hamrusova, Hinkova, 2018). Pfi jejim pouZiti ve
vyuce je proto velmi dtleZity vybér autentického materialu. Zvoleny text je tieba za-
sadit do dobového kontextu a zejména u textl politického diskursu je potieba upozor-
nit na pozadi prezentované udalosti. K analyze jsme si vybrali zpravu vydanou v ce-
loplosném deniku (Clanek vysel 24. 4. 2018 v Lidovych novinach). Text zpravy byl
rozdélen do dvou ¢asti, zde se zaméfime pouze na pasaz publikovanou na prvni strané.

Policie hleda miliony v ostravské nemocnici
Katefina Surmanova, Pavel BartoSek

Dil¢i vysledky auditu Fakultni nemocnice Ostrava naznacuji pochyby o vedeni
exreditele Némecka

PRAHA KdyZ ministr zdravotnictvi Adam Vojtéch (za ANO) letos v Gnoru odvolal fedite-
le ostravské fakultni nemocnice (FNO), odjistil tim explozivni politickou ndloZ. Reditelem
byl Vojtéchiiv prfedchiidce a socidlni demokrat Svatopluk Némecek, procez se na Vojtécha
sesula lavina kritiky, Ze odvadi Spinavou praci za Andreje BabiSe, ktery mél s Némeckem
dlouhodobé spory. Diléi zjisténi kontrol, které v ostravské nemocnici bézi, ted ukazuji,
Ze tada postupt byla v Némeckoveé éfe nestandardni. Nékterymi z nich se zabyva policie.
Narodni centrdla proti organizovanému zlo¢inu (NCOZ) podle informaci LN proSetfuje na-
kladani se zpétnymi bonusy. Jde vlastné o mnozstevni slevu, kterou dodavatelé poskytuji vel-
kym odbératelim zdravotnického materialu a 1é¢iv, typicky nemocnicim.

U tfech vyznamnych 1ékovych skupin se v Ostravé nakupovalo 10 let bez bonust. V ucetnictvi
nemocnice takto chybi 33,6 milionu korun. ,,N4§ utvar zpravidla nesdéluje, zda se néjakou
konkrétni véci zabyva, ¢i naopak nezabyva,“ fekl LN bez dalSich podrobnosti mluvéi NCOZ
Jaroslav Ibehej. Systém zpétnych bonusti je sdm o sobé Zivna ptda pro ztratu penéz. Nemoc-
nice si bonusy nechavaji, i kdyz by je nejspis§ mély vracet pojiStovnam, kterym vykazuji nakup
v plné cené. ProtoZe jde o velmi netransparentni praxi, kterd nema pravidla, obcas se stiva, Ze
bonusy kon¢i bihvikde.

,~Zatim nemame raciondlni zdivodnéni, pro¢ u téchto lékovych skupin nedochézelo k ziska-
ni mnoZstevnich slev. V Zadném ptipad€ to neni bézné,” fika povéfeny reditel FNO EvZen
Machytka.

Podle zdroje LN, ktery je obezndmen s fizenim velkych fakultnich nemocnic, je postup FNO
ohledné zpétnych bonust prinejmensim velmi podivny. MoZnych vysvétleni je vice, od pod-
vodného jednani aZ po pochybeni zaméstnance, ktery mél ndkupy téchto 1€kt na starosti.
,Pokud vim, tyto komodity byly jiz dfive vysoutéZeny a byly smluvné zajistény, fekl LN
Némecek s tim, Ze detaily si ma povéreny Machytka zjistit u prislusného naméstka. Z kontrol
ale plyne, Ze smlouvy se pred 10 lety uzavrely bez soutéZe a od té doby se na né nesahlo.
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1.CO?

Titulek zpravy je formulovan jako oznamovaci véta a jako fakt se zde konstatuje,
Ze v ostravské nemocnici doslo ke ztraté ¢i zpronevéie penéz v fadu miliond korun.
Perex tuto informaci sice nevyvraci, dochazi ale k jejimu vyznamnému zvagnéni,
ukazuje se totiZ, Ze tvrzeni z titulku je podloZeno pouze odkazem na neurcité vy-
sledky dil¢iho auditu.

Ve vlastni zpravé se objevuje informace o odvolani feditele FNO (1) a o nésledné
kritice ministra zdravotnictvi, probihajicim auditu (2) a s nim souvisejicimi mnoz-
stevnimi slevami, je zdiraznéna neexistence bonusti ve FNO (3) a jsou naznaceny
problémy s uzavienymi smlouvami (4).

Uvadéné informace jsou tematicky koherentni, nejsou ale aktudlni a z hlediska no-
rem zpravodajského Zanru se jako nejproblematictéjsi jevi skutecnost, Ze zde nejsou
konstatovana fakta, ale spiSe dohady a pfedpoklady.

2. KDO?

V pfipadé analyzované zpravy hraje vyznamnou roli fakt, Ze nejde o agenturni sdé-
leni, ale o redakéni text. Clanek byl uvefejnén v deniku Lidové noviny, existuje zde
propojeni stranického §éfa prvniho aktéra zpravy, ministra zdravotnictvi (1), zmiilo-
véany jsou i star§i spory s druhym aktérem, byvalym ministrem a odvolanym fedite-
lem FNO (2).

V pfipadé informace, ktera je pro celkové vyznéni zpravy klicova (zpétné bonusy
a zpUsob, jak se s nimi naklada), ale zdroj uveden neni, pfimo citovan je pouze mluv-
¢i centraly proti organizovanému zlocinu (3), ktery se ale k pfipadu odmita vyjadfit,
a povefeny teditel (4), ktery nova fakta neuvadi a nabizi pouze vlastni hodnoceni
(V Zddném pripade to ale neni bézné.).

Persvazivni potencidl zpravy je ve zpisobu, jakym jsou aktéii zpravy predstaveni,
soucasny ministr zdravotnictvi (1) jako politik, ktery se neboji d€lat nepopularni roz-
hodnuti (odjistil explozivni ndloz, sesula se na néj lavina kritiky), odvolany feditel
(2) jako politik s nejasnou a problematickou minulosti (Fada postupii byla v Némec-
kové ére nestandardni). U obou aktéru je zfejmé napojeni na politicky establishment
a jejich aktivity presahuji ramec ptibéhu pfeddvaného ve zprave.

3. KDE?

Zprava je lokalizovana do Fakultni nemocnice Ostrava, kde mélo k nejasnému hos-
podareni dochézet, zmiflovany jsou ale i jiné nemocnice, které jsou ve své 1ékové
politice rizné tspésné. Ty ovSem nejsou konkretizovany a tato okolnost prispiva
k vagnosti celého sdéleni.

4. KDY?

Jako aktudlni je ve zpravé prezentovan pravé probihajici audit (0), ostatni tematizo-
vané udalosti mu piedchazely: odvolani feditele FNO (-2) a nasledna kritika ministra
zdravotnictvi (-1), diivéjsi nestandardni postupy odvolaného feditele (-3), nakupny
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ve FNO bez bonust (poslednich deset let), uzavirani starSich smluv (pfed deseti lety).
Ostatni udalosti, které tvori informacni jadro zpravy (systém zpétnych bonust a zpl-
sob, jak nemocnice s penézi nakladaji), jsou pojaty nad¢asové — jedna se o praxi, ktera
je zfejmé béZnd, princip jejtho fungovani ale neni vysvétlen, opét je tedy pouze ne-
konkrétné naznaceno, Ze praxe v nemocnici nebyla standardni. V rozporu s normou
zpravodajského Zanru je vSak sdéleni neurcité a malo konkrétni (Protoze jde o velmi
netransparentni praxi, kterd nemd pravidla, obcas se stdvd, Ze bonusy konci bithvi-
kde.). Jednotlivé informace jsou sice tematicky propojeny, zprava ale ve svém vyznéni
neni aktualni (na Vojtécha se sesula lavina kritiky, Ze odvddi Spinavou prdci za Andreje
Babise, ktery meél s Nemeckem dlouhodobé spory; fada postupui byla v Néemeckové ére
nestandardni; systém bonusii je sdm o sobé Zivnd piida pro ztrdtu penéz; smlouvy se
pred 10 lety uzavrely bez soutéZe a od té doby se na né nesdhlo), autoti pouze mlhavé
naznacuji praxi, ktera je dlouhodobé béZna v fadé nemocnic, neni ale jasné, proc je
vztahovana pravé k FNO a pro¢ k tomu dochézi pravé ted (smlouvy byly uzavieny
pred deseti lety a audit rovnéZ probiha v del§im horizontu).

5. UDALOST A JEJi STRUKTURA:

Ve zprave je jako hlavni udalost prezentovan audit pravé probihajici ve FNO. Zprava
byla umisténa na prvni stranu deniku, méla by tedy obsahovat aktudlni a vyznamné
udalosti. Z textu ale neni zfejmé, k jakym vysledkim audit dospél, a k udalosti se
nevyjadrily ani vySetfujici organy. Chronologie ani struktura udalosti nejsou ve zpravé
prezentovany uplné jasné — vétsina udalosti ma dlouhodoby charakter, nejde o aktu-
alni problémy, které by se novinaifim podafilo odhalit. Z hlediska snahy o ovlivnéni
recipienta vnimame jako problematicky fakt, Ze jsou zde v fadu desitek milionti korun
vycislovany Skody, které ovS§em nemocnici nevznikly a jsou pouze potencialni. Autofi
totiZ podle klice, ktery ve zprave neni uveden (jde o velmi netransparentni praxi, kte-
rd nemd pravidla), vycisluji, kolik mohla nemocnice na bonusech ziskat, ackoli jde
o praxi, ktera neni podchycena Zddnou zakonnou tpravou, a tudiZ neni mozné usly
zisk spocitat. V textu se navic objevuje informace, Ze: Systém zpétnych bonusii je sam
0 sobé Zivnd piida pro ztrdtu penéz. Nemocnice si bonusy nechdvaji, i kdyZ by je nejspis
mély vracet pojistovndm, kterym vykazuji ndkup v plné cené.

Ve zprave se tedy dovidame, Ze odvolany feditel nevyjednal pro nemocnici zpétné
bonusy, i kdyZ je to béZné ve vétSiné nemocnic, jde vSak o praxi na hranici legal-
nosti. Tento aktér je pak pravé kvili tomu prezentovan negativné, ackoli neni jasné,
jak se s takto ziskanymi finan¢nimi prostiedky hospodafilo jinde a zda jde viibec
o legélni zdroj ptijmt (nemocnice by je nejspis mély vracet pojistovndm).

Pfi kritickém hodnoceni zpravy se pak nabizi otdazka, pro¢ takovyto text vznikl
a z jakého diivodu byl zafazen mezi zpravodajska sdéleni. Neni v ném dodrZen ani
pozadavek aktualnosti, ani objektivity, autofi navic pracuji s vyrazné subjektivizova-
nymi vyjadifovacimi prostiedky (odjistil tim explozivni politickou ndloZ; na Vojtécha
se sesula lavina kritiky, Ze odvddi Spinavou prdci; je sdm o sobé Zivnd piida pro
ztrdtu penéz) a jejich tvrzeni jsou nekonkrétni (i kdyZ by je nejspis mély vracet pojis-
tfovndm; obcas se stdvd, Ze bonusy konci bithvikde).
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Ve struktute textu chybi logické ¢i kauzalni propojeni uddlosti, zprdva nenabizi
uspokojivou odpovéd na otazku, co se vlastné stalo, ¢i presnéji zda se vibec néco
stalo. Pfi interpretaci zpravy pak neni mozné pominout ani vztahy nékdejSiho maji-
tele média k jednomu z aktérd (naznacené v prvnim odstavci zpravy) a jeho zajem
na jeho negativni mediélni prezentaci.

Pfi praci s textem by bylo mozné hledat i souvislosti se sdélenimi navazujicimi
na text uvnitf listu, upozornit na specifika kompozice obracené pyramidy, ktera je
ve zpravach bézna, zde se s ni vSak nepracuje, i na vybér vyrazovych prostfedkd,
které nejsou vzhledem k uzitému Zanru vybrany vhodné. V tomto konkrétnim textu
se napriklad ukazuje velmi silny persvazivni potencial vyrazt a slovnich spojeni, jezZ
jsou pomérné neurcité a vagni a v podstaté pouze ,,naznacuji* mozné provinéni, na
strané recipientll ale mohou vést k vyvolavani pochyb a posileni dojmu $kodlivosti
jednani nékterych aktéri (na mysli mame zejména vyjadieni typu rFada postupii byla
v Némeckové ére nestandardni; bonusy... by nejspis mély vracet pojistovndm, jde
o velmi netransparentni praxi, kterd nemd pravidla; obcas se stdvd, Ze bonusy konci
biihvikde; postup FNO je prinejmensim velmi podivny apod.).

Zpravodajska sdéleni reflektuji dlouhodoby politicky a mocensky boj, jehoz sku-
tecné motivace a nasledky nemusi byt recipientim ziejmé. Interpretaci 1ze vzdy
zasadit do rznych ideologickych rdmcid a dosaZzeny Ctendisky efekt se bude liSit
predevsim podle analytikovych diivéjsich postoji a presvédceni. I nami pfedloZeny
text pfipousti ,,rizna Cteni®, nabizi se napf. i dal§si mozna interpretace, podle které se
vrcholny politik pokousi vycistit politické prostiedi od diivéjsiho korupéniho a ne-
prihledného zptsobu hospodareni. Zejména proto pokladame za dileZzité pokusit se
privést zaky k tomu, aby se snazili zpravu zasadit do kontextu tematicky souviseji-
cich sdéleni, uvédomit si, jaky obraz se buduje jejim aktérim, a hledat divody, proc¢
tomu tak je.

Zavéry

V soucasné dobé informacni presycenosti je schopnost kritického odstupu a néhle-
du pri ¢teni a interpretaci medidlnich textd Zadouci u vSech potencialnich recipientd,
nehledé na jejich vék, profesi ¢i dosaZené vzdélani. Soustavna piiprava na orienta-
ci v masové medidlni produkci se ve vyspélych spole¢nostech stadvd samoziejmou
soucasti vzdélani a soucasny ¢lovék by mél dokdzat s medidlnimi produkty ucelné
a poucené nakladat a zaroven odhalit medidlni produkci, kterd se snazi o skrytou
manipulaci. Kritické ¢teni umoZiiuje vyhodnotit a zpracovat medidlni sdéleni s vé-
domim toho, jak jsou konstruovana, s jakym komunikacnim zdmérem jsou vefejnos-
ti nabizena; podporuje schopnost G¢inné argumentace a svobodného rozhodovani.
Usnadiiuje orientaci v soucasném svété a v neposledni fadé také uci rozeznat kvalitu
a relevantnost riznych informacnich zdroji.

Kritické Cteni dokladd, Ze divodem vzniku zprav Casto neni potfeba rychlého
a objektivniho informovani, ale spiSe snaha média napojeného na dalsi vyznam-
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né spolecenské instituce potvrdit ¢i legitimizovat urcity zpisob prezentace vybrané
(pseudo)udalosti.

Interpretani rdmec navrZzeny Allanem Bellem umoZziiuje urcit funkci a vyznam
vSech sloZek medidlniho sdéleni, odhalit zimérné nelogi¢nosti ¢i vypustky a identifi-
kovat komunikaéni zamér ve zpusobu, jakym byly ve zpravé informace distribuovany.

Prameny
SUMAROVA, K.; BARTOSEK, P. Policie hled4 miliony v ostravské nemocnici. Lidové noviny,
€. 95,24.4.2018,s.1.

Literatura

ALLAN, S. News from NowHere: Televisual News. In: A. Bell, P. Garrett (eds.): Approaches
to Media Discourse. 6. vyd. Oxford: Blackwell Publishing, 2005, s. 105-141.

BELL, A. The Discourse Structure of News Stories. In BELL, A.; GARRETT, P. (eds.).
Approaches to Media Discourse. 6. vyd. Oxford: Blackwell Publishing, 2005, s. 64-104.
CAPOVA, H. Prijimacky na stfedni $koly. Respekt, roc. XXIX, ¢. 18, 2018, s. 14-19.
CECHOVA, M.; KRCMOVA, M.; MINAROVA, E. Soucasnd stylistika. Praha: NLN, 2008.
JIRAK, J.; KOPPLOVA, B. Masovd média. Praha: Portal, 2009.

JIRAK, J.; MICIENKA, M. a kol. Zdklady medidlni vychovy. Rozumét médiim. Praha: Portal,
2007.

PROCHAZKOVA, I. CtenéFska gramotnost, kli¢ové kompetence a sou¢asné cile vzdélavani.
[online] <https://clanky.rvp.cz/clanek/k/z/447/CTENARSKA-GRAMOTNOST-KLICOVE-
-KOMPETENCE-A-SOUCASNE-CILE-VZDELAVANL.html/> Cit. 2018-06-15.

SVOBODOVA, J.; HAMRUSOVA, S.; HINKOVA, B. Kritické cteni medidlnich textd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2018.

Karel Pecka: Padesat let vyvoje spolecnosti
literarni perspektivou politického vézné
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Karel Pecka: Fifty Years of Development of a Society through the Literary
Perspective of Political Prisoner

The arcticle tracks two closely connected thematic scopes of Pecka’s work. Within the first
scope Pecka reflects his experience from imprisonment in communist labour camps. The second
scope represents insights into the lives of political prisoners after they were released from
prison, especially their struggle to find a home again. The theme of home is also the linking
aspect of all Pecka’s prosaic works.
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V minulém roce uplynulo devadesét let od narozeni spisovatele a politického véz-
né Karla Pecky. V roce 1949 byl ve svych jednadvaceti letech zadrZen pti pokusu
o pfechod hranic a odsouzen k jedenacti letim vézeni za vydavani a distribuci ¢a-
sopisu Za pravdu, ktery komunisticky rezim povazoval za ilegdlni. Deset a pil roku
pak stravil v plzeniskych, prazskych a ¢eskobudéjovickych véznicich a v trestnich
taborech v Kladné, na Jaichymovsku a Pfibramsku. Zbylého ptl roku potom, co byl
podminecné propustén, si odslouZil pfi ndhradni vojenské sluzbé u PTP.

Svou zkuSenost dokdze Karel Pecka transformovat do literarni podoby jiZ béhem
Cerpajici z autentickych zazitkd, jejichZz vybor vySel aZ v samizdatu v roce 1975
ve sbirce Rekonstrukce. Zaroven z pobytu v tdboie Bytiz zachova nékolik povidek,
které vyda v roce 1968 pod nazvem Na co umiraji muZi. Zejména v téchto prézich
nad jakoukoliv literarni konstrukci pfevazuje zhusténé zachyceni redlii a akcentace
puvodniho zazitku (Kovtun, 1997, s. 295). V kratkych pribézich véziit s autobiogra-
fickymi rysy vystupuje do poptedi jejich nad€je na svobodu a deziluze ze zmareného
uteku, touha po setkdni s bliznimi a zklamani, kdyz se po mésice odkladana navstéva
s rodinou nevydafi, moralni pfevaha nad vézniteli, kdyz vézen drZzeny v korekci vi-
tézi ve svém marném boji a dodrzi hladovku.

Jeho dalsi dila vydana v Sedesatych letech (Uniky, 1966; Horecka, 1967 a Veliky
slunovrat, 1968) prinaseji do soudobé literatury dosud nezndmé téma komunistic-
kych trestnych tabort. Kriticka reflexe Pecku pfirozené porovnava se SolZenicynem.
Jeden den Ivana Dénisovice, ktery v Ceskoslovensku vychazi roku 1963, povazuje
na existenci téchto tabort i v nasich podminkéch (Lukes, 1998, s. 138). Avsak se
Solzenicynem se Pecka porovnaval v popisovanych reéliich.

Nerikdm, Ze nase poméry byly lehoucké, ale myslim, Ze oni méli tvrdsi. Na druhé
strané jsem se v SolZenicynovych prozdch nesetkal s néjakou sadistickou krutosti
véznitelii. [...] Spis prostredi vézriii bylo strasné: zatimco v nasich ldgrech se vytvo-
il urcity mravni kodex, coZ asporn jd povaZuji za iZasny vykon, tam naopak vlddly
krimindlni Zivly (Lukes, 1998, s. 139).

Karel Pecka ve svych romanech a povidkach neaspiroval na Cist€ dokumentarni
podani svych zazitki, jeho snahy se vZdy upinaly k vysostné literdrnimu zpracovani
latky, a¢ autobiografické rysy jsou v kazdém jeho dile patrné. Podafilo se mu nejen
autenticky vylicit vézeniské prostiedi, ale dokazal své téma rozsifit i za obdobi vy-
mezené deseti lety véznéni. Perspektivou politického vézné nahliZi spole¢nost od
padesatych let az do let devadesatych.

V 70. letech zac¢ina Pecka vydavat knihy v samizdatu (edice Petlice) a v exilovych
nakladatelstvich — primarné€ v *68 Publishers. Zde také vychazi Motdky nezvéstnému
(psané v letech 1975-78, vydané 1980), které v ucelené podob& mapuji Peckovu
zkuSenost.
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Pravé v tomto jeho nejrozsihlej$im romdnu je autobiografiénost nejvice patrna.
Hlavni postavu Viléma Svobodu sledujeme od jeho odsouzeni, pfes brutalni muceni
a vyslechy az k uvéznéni v riznych vézeriskych zafizenich. Pfibéh je stiidaveé vypra-
vén nadosobnim vypravéem v kombinaci se subjektivnimi meditativnimi pasdZemi
v ich formé&. Dvoji zptisob vypravéni umoziuje Peckovi objektivné popisovat realie
1 vnitfni pochody a dusevni vyvoj uvéznéného.

V zavéru romanu vede Svoboda disputaci nad Mannovym Doktorem Faustem se
zahadnym porucikem, ktery je dalSim z mnoha literarnich vtéleni pokusitele Mefis-
tofela. V této pasézi je patrnd explikace tématu konfrontace s moci i s realitou mimo
lagr. Porucik se vysmiva v tdbore Bytiz muklovi, jehoZ trest se uz krati:

TakZe vds mukly prece jen prevychovali, délali jste si z toho legraci, ale pohledte,
Jjak se ta dobrd véc podarila, uz jste stejni jako ti venku. A z toho ditvodu je taky zby-
tecné, aby vds tady drZeli, nepotrvd dlouho a pusti vds dom. [...] A aZ vds vykopnou
ven, budete sekat dobrotu, budete hodni, na néjaké zlobeni ani pomysleni, ani cas,
zacnete dohdnét, oc jste zpdtky za témi ostatnimi, budovat svd hnizdecka, usilovat
o to, mit se co nejlip (Pecka, 1990, s. 384).

Vilém Svoboda se nachdzi pravé v takové situaci, kdy po deseti a pul letech ma
predstoupit pred komisi, kterd rozhodne o jeho podmine¢ném propusténi. OvSem
ta doba, kterou stravil po véznicich, uz zménila jeho uvaZovani. Propusténi pro néj

neznamena cestu domd, protoze domov uz ztratil a ani nevéfi, Ze néjaky kdy znovu
nalezne.

Pecka rozméliiuje hranici mezi svétem za draty a pred nimi. V promluvé porucika
zazniva obava hlavniho hrdiny, aby se nezaprodal reZimu, nezpohodlInél, nerezignoval.
AC 1 postavy jeho ostatnich romant jsou pochybujici, bojuji s tim, aby obstaly a ne-
zaprodaly se, jasné moralni stanovisko ,,mukla® (muZe urceného k likvidaci, jak sami
vézni pojem definuji) vyjadii v samém zavéru Motdkii. Misto neupiimné, ale pokorné
promluvy, kterou ma kazdy vézen prednést pred propoustéci komisi, hlavni hrdina
fekne pouze: Slavny soude, k celé véci nemdm co dodat (Pecka, 1990, 398).

Druha tematicka linii Peckova dila sleduje osudy propusténych véziu, jezZ proZzité
zkuSenosti a ostrakizace odsouvaji na okraj spole¢nosti. Toto téma se realizuje ze-
jména v romanu Veliky slunovrat, kde se o¢ekavani od znovuziskané svobody dosté-
véa do konfliktu s deziluzivni realitou. Vypravé¢ Tomas Malkovsky opousti spolu se
svymi prateli pracovni tdbor a hned po propusténi je vydan do nezndmého prostoru,
ktery se promé&nil za deset let natolik, Ze se v ném téZko orientuje. Nema ani kde
prespat, staii znami, na které spoléhal, jsou nedostupni. Po prvnim veceru straveném
bloudénim Prahou se jeho situace zacind zlepSovat, znovu navaZze i vztah se svou
pritelkyni, kterd se s nim rozeSla. OZeni se s ni a snaZi se vybudovat domdcnost,
coZ jim ovSem narusuje stale se stupniujici védomi, Ze roky odlouceni uz se nedaji
vrétit, Ze uZ jsou oba pfili§ rozdilni pro spole¢ny Zivot. Na tento pocit nendvratnos-
ti se v textu poukazuje vicekrat: ve vztahu s byvalymi pfateli, ve vztahu s rodici,
neschopnosti opét se vénovat plnohodnotné hudbé, kterou Tomas studoval. Dalsi
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linkou stupiiujiciho se napéti v Zivoté hlavniho hrdiny je jeho souboj se systémem,
ve kterém se snaZi vyhnout se vojenské sluzbé u PTP, coZ se mu ani v samém zavéru
roménu nepodafi.

Nasledujici Peckiv roman Stépeni vychazi v samizdatu a exilu. Pecka v ném opét
novatorsky nahlizi spolecnost Sedesatych let z pozice outsidera, ktery se stavi skep-
ticky k vyvoji, jenz sméfuje k prazskému jaru (Koskova, 1975, s. 357). Lic¢i pribch
Mikulase Sovy, Ctyficetiletého nakladatelského redaktora, ktery se do této pozice
dostava na pfimluvu byvalého spoluzika az po dvaceti letech, v nichZ vykonaval
prevazné manuélni prace. Seznamuje se s fadou osobnosti kultury (v jedné postavé
ma sviij pfedobraz rovnéz Bohumil Hrabal), sdm se vSak snazi stat stranou bojii mezi
progresivni Casti strany a dogmatiky, t¢éma nezaprodat se ani jedné ze stran, skepse
vici obrodnému procesu je v knize vyrazné. Prostfednictvim retrospektivnich pasazi
se postupné odhaluje Sovova minulost. Stalo se mu osudnym, Ze se odhodlal pomoci
byvalému spoluzakovi pfi ut€ku z jachymovského tabora a sam skoncil na né€kolik
mésicl ve vazbé.

Druhy narativ v romanu vytvafi paralelu mezi Sovovym piibéhem a historickou
epochou Albrechta z Valdstejna. Sova pfijme zakazku, Ze napiSe filmovou povidku
postihujici postavu ValdStejna, ale tu se mu vSak nedafi jednoznacné uchopit. Tento
problém nakonec vyiesi tim, Ze si zvoli jako hlavni postavu ValdsStejnova tajného ku-
ryra Jaroslava Sezimu Ra$ina z Ryznburka — emigranta, ktery generalissimovi slouZi
a snaZzi se zprostfedkovat spolupraci mezi Valdstejnem a ¢eskou emigraci.

AC v tomto dile Pecka daleko vice vyuziva fabulaci a svym osudem je Mikulas
Sova odlisny od vétSiny Peckovych hrdind, je stejné spoleensky stigmatizovan jako
vypravée Velikého slunovratu. Podobné jako on nema ambice ziskat vySsi postaveni
v nesvobodné spolecnosti, zaziva milostna dobrodruZstvi, ale bez citu a bez zavazkd.
Vyhyba se také konfrontaci se systémem, snazi se vytvorit si svilj vlastni prostor,
ktery v textu tematizuje jeho malicky byt, o ktery je ovSem pak ptipraven. MozZnost
zaClenéni se do spoleCenské elity zvazuje pouze jako Sanci, jak k emigraci vyuZit
systém, kterym opovrhuje.

Autobiografické momenty se odrdZeji zejména v zavérecné tietiné, kde Sova ko-
necné zemi opousti na spisovatelském zajezdu do zahranic¢i. OvSem kratce po jeho
odjezdu probéhne okupace Ceskoslovenska. Sova jako jediny ze zicastnénych pla-
noval, Ze na zapad¢ zlstane. Ale je to pravé on, kdo se nakonec do vlasti vrati, coZ se
zra¢i i v paralelnim pfibéhu Rasina.

Po dopsani Motdkii nezvéstnému a uzavieni jedné literarni kapitoly se v 80. letech
téma Peckovy tvorby proméiuje, coZ Uzce souvisi také s domovem, ten konecné
nalezl na Malé Strané. Atmosféru normalizacniho souZiti ve vymezeném prostoru
se snazi vystihnout v povidkové sbirce Malostranské humoresky (1985). Uchylu-
je se k odkazu k literarni tradici nerudovskych figurek a spi§ nez vlastni prozitky
zaznamenava v humorné ladénych povidkach ptibéhy jednotlivych malostranskych
postav, jeZ v tomto prostiedi pozoroval. Uz dfive u Pecky miiZeme zaznamenat prvky
humoru i ironie, zejména v odposlouchanych dialozich vézni, nyni ironie pronika
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1 do pasma vypravéce (Zemanova, 2007, s. 13). Ohrani¢enost prostoru oproti okol-
nimu svétu — ostatnim ¢astem Prahy, ke kterym starousedlici odkazuji jako svétu ,,za
vodou®, se jesté zintenziviiuje v prostoru tradi¢nich malostranskych hospod a zde
u Stamgastskych stold, které maji sva jasné dana pravidla, podobné jako tomu bylo
ve vydéleném vézenském prostoru. Setkavaji se tady postavy ruznych profesi, od
trafikanta po umélce, filozofy, ale vyskytne se i pfisluSnik SNB nebo tajny policis-
ta. Rozpory, které tato setkdni vyvolavaji, sméfuji k smiflivému feSeni konfliktu,
pro ktery neplati totalitni pravidla okolni brutdlni moci, kterou symbolizuje Hrad
(Dokoupil, 1992, s. 10).

Z tohoto ténu jednotlivych povidek patrné vystupuji zavére¢né povidky prvniho
a tretiho cyklu ,,Dopis Josefu K.“ a ,,Dopis nezvéstnému*. V prvni z nich byvaly
politicky vézei a disident nejprve s nejistotou prijima novy domov v Nerudové uli-
ci, pficemz je neustale atakovan hrozbami StB a svadén moZnosti emigrace. Druha
povidka vytvari svornik celého autorova dila, je ohlédnutim spisovatele za obdobim
po propusténi z tabora, v nékolika epizodach z jeho Zivota nahlizi do Casu, ktery
predchazel jeho ukotveni na Malé Strané. Prézy spojuje nejen deklarovand forma
dopisu, ktera explicitné odkazuje k formé Motdkii nezvéstnému a propojuje celou
povidkovou sbirku s timto romanem, s nimZz ma zejména druhd povidka i shod-
nou kompozici — stfidani er-formy a ich-formy. Rezonuje v nich rovnéz zvysujici se
skepse z vyvoje spolecnosti, objevuje se motiv katastrofy, ke které lidstvo sméfuje.

Loudal jsem se co noha nohu mine a ndhle jsem za sebou zaslechl staccato tide-
it jako nerytmicky hranou skladbu na xylofon. Bylo to v podloubi, v misté, kde se
chodnik zuzoval a Loretdnskd ulice uistila do ndmésti na Pohorelci. Klenba ndsobila
a zosttovala tikot klepdni. Ohlédl jsem se a ziistal stdt. Zezadu se bliZila skupin-
ka nevidomych déti s bilymi holemi v rukdch. [...] Déti byly asi desetileté, nékteré
Uplné slepé, nékteré z téch, které nemély hole, ziejmé néco videély, obrysy v mize,
ruiny a trosky svéta. Moznd vidély doptedu budouct stav svéta jiZ v predjimdni. [...]
V podloubi znél nevinny détsky smich, ktery se misil s vystraZnym klapotem holi.
Ta—ta—ta—td, ta—ta—ta—td, vyniklo pojednou ze zmeéti zvukii (Pecka, 1992, s. 268-269).

Nerudovsky odkaz Pecka aktualizuje mimo jiné vnimanim postupného rozkladu
daného prostoru, ktery vrcholi komercionalizaci Malé Strany odraZejici se v jeho
poslednim posmrtné vydaném dile Sviidnost cerné barvy (1998). V ném se postava
starnouciho autora s minulosti vézné a disidenta zobrazi v charakteru spisovatele
Kadluse. Pro Pecku je typické, Ze v povidkach neoslavuje prichod demokracie, ale
varuje pred vyvojem spolecnosti, kterd se nevyrovnala s minulosti.

Vyvrcholeni své skepse jiz Karel Pecka literarné ztvarnit nestihl. V rdmci restituci
pfichdzi o sviij dlouholety domov, vystéhovéni i zdravotni nasledky véznéni v urano-
vych dolech zplisobi, Ze umira 13. bfezna roku 1997 v nedoZitych sedmdesati letech.

Pravé tematika hledani domova je urcitou linkou spojujici vétSinu Peckovych
proz. V Motdcich nezvéstnému je zobrazena v radikalni ztrat€¢ domova, vytrZzenim
ze svéta, a nasledné v touze po svobodé€ a navratu domd, zaroveil v nemoznosti za-
kotveni v jakémkoliv prostoru, ve kterém se vézen nachézi, protoZe jak je na vice
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mistech textu zdirazinovano, jednou ze soucasti trestu jsou nahodilé, nikdy dopiedu
nepfedpokladané presuny véziu, které je vytrhavaji ze spolecenstvi a mista, ve kte-
rém jiz se naucili Zit.

Toto téma pak dominuje ve Velikém slunovratu a Stépent, v nichz se hledéni domo-
va a ukotveni v roménu zraci v kontrastni podobé dvou hlavnich protagonistd (Sova
a Rasin); jednoho z nich charakterizuje touha uprchnout z nesvobodné spole¢nos-
ti do zahrani¢i a druhého snaha vratit se do rodné vlasti. Vyraznym vyznamovym
Cinitelem je také v Malostranskych humoreskdch, zobrazujicich nalezeny domov
a vztah k nému. V pokracovani této sbirky (Sviidnosti cerné barvy) se objevuje v re-
flexi Peckovy Zivotni zkusSenosti. Postavy se opét musi vyrovnavat s rizikem ztraty
svého ukotveni, at uz jim hrozi, Ze v restituci pfijdou o svou tradi¢ni hospodu a misto
setkavani, nebo o vlastni byt a veSkeré zazemi.

Celozivotni dilo Karla Pecky poskytuje jedinecny vhled do individudlniho osudu
¢lovéka, ktery je pfimym tcastnikem nebo svédkem zasadnich udalosti druhé polo-
viny 20. stoleti. Svou nejintenzivnéjsi zkuSenost s represemi na prelomu Ctyficitych
a padesatych let dokazal nejen umélecky ztvarnit, ale rovnéz se néasledné tematicky
posunout k reflexi Zivota v letech Sedeséatych az k okolnostem prazského jara. Dalsi
povidkové sbirky umoziiuji nahlédnout do Zivot disidentd v 70. a 80. letech, ale
také postihnout prerod totality v demokracii na zacatku let 90.

Pro vSechny etapy jeho tvorby je pak typické, Ze autor podava subjektivni pohled,
Casto originalni a v jinych dilech nevidany, ktery dokaZe zobecnit v silny moralni
apel. Osobnost Karla Pecky miiZe slouzit jako jisty vzor Clovéka, ktery vzdoruje
totalité a neustale se rozviji (pfes fadu pfiznanych chyb) ve svém pevném postoji;
alesporn tak jej poznavame v jeho autobiografickém literarnim dile. At uz Motdky ne-
zvéstnému, nebo Malostranské humoresky jsou ptikladem dila, které vysostné belet-
ristickymi postupy dokaze postihnout skute¢nost a Zivot clovéka v meznich situacich.
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Zrozeni Citankové basné
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The Emergence of a Reding-book Poem

The author focuses on well-known poem of Otakar Theer Mé Cechy (My Bohemia), which is
commonly interpreted as a reaction to World War I, and demonstrates that this interpretation
and the prestige of the poem is a product of an overinterpretation which transpose the horizon
of reception to the horizon of production.

Bezesporu nejznimé&;jsi basni Otakara Theera jsou Mé Cechy, zatazené do posledni
autorovy lyrické knihy VSemu navzdory (1915), predtim otisténé Casopisecky v Lu-
miru. Je to patrné také jedind Theerova baseti, kterd je zndma Sir§imu publiku, basen
objevujici se v ¢itankéch a rozliénych antologiich, jakoZ i zmifiovana v nejriznéjsich
ucebnicich a pfiruc¢kich. VSude zde a viibec v Ceské literarnéhistorické reflexi byva
interpretovana jako ptiklad poezie vlastenecké a poezie reagujici na prvni svétovou
valkou.

Tento interpretacni kli¢ fixuji dvé populdrni a hojné pouzivané piirucky: Slovnik
basnickych knih (1990) a Ceskd literatura od pocdtkii k dnesku (poprvé 1998). Za-
timco ve druhé jmenované Jiii Holy prosté situuje Mé Cechy do valecného obdo-
bi jako jeden z projevl navratu k tradicim, vyvolaného véalkou (Lehdr et al., 1998,
s.519), v prvné zminéné knize Jaroslav Med spojuje baseil nejen s valeCnym proZit-
kem, ale i s ,,uzkost[i] o osud narodniho kolektivu, pfehluSujici v dobé valky basni-
ktv vypjaty individualismus®, jeZ ,,dala této basni silny vlastenecky patos, jimz se
basnik aspofi na okamzik ztotoznil s nejhlubsimi tuzbami ceského lidu** (Cervenka et
al., 1990, s. 361). Takovéto formulace ¢teme i jinde, v€etné riznych piileZitostnych
¢lankd. Neni to ovSem néjaka novéjsi literarnchistoricka konstrukce, podobné inter-
pretace miZeme nalézt minimalné od 30. let.

S potiebou za valky ,,posilovati klesajici mysli vS§emi prostiedky divéry a nadéje*
a prerodem ,,smyslného pozitkare lasky a uméni v opravdu klasického bésnika tra-
gicky proZitych hodnot mravnich* spojil v roce 1932 Mé Cechy Arne Novak (1932,
s. 14). Kdyz pak v roce 1936 vybral Pavel Eisner Theerovu basent do novoroc¢enky
nakladatele Karla Neuberta s titulem Viast spolu s basnémi Viktora Dyka (7o je ta
vyvolend zemé; ze sbirky Anebo) a Antonina Sovy (Zpév domova, ze sbirky Zpé-
vy domova), spojil vSechny tfi charakteristikou: ,,vznikly a byly vydany za svétové
vélky, zrodily se v dobé nejkrutéjsiho narodniho navstiveni, z vrcholného utrpeni
a nejvyssi uzkosti a nadéje* (Eisner, 1936, s. 19). Podobné také tfeba Bedfich Vacla-
vek v meditaci u pfileZitosti Theerovych nedozitych Sedesatin zd@raznil podil valky
na basnikové prerodu a vzniku Mych Cech: ,,Basnik-aristokrat [...] procitil hluboce
za valky zakladni Zivotni vzepéti svého naroda a vyslovil je (v zavéru své basné Mé
Cechy) slovy: , Vytrvat, Zit a rast na svém.** (Vaclavek, 1940, s. 7).
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Tyto zavérecné verSe byvaji citovany jako basniktiv vlastenecky apel uprostied
svétové vilky velmi Casto. Ostatné je v takovémto kontextu uvadi i Antonin M. PiSa
ve své theerovské monografii; na PiSové vykladu je pfitom zajimavé (spravné) kon-
statovani, Ze kromé tohoto ,,zavérec¢ného vyktiku* neni v basni ,,aktudlniho ptizvu-
ku* (PiSa, 1933, s. 115), tedy Ze motivicka vystavba basné nijak neodkazuje k va-
le¢né skutec¢nosti. Je-li pfesto text vytrvale vykladan jako piiklad valecné poezie,
znamena to, Ze elementy kontextové zde interpretiim vazi vic neZ elementy textové
a ze kliCové pro posouzeni hodnoty basné je zohlednéni predpoklddaného produkc-
niho horizontu.

Je na misté prozkoumat, jak v tomto konkrétnim pfipad¢ tyto mechanismy fun-
guji a jak jsou adekvatni. Baseti byla poprvé publikovana v prvnim vale¢ném roce,
v tvodnim ¢isle 43. ro¢niku Lumira, které vyslo 24. prosince 1914. Pro Theera je
vsak typické, Ze je basnikem piSicim téZce, jeho texty témét vzdy vznikaji pomérné
dlouhou dobu, v nizZ basnik fesi rizné formalni problémy, v tomto tvarc¢im obdobi
predevsim rytmiku volného verSe. Lze fici, Ze otazka verSové techniky — jiZ se bas-
nik velmi intenzivné zabyval od roku 1911 — je tady oddélena od otazek ideovych.
Na rozdil od avantgardni poezie, k niZ se bliZi svym vyrazem, u Theera v tomto
obdobi stoji na pocatku ideovy zamér ¢i myslenkova spekulace, potifeba vyjadrit
se k ur¢itym problémiim. Nésledné pak basnik usilovné a mnohdy velmi bolestné
a zdlouhavé pracuje na vyjadreni. Takovyto tviréi proces, v némz je omezena role
spontanni obraznosti a prevrstvena elementy spekulativnimi a racionalné konstruk-
tivnimi, miZeme pozorovat — jakkoliv ne tak vyrazné jako u jinych basni posledniho
Theerova tviir¢iho obdobi — i u Mych Cech.

Basen totiz vznika ve své prvni verzi jiz nékolik mésict pred vypuknutim valky,
v dubnu 1914, za basnikova pobytu na oblibené Hluboké. Za jarniho pobytu roku
1914 tu napsal ¢i rozepsal n¢kolik vyznamnych textd. Mezi nimi, dne 11. dubna,
na brehu rybnika Bezdrevu, i Mé Cechy. Pied odjezdem zpét do Prahy si do deniku
o této basni zapsal: ,,tato posledni velka freska, monumentalni, ktera si ovSem vyza-
dé delsiho Casu, ale v tonu je chycena.*! Tento prvotni text je zachovéan v pozistalosti
O. Theera, v zapisniku oznaceném I, s titulem Mé Cechy a incipitem ,,Miluji
vés, / vy lesy, v nichZ padi zajic, kdyZ vkrocis*“. Srovnani s publikovanou bésni uka-
zuje, Ze jde o verze sice textoveé dosti odliSné (i proto, Ze text v zapisniku ma misty
charakter spiSe nesouvisle zaznamenavanych ndpadl), ale soucasné je nepochyb-
né, Ze 1. prvotni verze obsahuje vétSinu motivl, které zname z definitivniho znéni,
2. kompozi¢ni princip zistal zachovan, 3. zavérecna naciondlné ideologické pointa
basné, obsazena jiz v prvotnim zdznamu basné€, se zménila v dalSich znénich jen
minimalné. Cituji-li se tedy pravé posledni dva verse (,,vytrvat, Zit a riist/ na svém!*)
tradi¢né, jak jsme vidéli, jako exemplarni doklad puasobeni valky na basnika, jde
o nepochybnou nadinterpretaci.

' Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Otakar Theer, rukopisy vlastni — Denik XXI, s. 25.V originile
zvyraznéni podtrzenim.
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I sam autor v pozdé&jsich reflexich klade vznik Mych Cech pravé do dubna 1914.
KdyZ se na prelomu roku 1914/1915 opét vratil na Hlubokou a vySel si 3. ledna na
prochézku k rybniktim, zapsal si do deniku: ,,Chodil jsem lesem nad Bezdrevem,
vzpominal, co vSe jsem tu kdy prozil. Na jednom ze stromu jsem se shledal s vry-
tym B. Ale data, kterd jsem tuzkou vryl do jiného, na pamatku, Ze u ného vznikly
Mé Cechy, jsem nenalezl.*? P¥ipisky v zapisniku ukazuji, 7¢ Theer po dubnu 1914
o basni déle pfemyslel a pripisoval si rizné napady (datovany jsou do Cervna a lis-
topadu). Zaznamy v deniku ale ukazuji, Ze definitivni znéni pak vzniklo v pomé&rné
kratké dobé na konci listopadu 1914. Soucasné dokazuji, Ze toto dokonéeni bylo
Theerovi pfedevsim zdpasem o formu, ne o ideu. Zapis z 30. listopadu: ,,J6, zmohl
jsem formovy problém Mych Cech! Totiz vim ted, Ze jej zmohu. Obéval jsem se, Ze
mi vyplyne dlouhy, skoro amorfni ver§, hrozil jsem se nabubfené rétoriky, mecha-
nicky vedle sebe kladouci vykfik za vykiikem, apostrofu za apostrofou. [...] V¢era
rano se to stalo. Chodil jsem pokojem, zoufaly, nemoha nalézt zacatek, definitivni
formu, ackoliv se na papife hromadila ,jadérka‘. Modlil jsem se: ,BoZe, mluv mnou,
promluv mnou!* A Bih promluvil. Diky!?

Vydéni sbirky VSemu navzdory, kam autor Mé Cechy zatadil, koncem roku 1915
vzbudilo, stejn& jako piedchozi Uzkosti a nadéje (1911), Siroky kriticky ohlas. Ale
jen zcela vyjimecné dobova kritickd recepce na prelomu let 1915 a 1916 ocenila
nezminuje. To je dano predev§im tim, jak byla interpretovana celd sbirka. Ruzni
kritikové pouzivaji rizné pojmy, ale zda se, Ze kritika se vesmés shodne na tom, Ze
sbirka zobrazuje néjaké vnitfni drama, néjaky zapas, ktery subjekt vede predevsim
sam se sebou ¢i saim v sob& (mliZe to byt zapas o formu, zadpas mezi city a rozumem,
mezi skepsi a virou apod.). Tento interpreta¢ni kli¢ nutn& baseit Mé Cechy v ramci
sbirky upozadil. Ackoliv subjekt je v basni pfitomen stejné vyrazné jako jinde, jak
to ukazuje samo pfivlastiiovani v titulu, neni zde zdrojem Zadného napéti. Basen se
tak v kontextu ostatnich texti souboru jevi staticka oproti jejich dynamice, spoléha-
jici hodn€ na smyslové vnimani. V kritickych textech jsou zfejmé rozpaky plynouci
z nemoznosti basen néjak vztahnout ke korpusu dalSich textt, z jeji jinakosti vzhle-
dem k dhrnnému obrazu produkovanému interpretaénim schématem dominujicim
v prvotnim kritickém ohlasu. Tyto rozpaky se mohly projevit dplnym pominutim
basné, jak o tom byla fec, jejim jen vnéjskovym popisem, anebo (jen okrajove) ten-
denci vylozit ji jako produkt basnikova zapasu o Zivotni viru jiz vitézné dobojované-
ho (Vesely, 1916, s. 9).

Zpusob, jakym bylo VSemu navzdory prevazné precteno, nevtahuje do interpretace
kontext prvni svétové vélky. Kritika zpravidla ¢te sbirku jako dilo, které se s valec-
nymi udalostmi miji, které fesi otazky jiného druhu. Tak byly ovSem svého valecné-

.....

Jje Ziti). A tedy — v rozporu s vySe nacrtnutym obrazem v pozdé&jsi reflexi — dobova

2 TamtéZ, Denik XXI,s. 16.V origindle zvyraznéni podtrZenim.
3 Tamtéz, Denik XXI, s. 154.

125



literarni kritika v podstaté neuvaZuje ani o véale¢ném piivodu Mych Cech. Je zde viak
jedna vyraznd vyjimka: FrantiSek V. Krej¢i. Kritik, ktery od poc¢atku chépal valku
jako podstatny kulturni prelom a jako takovou ji ve svych kritikdch aZ obsedantné
vykladal, ji u€inil i hlavnim motivem své recenze VSemu navzdory; vétSinu Theero-
vych basni zde pak logicky odmitl jako anachronismy a proti nim postavil pravé Mé
Cechy jako ,,jedn[u] z téch, kde se dal jiZ inspirovat novym duchem, jejZ vytvotila
valka® (Krejci, 1916, s. 4).

Predpoklada-li toto kritické psani, Ze vlivem valky nastane radikalni proména li-
teratury, tenduje prirozené k tomu vysvétlit jakoukoliv proménu, a v tom i jinakost
vlastenecké poezie v ramci VSemu navzdory, pravé touto pricinou: tak je valecny
kontext, pfitomny v horizontu recepce, vepsan do horizontu produkéniho. Figura,
kterd posléze ovladne interpretaci Mych Cech, zatim stoji jen na okraji kritického
ohlasu. Uvazuji-li i néktefi dalsi kritikové o valecné situaci, uvazuji o ni spise jako
o situaci Ctenéfe, o tom, jak vélka pasobi ,,na pomér hotového [...] vytvoru k éte-
narstvu‘ (Vesely, 1916, s. 9). Avsak s tim, jak se pfedstava valky jako naprosto za-
sadniho kulturniho prelomu, na konci roku 1915 v literarni kritice viibec ne bézna,
stala zahy predstavou vSeobecné sdilenou, vznikl prostor i pro utvrzeni a kanonizaci
,,vale¢ného* vykladu Mych Cech a pro pfisouzeni jim hodnoty jakoZto béasni bojujici
v tézkych dobach za narodni véc. Tak byla basen vznikla v dubnu 1914 zac¢lenéna do
pribéhu valecné literatury, do pribéhu, v némz vélka nabyla charakteru univerzalni
pri¢iny literarnich promén, pfibéhu, v némz bylo ddno modernim basnikim-skepti-
kam prerodit se v basniky vlastenecké (Sova, Dyk, Toman).* Teprve tehdy se ,,zrodi-
ly“ Mé Cechy podruhé — jako Citankové basef.
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The Dialectal Corpus DIALEKT and Its Use in Teaching Czech

The DIALEKT corpus presents traditional regional dialects recorded over the entire Czech
Republic. This article describes the process of building this corpus (data collection, processing
with two transcription tiers), its composition and possible ways of using it in Czech language
lessons. Several examples of exercises based on this corpus are included.

Pfi pripravé vyuky Ceského jazyka hraji dtlezitou roli vhodné zdroje textli, umoz-
nujici procviovani latky ¢i vytvareni tkolt, které jsou atraktivni pro zZaky a studen-
ty a které zaroven zprostfedkuji aktualni poznatky o jazyce a procvicuji praktické
dovednosti. Jednou z moZnych cest ziskani takovych ucebnich podkladt je prace
s elektronickymi soubory texti — korpusy. V tomto ¢lanku bychom rady na prikladu
narec¢niho korpusu ukézaly, jaké moZnosti pro Zaky i pedagogy prace s korpusy pfi-
nasi a Ze takova ¢innost miiZe byt pro studenty pfitazliva, pro ucitele nikoli kompli-
kovana, ale naopak pfijemna a usnadiiujici pfipravu vyuky.

Ustav Ceského narodniho korpusu zpiistuptiuje pro vefejnost fadu korpusi riiz-
ného sloZeni i zaméfeni a s nimi i rdzné aplikace, pomoci nichZ lze v korpusech
vyhledavat a dile s nimi pracovat. K dispozici jsou korpusy psané¢ho i mluveného
jazyka, n€které zachycujici jazyk v celé jeho §ifi, nékteré jen izce vymezenou Cast.
Ze Skolniho prostiedi vychazi korpus pisemnych praci eskych zaka SKRIPT2012!
nebo korpus SCHOLA2010?, ktery zaznamenava mluveny jazyk vyucovacich hodin.
Pro vyuku cizich jazykd mohou byt uZite¢né zakovské korpusy CZESL-PLAIN?
a CZESL-SGT*, obsahujici texty nerodilych mluv¢ich ¢eského jazyka.

' SEBESTA, K.; GOLANOVA, H.; JELINEK, T.; JELINKOVA, B.; KREN, M.; LETAFKOVA, J.; PROCHAZKA, P.;
SKOUMALOVA, H. SKRIPT2012: akvizicni korpus psané Cestiny — prepisy pisemnych praci Zdkii zdkladnich
a stiednich $kol v CR. Praha: Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, 2013.

2 SEBESTA, K.; GOLANOVA, H.; KREN, M.; PROCHAZKA, P. SCHOLA2010: korpus mluvené Cestiny ve Skole —
prepisy nahrdvek vyucovacich hodin na ceskych zdkladnich a strednich $koldch. Praha: Ustav Ceského narodniho
korpusu FF UK, 2010.

* SEBESTA, K.; BEDRICHOVA, Z.; HANA, J.; HLAVACKOVA, E.; HNATKOVA, M.; HRDLICKA, M.; JANES, P,
JELINEK, T.; KREN, M.; LABUS, V.; LUNDAKOVA, K.; PETKEVIC, V.; PIERSCIENIAK, P.; PROCHAZKA, P;
ROSEN, A.; SKOUMALOVA, H.; SKODOVA, S.; SORMOVA, K.; STINDLOVA, B. CZESL-PLAIN: akvizicni
korpus psané Cestiny, zvl. prepisii pisemnych projevii nerodilych mluvéich, verze 2 z 22. 1. 2014. Praha: Ustav Ceské-
ho nérodniho korpusu FF UK, 2012.

* SEBESTA, K.; BEDRICHOVA, Z.; SORMOVA, K.; STINDLOVA, B.; HRDLICKA, M.; HRDLICKOVA, T.;
HANA, J.; PETKEVIC, V.; JELINEK, T.; SKODOVA, S.; POLACKOVA, M.; JANES, P.; LUNDAKOVA, K ;
SKOUMALOVA, H.; SLADEK, S.; PIERSCIENIAK, P;; TOUFAROVA, D.; RICHTER, M.; STRAKA, M.; ROSEN,
A. CZESL-SGT: korpus cestiny nerodilych mluvcich s automaticky provedenou anotact, verze 2 z 28. 7. 2014. Praha:
Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, 2014.
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Nejnovéjsim specializovanym korpusem mluvené ceStiny je nafecni korpus
DIALEKTS, ktery zachycuje tradi¢ni teritoridlni dialekty na celém tzemi Ceska.
V soucasnosti je zvefejnéna jeho prvni verze, jeZ zatim obsahuje cca 100 000 slov
(na 324 nahravkéch ¢&itajicich téméf 13 hodin je zachyceno 178 mluv¢ich). Je uréen
nejen pro odbornou vefejnost, ale predpokladame, Ze bude slouZit i pro zvidavé za-

jemce o nareci a také jako prakticka pomucka pfi vyuce na druhém stupni zakladnich
kol a na Skolach stfednich i vysokych.

Charakteristika korpusu DIALEKT

Zaklad korpusu DIALEKT tvoii nahravky pochazejici ze vSech narecnich oblasti
Ceské republiky (navic i z ¢eskych jazykovych ostrovii na tizemi Polska) a jejich
prepisy. Ve vSech nalezneme narecni prvky, Casto i archaické, které se uz dnes v béz-
né mluveném jazyce vétSinou nevyskytuji. Korpus lze rozé€lenit do dvou vrstev —
star$i a novéjsi. Starsi tvofi nahravky pofizené v obdobi od konce 50. let az do 80. let
20. stoleti, které pochdzeji jednak ze sbéru dialektologického oddé&leni Ustavu pro
jazyk Cesky AV CR, v. v. i., publikovaného v Dodatcich Ceského jazykového atlasu,
jednak ze soukromych zdroji. Do nové vrstvy jsou zafazeny nahravky pochazejici
z obdobi od 90. let 20. stoleti az do soucasnosti. Vzhledem k tomu, Ze jde hlavné o
zachyceni ptivodnich néfecnich ryst, jsou do korpusu zafazovany projevy mluvcich
ve vekové kategorii nad 60 let. Jde zpravidla o rodédky z venkovskych lokalit, ktefi
patfili ke starousedlé vrstvé obyvatelstva, obvykle se nesté¢hovali a byli spjati se ze-
meédélskym zpiisobem Zivota nebo s femeslem. Nahravky zachycuji jejich prevazné
monologicky projev a jsou pofizovany v soukromém domécim prostiedi. Témata
promluv souviseji s tradicnim venkovskym Zivotem a diivéjSim svétem, tykaji se
tedy zeméd¢lstvi, femesel, mistnich zvyka a tradic, dobovych udalosti atp. Nalezne-
me mezi nimi tfeba povidani o pripravé regiondlnich pokrmil, o slaveni Vanoc a Veli-
konoc, popis tkalcovani, vzpominky na zacatek II. svétové véalky, mistni povésti nebo
vypravéni o nadpfirozenych bytostech.

Narecni nahravky jsou zpracovdvany pomoci piepisovaciho programu ELAN,
ktery umoziiuje pripojit ke zvukové stopé dvé urovné prepisu — dialektologickou
a ortografickou®. Dialektologicka’ rovina piepisu se snazi vérné zachytit, co mluv¢i
pronesl. Vedle béZné interpunkce a bézné abecedy jsou v ni vyuzivany i znaky pro
narecni hlasky uZivané tradicné v dialektologickych prepisech (napf. d pro vyrazné
Siroké a, e pro Siroké e,  pro tvrdé [, I’ pro mékké /, w pro obouretné v apod.).
tak jennou sem tam... to wis, to si neumite prectavit, dis prides riegde a neumis hiibu
rostdhnout a iic nerozumis, co to je, to si Zdnej neumi prectavit.

5 GOLANOVA, H.; WACLAWICOVA, M.; KOMRSKOVA, Z.; LUKES, D.; KOPRIVOVA, M.; POUKAROVA, P.
DIALEKT: ndrecni korpus, verze 1 z 2. 6. 2017. Praha: Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, 2017.

® Pfi vyhledavani v aplikaci KonText je moZné zobrazit si libovolnou z téchto tirovni nebo obé trovné vedle sebe.

Vychazi z Pravidel pro védecky prepis dialektickych zdpisii Ceskych a slovenskych (1951) a dile z Ceskych ndrecnich

textiit (LAMPRECHT, A.; MICHALKOVA, V. ad., 1976) a Dodatkii Ceského jazykového atlasu (BALHAR, J., 2011).
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Ortograficky piepis se bliZi zapisu béZnym pravopisem. Kvantita je v ném pre-
vadéna na spisovnou (i v pfipadé€ slezského systémového kriaceni). Hlaskové rozdily
v kofenech slov jsou sjednoceny® do spisovné podoby (bili, buli, boli, beli, byti obje-
vujici se na dialektologické roviné je sjednoceno na roviné ortografické pod byli nebo
byly). V ptivodni hlaskové podobé zistavaji koncovky vsech typt sklonovani (synoj,
perletej) a Casovani (nosijo, Zivija) nebo natecni lexikum (calta, zemdk, trdvnica). Na
ortografické roviné se nepouZziva vétnd syntaktickd interpunkce (graficky znac¢ena ¢ar-
kami apod.), ale interpunkce pauzova, ktera je vyznacena teCkami, v rdmci niZ se roz-
liSuji pauzy (znacené dvéma teckami) a predély (znacené jednou teckou).
tak jednou jsem tam .. to vis . to si neumite predstavit .. kdyZ prijdes nekde a neumis ..
hubu roztdhnout .. a nic nerozumis . co to je .. to si Zddnej neumi predstavit ..

Korpus DIALEKT obsahuje velmi pestry jazykovy material co do typd mluvcich
amist nahravani a tuto riznorodost zachycuje sociolingvistické znac¢kovani®. U kaz-
dého mluvciho je zpristupnéna fada tdaji: pohlavi, vék, vzdélani, misto a nafecni
oblast pobytu mluv¢iho do 15 let, misto nejdel§iho pobytu a jeho podrobné nafecni
zaClenéni a nejdéle vykondvané zaméstnani. Ve vztahu k mistu nahravani lze praco-
vat s idaji o typu lokality (méstska, venkovskd) a jeji velikosti, pfislusnosti do statu,
regionu (Cechy, Morava, Slezsko), nafe¢ni oblasti, nife¢ni podskupiny, pfipadn&
i do nare¢niho tseku a typu. VSechny tyto tdaje si 1ze v aplikaci KonText jednoduse
zobrazit a zjiStovat pomoci nich frekvencni charakteristiky jazykovych jeva.

Kromé nahravek, jejich prepisti a sociolingvistickych tidaji obsahuje korpus DIA-
LEKT navic i fadu informaci tykajicich se jazykové stranky — je lemmatizovany
a morfologicky oznackovany. Lemmatizovany znamena, Ze je kazdému pouZzitému
slovu pfifazena jeho reprezentativni slovnikova podoba, lemma (napf. infinitiv u slo-
ves nebo nominativ singularu u substantiv). Diky tomu si miZeme vyhledat vSechny
tvary zvoleného slova najednou. Soucasné se ndm zobrazi i vSechny hlaskové po-
doby slova, protoze lemma je vzdy spisovné a spadaji pod n€j vSechny nespisovné
podoby slova (napf. pod lemmatem zitra najdeme i zejtra). Morfologické znacky
slouzi k snadné&jSimu hledani v korpusech. Kazdy slovni tvar ma k sobé pfifazeno
16 znaku, vétSinou pismen, které reprezentuji morfologické kategorie (napft. arii ti
slova NNNP4----- A----1° neumim pouzivar), a tak si miZeme vyhledat tfeba v§echna
slovesa ve 3. osobé mnozného ¢isla a pozorovat, které koncovky se u nich objevuji.

Archiv diferencnich hlasek nareci ceského jazyka

V ramci popisu korpusu DIALEKT na webu wiki.korpus.cz je uvefejnén prehled
vétsiny typickych nafecnich hlasek vyskytujicich se na tizemi Ceska a znakii pro né

8 Pfedevsim kvuli potfebam znackovani a lemmatizace, ale je to vyhodné i pro vyhledéavéni hlaskovych variant slov.
Detailni popis naleznete na <https://wiki.korpus.cz/doku.php/pojmy:atributy_strukturni>.

Znacky patfi k vyrazu slova a vyjadfuji: substantivum, obycejné, neutrum, plurdl, akuzativ, afirmativ (bez negativni
predpony ,,ne-). Poml¢ka znamena, Ze se dand kategorie neurCuje, napf. ¢as u substantiv. Seznam znacek naleznete
na <https://wiki.korpus.cz/doku.php/seznamy:tagy>.

GOLANOVA, H.; WACLAWICOVA, M. Archiv diferencnich hldsek ndreci eského jazyka. Verze ze dne 27. 11. 2018.
Praha: Ustav Ceského nérodniho korpusu FF UK, 2018.
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uzivanych v dialektologickych prepisech, ktery mize byt i uzite¢nou skolni pomtickou.
Naérecni hlasky jsou popsany a doplnény informacemi o tizemnim rozsiteni v Ceské re-
publice a pfiklady jejich uZiti v kontextu. Navic je moZné si nifecni vyslovnost prehrit
v kratkych ukazkach z autentickych narecnich projevi.

PFipravované interaktivni webové prostredi

Nové pfipravujeme aplikované webové prostiedi, které bude spojovat jazykova
data z korpustit CNK s mapovymi podklady. Jednou ze soucésti bude interaktivni
mapa zobrazujici ukotveni lokalit nahravek korpusu DIALEKT do systému nafrec-
niho tzemniho ¢lenéni. K vybranym bodim bude moZné si zobrazit dopliujici in-
formace o charakteristickych rysech narecni oblasti, useku ¢i typu, do nichz dany
bod nalezi, kratkou ukazku pfepisu a jeji rozbor nebo si prehrat zvukovy zaznam
narec¢niho projevu. UZivatel bude mit také moznost propojit si mluvéi a nahravky ze
stejné nebo blizké lokality v korpusu DIALEKT i v ostatnich mluvenych korpusech
CNK a jednoduse tak konfrontovat riizné zdroje informaci o izemnim rozsifeni toho
kterého jevu. Interaktivni podoba aplikace by méla byt vyhodou oproti klasickému
zobrazeni jazykovych jevil na pevné danych mapach (napf. v jazykovych atlasech).
Muze byt atraktivni nejen pro odbornou vetejnost a Skoly, ale §irsi vefejnosti mize
prinaset pouceni a tfeba i pobaveni ve formé kvizu.

Jak postupovat, kdyZ si chci vyzkouSet praci s korpusy

Pokud byste si chtéli praci s korpusy vyzkouset, na www.korpus.cz miiZete i bez
predchozi registrace zadavat jednoduché dotazy a nasledné budete presmérovani
do aplikace KonText, kde je pro vyhleddvani piednastaven jako zadkladni korpus
syn2015. Budete-li chtit pracovat s korpusem DIALEKT, zvolite v okénku Korpus
polozku VSechny korpusy, dale vyberte moznost mluveny a z nabizeného seznamu
korpus dialekt vi — dial. Doklady vyhledané v korpusech si 1ze procitat v jejich pa-
vodnim slovnim okoli a ovéfovat si tak redlné pouziti daného jevu. Ostatni funkce
(napf. zobrazeni frekvenc¢nich charakteristik) a dalsi aplikace (SyD apod.) jsou pfi-
stupné az po registraci (www.korpus.cz/signup) a prihlaseni. Prace s korpusy v apli-
kaci KonText je snadnd a intuitivni, pro zdkladni vyhled4dvani neni tfeba studovat
slozité navody. Zajemci o pokrocilejsi praci s korpusy naleznou podrobny manuél na
wiki.korpus.cz (a v ¢asti vénované korpusu DIALEKT jsou obsaZeny navody a tipy
pro préci s nim).

PFiklady vyuZiti korpusu DIALEKT ve vyuce ceStiny

Pro feSeni nasledujicich tloh je tfeba mit piistup k pocitaci, na internet, byt regist-
rovan a prihlaSen do korpusu. V korpusovém vyhledavaci KonText v okénku Korpus
vybereme z nabizenych mozZnosti (viz vySe) korpus dialekt vi — dial (tj. nafecni
korpus DIALEKT, verze 1, tiroveii pfepisu dialektologickd; moZnost dialekt vI — ort
zachycuje ortografickou droveni prepisu).
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Zadani
Na zakladé slovnich tvart zjistéte, z kterych narecnich oblasti pochézeji nasledu-
jici ukazky:
a) tak sem tam prisel k jenomu sellakoj
b) najedn6 tatinek v nedelu chteli hodinki
¢) chiapci si vydetaju, cérky si vydetaja

Postup FeSeni

Nejprve si v korpusovém vyhledavaci nastavime zobrazovani oblasti, kde mluvéi
prozil vétsinu détstvi'2. V hornim menu vybereme Zobrazeni a Korpusovd nastaveni.
Kliknutim zasSkrtneme poli¢ko sp.noblastnej ve sloupci Metainformace. Do polic-
ka Dotaz (typ dotazu Slovni tvar) pak uzZ jen zapiSeme hledany slovni tvar (napft.
selldkoj, najedno nebo vydetajii) a klikneme na Hledat. Zobrazi se ndm jednotlivé
doklady a na kazdém fadku zcela vlevo také oblast, kde dany mluv¢i prozil détstvi.
Reseni
a) severovychodoceska
b) sttedomoravska
¢) vychodomoravska

Zadani

a) Calta neni celta, zjistéte, co toto slovo znamend, ve které nafecni oblasti se vy-
skytuje, a zaradte toto slovo do néafecniho typu. Podle jeho vyznamu vyhledejte ve
2. dilu CJA (cja.ujc.cas.cz) mapu, na které se vyskytuje.

b) Slovo zemdk neni jen oznaceni zemépisu, zjistéte jeho vyznam v ¢eskych nare-
Cich, ve které narecni oblasti a které narecni podskupiné se vyskytuje. Podle jeho
vyznamu vyhledejte ve 3. dilu CJA (cja.ujc.cas.cz) mapu, na které se vyskytuje.

Postup FeSeni

V hornim menu vybereme Zobrazeni a Korpusovd nastaveni. Ve sloupci Meta-
informace zaskrtneme policko doc.noblast a v ptikladu a) doc.ntyp a v ptikladu b)
doc.npodskupina. Do policka Dotaz (typ dotazu Zdkladni) zapiSeme hledany vyraz
(calta, zemdk) a klikneme na Hledat. KdyZ klikneme na Cervené zobrazené vyhleda-
né slovo, miiZeme si zobrazit jeho $irSi kontext (pro uréeni vyznamu slov je vhodny
modus Vychozi zobrazeni).
Reseni
a) vanocka; zdpadodeskd, domazlicky (chodsky); 2. dil CJA — mapa s. 473
b) brambor; vychodomoravska, severni (valasska); 3. dil CJA - mapa s. 269

Zadani
Zjistéte, které rizné hlaskové podoby slova kousek se v Cestiné vyskytuji.

12 Pro tento korpus jsou vybirani mluvei, kteff stravili cely dosavadni Zivot v jedné nafecni oblasti, a tak se shoduje
oblast pobytu v détstvi i s oblasti pobytu v dospélosti.
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Postup FeSeni

V korpusovém vyhledavaci zvolime typ dotazu Lemma a do okénka zadame za-
kladni tvar slova, tj. kousek a klikneme na Hledat. Prehled hlaskovych variant (a také
slovnich tvari) ziskame tak, Ze v hornim menu zvolime Frekvence a nasledné Slovni
tvary.
Reseni

Nalezli jsme nasledujici hlaskové varianty: kousek, kosek, kiisek a k*usek.

Zadani
Zjistéte, v kterych nafecnich oblastech se ve vyslovnosti objevuje obouretné w.

Postup FeSeni

V korpusovém vyhledavaci zvolime Typ dotazu: cdst slova, do okénka Dotaz na-
piSeme w a klikneme na Hledat. V hornim menu zvolime Frekvence, dile Viastni,
klikneme na moZnost Podle typu textii a zaSkrtneme sp.noblastdet (néfecni oblast, ve
které mluvci prozil své détstvi) a klikneme na Vytvorit frekvencni seznam.
Reseni

Nejcastéji se objevuje v oblasti severovychodoceské a dale také v pfechodové ob-
lasti ceskomoravské.

Dalii cviceni uréena pro vyuku na ZS a SS a zaloZend na korpusech psanych i mlu-
venych naleznete i s kli¢i na strance Korpus pro skoly (http://korpus.cz/proskoly),
odkud si je 1ze volné stahnout a vytisknout.

Zavér

Doufame, Ze ve vés predstaveni korpusu DIALEKT probudilo zvédavost a touhu
se s nim nebo i dalS$imi korpusy bliZe seznamit a tfeba si zkusit vyfesit nékterou z na-
bizenych tloh. Véfime, Ze se narecni korpus muze stat uZiteCnou a nazornou pedago-
gickou pomtickou, kterou lze vyuZit pfi pfipravé vyuky nebo pro zadani doméciho
cviceni, které studenti mohou fesit at uz tradi¢né na papife nebo s vyuZitim pocitace.
Pro skoly by mélo byt atraktivni i pfipravované interaktivni mapové prostredi, které
zprostfedkuje fadu zajimavych informaci o ¢eskych nafrecich a propojeni dat s ostat-
nimi korpusy mluvené ¢etiny. Prace s témito aplikacemi a korpusy CNK mohou
pedagogtim i jejich Zaktim nabidnout novy zptsob, jak pfemyslet o jazyce psaném
i mluveném."
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Citlivy clovék aneb Kdo se boji Cist Jachyma Topola
Andrea Kralikov4, Ustav eské literatury
a komparatistiky, FF UK andrea.kralikova@ff.cuni.cz
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Key Words: Jachym Topol, Citlivy ¢lovek, reception of the novel so far, analysis of themes
and motifs, reading Jachym Topol in the school environment, No¢ni prace, Sestra

Citlivy ¢lovék or Who Is Afraid of Reading Jachym Topol

The article reacts on Jachym Topol’s novel Citlivy ¢lovek (Praha, Torst 2017) and briefly
mentions some aspects of its reception. Main topic of the article is the possibilities of reading
the novel, especially in the secondary school environment. Citlivy ¢lovek is considered to be
a general representative of all Topol’s works as it concentrates vast majority of motifs that
were present in his previous works as well.

I v kontextu soucasné Ceské literatury se objevuji dila, kterd spliiuji pozadavek na
vysokou estetickou hodnotu, potencidlni kanoni¢nost, a soucasné i na reflexi aktu-
alnosti. Jen je potieba trochu odvahy a chuti utkat se s textem, ktery ¢tendfi nastrazi
nejednu prekazku. Prekondni takovych pfekaZek vSak zarucené pfinese nejen nena-
hraditelny ¢tenafsky zaZzitek a silny esteticky proZitek, ale i pocit, Ze jsme se po své
Ctenarské trajektorii dokazali posunout zase o notny kus dal.

KdyzZ v roce 2017 pfisel Jachym Topol po osmileté pauze s novym romanem na-
zvanym Citlivy ¢lovek (jeho predchozi roman Chladnou zemi vydalo v roce 2009 na-
kladatelstvi Torst), v kazdém pfipad€ opét rozvifil poklidné plynouci vody soudobé-
ho literarniho prostredi. V 1ét¢ téhoz roku se objevil ¢lanek s ndzvem Smi spisovatel
Topol napsat romdn Citlivy ¢lovék?' Uz z jeho nazvu je patrné, Ze takto se z principu

' Jakl, L., Klaus, V., Weigl, J., <www.parlamentnilisty.cz>, 13. 7. 2017.
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a z podstaty uméleckého vyjadieni tdzat nelze. Jak je moZné klast takovou otazku
umélci, literdtovi? At si ve svém umeéleckém svété déld, co uznd za nutné, jinak
nikdy nepiekroci hranice stylu, literatury ani sebe sama. Na jafe roku 2018 se pak
rozboufila diskuse kolem toho, jak se mohlo stat, Ze Jachym Topol nebyl nominovan
na Magnesii literu. Tyto diskuse vSak se ¢tenim Topolova posledniho roménu a jeho
reflexi nemély viibec nic spolecného.

Z c¢lankd, které se na ¢teni romanu soustiedily vice, vybérové zmifime alespon
Kritiku v diskusi casopisu Host v navaznosti na recenzi Evy Klicové Volnobéhy
krdsnych slov.* S ofekavanimi hostovskych kritikit v§ak roman nerezonoval, pova-
Zovali jej za prili§ chaoticky a Jachym Topol pro né zistal zakonzervovan v Case
svého prvniho velkého romanu Sestra a literatury let devadesatych. Na opacné strané
nazorového spektra pak stal Petr A. Bilek s ¢lankem, v némz je Jachym Topol nazy-
van Jimi Hendrixem Ceské literatury.? Tato charakteristika je velmi vystizna. Jichym
Topol neni ale jen vylucnou osobnosti na soucasné kulturni a literarni scéné, stal se
zaroven synonymem soucasné Ceské literatury, a to v tom nejlepsSim slova smyslu:
je to autor originalni se zcela vyjimeénym jazykovym citem, se schopnosti citlivé
vnimat to, co Zijeme, a celé to prenést do svébytného jazykového kédu. Jeho texty
jsou plné autenticity a naléhavosti. Jeho psani nepfedstavuje mainstream, neni to
psani stifedniho umirnéného proudu. Tyto charakteristiky takika beze zbytku napliu-
je i posledni Topoltiv roman Citlivy clovek.

To, Ze je i nejnovéjsi roman Jachyma Topola interpretacni vyzvou, neni snad nutné
zdaraziovat. Vyzvu predstavuje ale i psani o Topolovi pro studentské a pedagogic-
ké publikum. Na zdkladé zkuSenosti ze seminaii pro ucitele o soucasné literature
jsem totiz ziskala dojem, Ze pro $kolni kontext je Jachym Topol paléivy Ctenarsky
problém i bludny kdmen literarni vyuky. Ucitelé si sice uvédomuji, Ze obejit jeho
jméno ve vyuce je pfinejmensim nestastné, ale jak o ném mluvit a pfedstavovat jej
skrze Zitou a prozitou ¢tenarskou zkuSenost? Naléhavejsi se samoziejmé stava to, co
projde sitem vlastniho ¢teni. A nebojime se ¢ist Topola?

Jak mluvit o Topolovi srozumitelné, kdyz jednou z pfizna¢nych charakteristik jeho
stylu je vzepfeni se bézné soudrZnosti svéta textu a svéta piibéhu? Topoliv fikéni
svét nedrzi pohromad¢ na zakladé zfejmé piibéhové linie, ale na zakladé jinych tex-
tovych konstant a také vyZaduje zna¢nou kooperaci Ctenafe s textem.

Roman Citlivy ¢lovek koresponduje s celym Topolovym dilem, a to jak motivicky,
tak stylové. Predstavme si jej jako prostor, v némz se koncentruji takika vSechny
zasadni motivy Topolova dila jako celku. Nabizi se otazka, do jaké miry je tato moti-
vickd variace funk¢ni a do jaké miry je opakovanim jiZ jednou napsaného. V ptipade
Citlivého clovéka vsak nejde o ,,vykradani®, ale spiSe o vérnost svému autorskému
svétu a stylu, protoZe diivérné zndmé motivy nabyvaji novych rozméri a jsou posta-
veny do zcela odli§nych souvislosti i do jiného svétla.

2 Host, 6,2017.
3 Respekt, 49, 4.-10. prosince 2017.
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Roman je moZné ¢istarozumét mu v kontrastnich opozicich, vysoké je odkryvano na
pozadi nizkého, fyzické a télesné, rozkladajici se, kontrastuje s duSevnim, duchovnim
a lyrickym. Romén reflektuje soucasné déni a obsahuje i ironizujici komentafe
k soudobé politické scéné, zaroven vSak konkrétni situace mifi k nad¢asovym otdz-
kam, tykajicim se kaZdého ¢lovéka v jakékoli dobé. Na otdzku, kdo vypravi, nelze
odpovédét tak, Ze zptitomnime jedinou vypravécskou osobu, ale zvolenym modem
vypravéni se stava jazyk v proudu feci, kterd upoutdva pozornost na sebe i na samy
akt vypravéni.

Centralnim vztahovym pidorysem romanu je rodina, tak jak ji u Topola zname:
dva synové-bratfi, otec a matka, kterd vSak pak z pfibéhu (z)mizi. Absence matky je
patrna, obdobné jako naptiklad v Nocni prdci (2001). Jadro déni predstavuji postavy
»laty* a synd. Jeden ze synd, ,kluk®, nemluvi, jako by pouze absorboval okolni
déni. V jeho mleni je mozZné spatfovat funkéni prvek roméanové vystavby, nemluvi,
protoze jeho primarnim ukolem je vnimat. Na roviné vypravéci strategie se odviji
jesté rovina toho, co kluk vidi, neni nam tedy predkladano jen to, co se déje, ale
zaroven i to, Ze je to vnimano. Roman nenabizi zfejmou odpovéd na otazku, kdo ma
byt onim ,citlivym ¢lovékem™, ukazuje vSak jistou senzitivnost, patrnou zejména
v chlapcové vnimani okolniho svéta. Druhy synacek je popisovan jesté jako kojenec,
avsak s velice podivnymi fyzickymi vlastnostmi, vymykajicimi se zakonitostem na-
Seho redlného svéta.

Postava matky, ale zarovei i Zena a Zenstvi obecné je v Citlivém clovéku ztvarnéno
velmi specificky, je vidéno v nejriznéjsich podobach. NejextrémnéjSimi kontrast-
nimi pély je Zena jako svétice a Zena jako prostitutka. S touto polarizaci je mozné
setkat se uz v Topolové Sestre. Reprezentace Zeny osciluje mezi pélem nedotknu-
telné madony (konkrétné v motivu chraimového obrazu madony, ktery se vynoruje
v prubéhu romdnu na riznych mistech) a pélem az désivé télesnosti. Jednou z jejich
podob je télo poznamenané bolesti, u postavy Soni — matky je to patrné na bolavé
noze nebo inklinaci k alkoholismu. Télesnost vystavena pozorovani je pfitomna ve
scéné, kdy Sona potrati dité. Naléhavost scény je zesilovana tim, zZe svédkem uda-
losti je jeji syn: Civi pres matny igelit do mistnosti, vidi mdmu sklouznout 7 gauce
na podlahu. (...) Zkroucend na brise, tece z ni hustd, mastnd krev. Otdci se, rukama
hrabe po podlaze kolem sebe, nechdvd tam krvavé dubky. Sukni md vyhrnutou, mezi
nazldtlymi chloupky rozevienych stehen bolavy otvor. A z néj se rine krvavd kase,
tkdané plodu. Mdmin bledy oblicej, jak se po ném otdci, je v tom svétle z lustru ma-
linky. Kluk stoji nad ni, strnuly, jak se pohne a sdhne na kliku, dvere se oteviou, aZ
zadrnci sklo (Topol, 2017, s. 84).

Velmi silnym a zastfeSujicim motivem textu je védomi Zivotniho tkolu a jeho
ohledéavani, jez se zde vynofuje v podobé psani. Tita, nazyvany v okruhu svych
sazavskych znamych Mour, chce a potiebuje psat:

Hlavné si Fikdm, Ze to bude snadny.

Co jako?

Najit klidnej kout. Na psani, vis. UZ bych fakt chtél néco udélat!

Hm. To uZ si rikal (Topol, 2017, s. 83).
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Vo ¢em ses rozhod? Jako co se tyce tvy prdce?

Tobé to reknu, uciteli. UZ sem toho zaZil tolik, Ze mé to sere.
Ale di ty!

VSechno to ze mé tece. Budu psdt (Topol, 2017, s. 256).

Motiv psani s sebou nese i rekapitulaci a ohliZeni se. Psani tu vSak nemd mit

jen ulohu bilancovani, ale je tematizovana i nesnadnd pozice toho, kdo chce psat
v dnesni postmoderni situaci, kdy uZz takika vSe bylo feceno. Motiv ,,ohliZeni* se tak
zdvojuje, je to ohliZeni nejen Zivotni a zkuSenostni, ale ve své podstaté i ohlédnuti
intertextualni. Krom toho, Topol tematizaci n€kterych motivli znamych z predcho-
zich dé€l vede intertextudlni dialog i sdm se sebou:
Rikds, Ze chce§ psdt, mladej. A co tohle vSechno, co uz je? A kapitdn poukdZe na
knizni spousty, tituly zapadané prachem, mourem, na véZe z knih posedané hrnecky
s logrem, popelniky pohdzené utérkami i na rozeviené folianty, v nichZ je i pres Sero
kajuty patrno zatrhdvdni a Skrtance v pouZitych strdankdch (Topol, 2017, s. 285).

Topolav styl je kombinaci vypovédi senzitivné lyrizujicich a dialogli postav, které
pusobi naprosto vérohodné, jako odposlouchany zaznam toho, jak se mluvi. I kdyz
se v romanu postava jen mihne (rozli¢nych postav je v romanu celd fada, zejména
bizarnimi hrdiny a typky je romanovy svét pfeplnén), jeji uvéfitelnost je stvrzena
zplisobem mluvy.

Lyrizace vypovédi je stfidéna s ironii a ironizaci, coZ neni v Ceské literatufe ojedi-
nély dkaz, vzpomeiime Jedlickovu prozu Kde Zivot nds je v puli se svou pouti nebo
nékteré z Hrabalovych povidek. Ironizovany jsou Ceské kulturni redlie, takiikajic
naSe domaci kulturni encyklopedie, naptiklad Josef Lada, kocour Mikes§, Nacicek
a dalsi.

Von mi totiZ Mdta Pita vysvétlil, Ze dobrodruZstvi kocourka MikeSe je novodobd bi-
ble, ve ktery se blbd kocicka, co vétsSinou pojde prasSivd a Sutrama, vzmiiZe, Ze se
namaskuje za Cecha a zacne cesky mluvit, takZe je nase, kapisto?

Ano, pani, zabldboli Korycan.

A stejné jako nds Josef Lada, co podle néj Mdta Pita tvoril, vymaloval svatyho nase-
ho vojina Svejka, tak vymaloval i MikeSe, mluviciho kocourka, co ho ukradnou cikd-
ni, a ta kurvicka Micinka ze Svétic ho chce vojet, a vitbec vSichni cizi mu ubliZujou,
ale MikeS v8im projde, prosadi se v cirkusu, kde jinde, dyt taskdri sme rozeny, poznd
svet, navic vychovdvd svého ndsledovnika, certovo kvitko kocici, Ndcicka, jakoZe
faSounka, vime? (Topol, 2017, s. 266-267).

Vedle ironizace doméciho kulturniho prostfedi nechybi ani pfesah do prostoru
evropského a stfedoevropského a reflexe déjin, jak je u Topola zvykem. Napiiklad
v romédnech Nocni prdce (2001) a Kloktat dehet (2005) je srpnova okupace vypra-
véna z pohledu ditéte, a je tak zpracovavano trauma osmasedesatého roku. I zde se
objevuje zminka o ruské okupaci, ktera je aktualizovéana ptitomnosti ruského tanku
ve vodach Séazavy.

Zésadni Zivotni otdzky, s nimiZ se dfive ¢i pozdé€ji musi utkat kazdy ¢lovék, jsou
v textu pfitomny neustale. Jsou jimi smrt nebo bilancovani doposud proZzitého.
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Citlivy clovék je roman i o tom, co nas pfesahuje a ¢eho nejsme mocni. Neni to
préza ptimo o Bohu, ale vyznamné o jeho hledani:

Obycejnd chvile. Jedna z tisice. Ale jako by se néco stalo. Néco ohromujiciho. Jsou
spolu v priirvé. Kolem jde ten béZny, kaZdodenni Zivot. VSechno, co se déje, se sviji
kolem nich. (...) Vidéni ho pribilo k zemi. A jak se to vSechno déje? Pro¢? Byl to
ten nejsilnéjsi pocit. Ubéhla spousta let. Ted md smrt ve vnitinostech (Topol, 2017,
s. 80).

Obdobné jako byla Sestra literarnim obrazem atmosféry pocatku devadesatych

let, je Citlivy clovék zakofenén v nasi dobé, tedy v dobé, kterd ma za sebou téméf
tficetiletou zkusSenost svobody. Toto bilancovani pojimé Topol i znacné sebekri-
ticky:
A jak si teda naloZil s téma trema dekddama, co mdme v Cechdch svobodu? CoZe?
Uz ses starej. A neni ti to blby? Stdri, to je jediny, na co ses v ty svobodé vzmoh. Zrov-
na tobé a takovejm jako ty Rusdci prijdou nejvic vhod. [...] Za Havla ste se rozbéhli
do svéta, a co z toho, nic, ty moulo, vid. Ale no tak, uciteli... Ale drz chvili hubu...*
(Topol, 2017, s. 287-288).

Zarover je to také text o putovani a navratu domu, ackoliv domov uz je ,,jinde".
Roménovymi prostory jsou na stran¢ jedné Evropa a putovani po Evropé, na strané
druhé je to krajina kolem Sazavy. Vyjev z cesty po délnici D1 zcela zfejmé ukazuje
prvky naseho soucasného aktualniho svéta, ale sméfuje i k zachyceni obecnéjsiho,
nadcasového toposu nemoznosti navratu:

Aledrzuzchvilihubu! vzkiikne mdma tdtovi primo do ucha, ten svird volant, svisti po
Dé jednicce, z Prahy se tdahne tahle D1, z mésta vyhiezld tasemnice vsekld do roviny.
Dyt tikdm, jen co vidim, povidd tdta, z titrob noci padl rovnou za volant, ubihajict
svet za okny vSak komentuje neptestajné. Pripli na D1 nori se do okresu Praha-vy-
chod, kluk na zadnim sedadle pritistény k bratrickovi sleduje vSechny ty haly a skla-
dy, montovny, co se déli jako buriky, jedna puci z druhé, pumpy jako odzy ovésené
reklamami, girlandami i ve dne blikajicich Zdrovek.

A co vidis?

Ze je to tu jiny!

Domov je holt jinde, pravi mdma rozsafné, prdazdnou flasticku mrskne pod nohy, ruku
na brise (...) (Topol, 2017, s. 74-75).

U roméanu, jakym je Topolav Citlivy ¢lovéek, je podle mého soudu zcela zasadni
neustale si pokladat otazku, co je cilem naseho Cteni. Neni to totiZ text, ktery nabizi
prvoplanové a zietelné odpovéd, ale jako kazda dobra literatura otevird naprosto
zasadni prostor pro hledani a deSifrovani.

Cilemneni sledovat kontinudlni piibéh, ale ponofit se do textu a ¢ist jej fragmentarné,
tedy tak, jak je koncipovan a jak v kone¢ném diisledku piisobi. Jaichym Topol se neboji
poukazat na fragmentarnost naseho Zivota, ackoli my Casto touzime po katarzi, resu-
mé, zavéru nebo pointé. Ale co kdyZ Zivotni udalosti, jimiZ si musime projit, toto samy
o sobé také nenabizeji? Smysl je jim davan az posléze, na zaklad¢ urcité zkusenosti
nebo s ¢asovym odstupem.
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Jeden ze soudobych trendi vyuky literatury veli vést studenty k cetbé, a tedy Cist
a davat ¢ist hlavné to, co je pritazlivé, Citelné a ctivé. MoZna bychom vSak méli ¢ist
i texty, které kladou piekazky. Jenom tak je mozné ukazat na mnohost zpisob ume-
lecké vypovédi a na moZnosti literatury.

Jazykova poradna

Série a serial
Ivana Svobodové, UJIC AV CR svobodova@ujc.cas.cz

Klicova slova: seridl, série, vykladové slovniky Cestiny, vyznam
Key words: series, serial, interpreting dictionaries of Czech, importance

About the words série and serial

The article analyses the meanings of the words série and seridl in order to answer the question
whether Harry Potter films should be reffered to as série or seridl.

V listopadu tohoto skolniho roku se na telefonickou jazykovou poradnu obritila stre-
doskolskd ucitelka se slovy, Ze ji zaskocili studenti, kdyzZ se ji zeptali, zda filmy o Harrym
Potterovi oznacit jako sérii, nebo jako seridl. Sice nahlédla do vykladovych slovnika
cestiny, ale rozfeSeni v nich nenalezla.

Oba tyto vyrazy maji stejny pivod, a to v latinském vyrazu series, které bylo odvo-
zeno od slovesa serere ,pfipojovat, fadit*. Zda se tedy, Ze vyznamovy rozdil mezi nimi
nebude velky. Podivejme se, jak jsou definovany v jednotlivych slovnicich — ve Slovniku
spisovného jazyka Ceského (SSIC), ve Slovniku spisovné Cestiny (SSC) a v Novém aka-
demickém slovniku cizich slov (NACS); stranou jsem ponechala frazémy a uziti téchto
slov v odbornych oblastech.

Vv

i NACS vydéluji dva vyznamy. U prvniho se v zdsadé nelisi — SSIC: ,,skupina, fada
véci n. jednotlivosti viibec majicich néco spole¢ného a tvoficich néjaky celek, NASCS:
,,skupina, fada véci stejného druhu tvoficich urcity soubor* a uvadéji i podobné prikla-
dy, napt. série pohlednic Prahy; série ¢ldnkii o Velké Moraveé, série zndmek, bankovek,
cennych papirii soubor téhoz vydani; losy série C. Mirné rozdily jsou patrné u druhého
vyznamu — SSIC: , vétsi, velky pocet, fada stejnych véci nebo jednotlivosti viibec za
sebou nasledujicich; vétsi mnozstvi néeho vitbec™, napt. série ran, série pokusii s novym
typem raket, NACS: ,fada, sled, posloupnost obdobnych ¢innosti, udéalosti ap.“, napft.
série pokusii.

U substantiva serial SSC a SSJC zaznamenavaji jeden vyznam — SSIC: ,.co se vydava,
zvefejiiuje na pokracovani a tvori celek®, napt. obrdzkovy seridl; otiskovat seridl repor-
tdzi; filmovy seridl; televizni seridl, SSC: , dilo uverejiiované na pokracovani®, napft. rele-
vizni seridl. NACS se od obou predchozich slovnikii li§i. Jednak tento vyznam rozclenuje
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na dva dil¢i: 1. ,,sled tematicky spolu souvisicich novinovych materidla (¢lankda, reporta-
Zi nebo kreseb), zprav. téhoZz autora, na pokracovani uvetejiiovanych*: seridl reportdZr,
2. ,,sled filmovych a zvl. televiznich pfib€ht, zprav. od téhoZ autora, spojenych postava-
mi tychZ hrdint*: seridl o Fantomasovi, jednak u 2. vyznamu chybi sém ,,pokracovani‘.

Neni ani divu, Ze na zakladé vyznamu obou vyrazl ve vSech slovnicich a zejména
piikladd filmovy seridl (SSIC) a seridl o Fantomasovi (NACS) ucitelka nedokazala jed-
noznacné rozhodnout, zda pojmenovat filmy o Harrym Poterrovi jako sérii, nebo jako
serial.

Nahlédnutim do Ceského narodniho korpusu (CNK) jsem zjistila, Ze jako filmovy se-
ridl jsou oznaceny napf. piibéhy o Harrym Potterovi, o Angelice, o Cetniku ze Saint-
-Tropez, o agentovi 007, o RiZovém panterovi, o basnicich (Jak svét pfichdzi o basniky,
Jak bésnici prichazeji o iluze...). Tuto nalepku maji ale také dila jako Bylo nds pét,
Arabela, Star Trek, DobrodruZstvi kriminality. Prvni skupinu tvofi filmy a jejich nasledna
pokracovani, které se nejprve promitaji v kinech a teprve posléze je mohou divéci zhléd-
nout i v televizi. Druhou zahrnuji dila vysiland pouze v televizi. Pro druhou skupinu by
bylo podle mé vhodnéjsi volit nazev televizni seridl.

Zastavme se jeste u posledniho prikladu z NACS, tj. seridl o Fantomasovi, ktery vede
k nejvétsi pochybnosti o tom, zda filmy o Harrym Potterovi oznacit jako sérii, nebo
seridl. Vétsiné lidi se patrné vybavi filmova trilogie s Jeanem Maraisem a Louisem de
Funésem v hlavni roli (Fantomas, Fantomas se zlobi, Fantomas versus Scotland Yard),
a uz malokdo tusi, Ze v r. 1980 byl ve Francii natoCen televizni ¢tyfdilny seridl s ndzvem
Fantomas. Nabizi se tedy otdzka, které z uvedenych dél méli autori slovniku na mysli.

Pokud je natocCeny film tspésny, a to zejména komercné, autofi se nékdy rozhodnou
pro pokracovani, pfi tom voli novy nazev (tak je tomu napf. v pfipadé filmd o Jamesi
Bondovi), mnohdy vSak ustfedni vyrazy zustavaji zachovany: Harry Potter a Kdmen
mudrcii, Harry Potter a tajemnd komnata...; Sam doma, Sdm v New Yorku, n€kdy se za
nazev filmu pripojuji pouze Cislice: Policejni akademie, Policejni akademie 2... Prvni
film i nasledna pokracovani se vyznacuji uzavienym pribéhem.

Protoze slovnikové definice ani priklady k jednozna¢nému feseni nevedou, zjistovala
jsem, jak jsou filmy o Harrym Potterovi a dalsi tohoto typu v praxi pojmenovény. V CNK
u vSech z nich zcela jasné prevazuje pojmenovani série (napr. série o Harry(m) Potte-
rovi 346x — seridl o Harry(m) Potterovi 8x; série o bdsnicich 145x — seridl o bdsnicich
3x; série o Homolkovych 15x — seridl o Homolkovych 1x; série o agentovi (= Jamesi
Bondovi) 44x — seridl o agentovi 0x. Pfiklanime se proto k tomu, oznacit filmy o Harrym
Potterovi jako série.

Seridl je prevazné spojovan s televiznimi dily vznikajicimi na pokracovani, u nichz
zpravidla jednotlivé Casti uzavieny piibéh nemaji, napt. seridl F. L. Veék, seridl Nemocnice
na kraji mésta, seridl Prdtelé. Stejn€ jako u filml se mze zdarily seridl dockat pokra-
¢ovani a ta jsou pak ¢asto pojmenovédna slovem série, a to zvlasté, pokud zlistdva nazev
zachovan. Tak tomu je napf. u seridlu Prdtelé (série 1-10), Labyrint (série 1-3).
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Rozhledy

Sumavané A. Stifter a K. Klostermann

Viktor Viktora vviktora@kcj.zcu.cz

Troji Zivotni vyro¢i minulého roku, tmrti Adalberta Stiftera (piivodné Albert Stifter,
23.11. 1805 —28. 1. 1868) a narozeni i umrti Karla Klostermanna (ptivodné Karl Faustin
Klostermann, 13. 2. 1848 — 16. 7. 1923), svadi pfipomenout tradovanou pfedstavu tvorby
dvou erbovnich spisovateltt Sumavy.

Adalbert Stifter se narodil v Horni Plané.! Jeho rodina nepatfila mezi nemajetné,
k jisté zamoznosti dospéla diky otcové obratnosti v tkalcovstvi a pfedev§im v obchodu
se Inénym textilem. Z jedné obchodni cesty se vSak otec nevritil, zahynul. Matka se
znovu provdala. Brzy nato rodina vyslala Adalberta na gymnazialni studia v kremsmiin-
sterském benediktinském klastefe. Studium na videiniské univerzité nedokoncil. Snad tu
pusobil i jeho rozptyl — studoval prava, ale zajimal se i o pfirodni védy a matematiku,
navstévoval také Akademii vytvarnych uméni. Zistal mu celoZivotni zajem o malifstvi.
Zrucné a s tvarci vizi ovladal malbu i kresbu, a zaradil se tak do dé&jin rakouského vy-
tvarného uméni.

Zvolil drdhu domaciho vychovatele. Pasobil v n€kolika aristokratickych rodinach,
mimo jiné u Metternichil, kde mél na starosti vzdélani kanclérova syna, budouciho diplo-
mata a amatérského hudebniho skladatele Richarda Clemense Josefa Hermanna. V pro-
slulém salonu baronky Binzerové, ktera také literarné tvofila, se setkdval s viderniskou li-
terarni elitou, mimo jiné s Franzem Grillparzerem nebo Josephem von Eichendorff. Pred
revoluci 1848 se uchylil do Lince, kde se posléze stal zemskym inspektorem obecnych
kol a konzervatorem pamatkové péce. PIné se ponoril do literarni i vytvarné tvorby. Bo-
lestivé ataky rakoviny jater ho dovedly k dobrovolnému odchodu ze Zivota.

Zustaneme-li u pohledu na Stifterdv literdrni odkaz, méli bychom uvést dva jeho slou-
pové romany — Pozdni léto (1857) a nedokonceny roZmbersky cyklus Vitek (1867). Ty
vytvareji pomyslnou klenbu nad né€kolika cykly povidek i dalSich préz — Sestisvazkovymi
Studiemi (1844-1850), dvousvazkovymi Pestrymi kameny (1852, 1853) a Z kroniky na-
Seho rodu (1864), k jejichZ znéni se vracel cely Zivot.

Pozdni léto, které Slovnik spisovateld némeckého jazyka oznacuje za jedno z nejnezd-
zivnéjsich dél némecké literatury?, byva jako vychovny roman srovnavano s Goethovym
Wilhelmem Meistrem. Zachycuje néastup novych piirodovédeckych a technickych disciplin,
pramyslovych odvétvi, technického mysleni a rakouské vzdélanosti. Do jednotlivych po-
stav se promitaji usili a snahy predbieznovych osobnosti ze Ctyficatych let. Tento svét
syntetizuje mySlenkové proudy klasicismu i preromantismu, didaktizuje, hledd smirna
feSeni, ale uvédomuje si jejich neredlnost. Roman Vitek, jednodilné torzo chystané tri-
logie, je pokusem o monumentalni historickou fresku. Veskera snaha se vSak vycerpava
patetickou a stereotypni rétorikou, plastickym a detailnim popisem §lechtickych druzin,

' Z nov&si literatury viz: ROKYTA, H.; ZALOHA, J. Adalbert Stifter. C‘esky Krumlov, 1978. SCHONBORN, P.
Adalbert Stifter. Sein Leben und Werk. Bern, 1992. HOLZINGER, L. Adalbert Stifter. Seine Welt. Viden, 2004.

2 Slovnik spisovatelii némeckého jazyka a spisovatelii luZickosrbskych. Praha, 1987, s. 649, autorem hesla Josef Polacek.
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vnitfnich zépasti mezi Pfemyslovci. Romén se snaZi o historickou i vécnou autenticnost.
Pocétky rodu Vitkovct i vzristajici sebevédomi Pfemyslovci veetné Vitkovy osvicensky
modelované postavy jsou oprostény od jakékoliv romantické emocionality. VSemu vSak
vévodi uslechtild snaha o ¢esko-némeckou obapolnost a porozuméni.

Okolo roku 1950 se v némecké literarni historii zdvihla vina adorace Stifterova dila.
Byla mu pfipisovana ,,univerzalni platnost pro moderni dobu jako dilu Goethovu, ba
Homérovu‘3: Vetsina Stifterovych povidek zacind zobrazenim jednotlivce v ohrani¢eném
svete. Déj se odviji v soustredénych a stdle se zveétSujicich kruzich aZ k univerzdlnimu
vztaznému bodu, ktery klade otdzku po smyslu lidské existence vzhledem k bozské instan-
ci, a to jak 7 individudlné etického, tak 7 filozofického hlediska, a poté se vraci 7 kosmické
kruznice zpét do malého kruhu®. O¢ jednoduseji vidi Stiftera Pavel Eisner: [...] cely Sti-
fter je viastné beletristické pedagogium [...] je realisticky romantik. Reakci proti Mladé-
mu Némecku objevuje zase prirodu [... ] védomé se odkldni od literatury casové, aktudlni
a stavi se zamérné mimo dobu’. Eisner uvadi inspirativni podnéty — E. T. A. Hoffmanna,
J. Paula, J. L. Tiecka, J. F. Coopera, W. Scotta, J. W. Goetha.

Sumavské scenérie, predeviim jejich jizni partie, se objevuji jen v &asti Stifterova dila.
Jsou spise soudasti blize neurovanych horskych panoramat. Sumava se impozantnim
malifskym vidénim nejvyraznéji pfipomina ve Hvozdu (1841), jenZ je soucasti souboru
Studie, z dalSich samostatnych povidek pak v Lesnim poutnikovi (1847). Stifterovo hor-
stvo dovede byt désivé, zadumané, tajemné i prosvétlené klidem. Ale zGstava piisobivou
nebo sugestivni kulisou, na niz je upirdn pohled. Do Stifterova prostoru se promitaji
rozeklané romantické, uklidiiujici biedermeierovské i redlné Crtané obrysy pasem hor
a slati nekomunikujici s lidskym svétem.

Zakladni motivy, s nimiz Stifter pracuje, kofeni v romanismu i baroku. Jsou to cesta,
pout a poutnik. Baroko jim dodalo pfidech té€kavosti, unikl, nekonecna, romantismus
ptidech osudovosti a tragi¢nosti. Stifter tyto motivy onéch pridechti zbavil. Nezaménil je
ani za osvicenskou touhu poznéavat nebo preromantickou proZzivat. Jeho cesty prochazeji
urcitym prostorem a do urcitého prostoru smétuji. B€hem cesty i v cili si poutnik uvédo-
muje sebe, vyrovnava se se svym osudem a se sebou, uvédomuje si své kotveni v lidském
i pfirodnim, nékdy také vesmirném fadu. ZvIlast pfiznacné je to pro ahasverovskou remi-
niscenci prozy Abdids (1842), jez je soucasti Studii. Jeji d&j se klene od severoafrického
pohoii Atlas po Sumavu, kde putujici Abdias ztracejici jednu Zivotni jistotu za druhou
nalezne klid a usmifeni.

Bude to znit podivné, ale Sumava neni Stifterovym domicilem. Jinak je tomu u Karla
Klostermanna. Souhrnny medailon o ném uvefejnila v patém &isle Ceského jazyka a li-
teratury rubrika Z literarniho muzea. Klostermannovska Sumavska tematika, pokud za ni
nebudeme povaZovat kazdou zbéZznou tematickou lokalizaci jeho prdz, tvoii podstatny,
nikoliv pfevazujici celek spisovatelova dila. Pro ¢eskou literaturu v§ak ma nepopiratelny
vyznam. Vrcholi v ni totiz shrnujici pohled na specifické podminky Zivota tohoto regio-
nu, aniz je za jeho ucel povazovan folklorni nebo narodnostni princip. Navic zietelné
Klostermannovo kriticko-realistické vychodisko neeklekticky absorbuje podnéty rady

3 STROMSIK, J. Stifteroyv prézy. In A. Stifter; Horsky kiistdl. Praha, 1978, s. 686.

+  DAMRICH, H. Realismus. In Dé&jiny némecké literatury 3. Ed. Ehrhard Bahr. Praha, 2007, s. 48-49. Pfel. Petra
Képplova.

5 EISNER, P. Némecka literatura na piidé CSR, od roku 1848 do nasich dnti. In Ceskoslovenskd viastivéda 7. Pisemnictvi.
Praha, 1933, s. 331.

141



uméleckych smért prelomu stoleti ¢i na né reaguje. Tak 1ze vystopovat inspirujici vlivy
impresionismu, symbolismu, naturalismu, dekadence. ..

Nové je pojimédna problematika Cesko-némeckého souziti, tehdy jesté nesyceného
fanatikou vSenémecké ideologie. Klostermann nemél ve zvyku komentovat smysl nebo
posléni svych dél. V predmluvé k romanu Kam spéji déti ojediné€le vyslovil své umélecké
i lidské krédo: Nevymyslim viibec, divam se na lidi a predvddim je takové, jakovi jsou
s jejich slabostmi i prednostmi. Nejsem a nebyl jsem s to je odsuzovati a zoufati nad nimi.
Lidé nejsou a nemohou byt andélé |[...] Nejsou také bestie: chybuji a pykaji za své chyby
i za hrichy otcii [...] JiZ se mi vytykalo, Ze jednajici osoby mych skrovnych tvoreb jsou
ndrodnosti némecké [...] Ten ¢lovek tam je plemenem Némec, toho nezménim [...] A jd
presto, Ze celou dusi Inu ku svému ceskému ndrodu, miluji tohoto ¢lovéka, ten lid, z néhoz
Jjsem, vzeSel, a licim Ti ho, miij drahy ctendri, jako Tvého bratra, jenZ nemd ticasti na tom,
co jini proti Tobé osnuji [...]

Z predmluvy vane pochopeni i soucit, objektivita i kritiCnost, vztah k realité Zivota i ma-
jestatu smrti. K. Klostermann objevil Sumavu nejen jako neznimou krajinnou scenérii,
objevil ji také jako prostor, v némz rovnocenné prolinaly dimenze Zivota a smrti i dimenze
CeSstvi a némectvi. Pfiroda tu ztracela svij piivab a harmonii, protoZe jeji drsnost rozho-
dovala o Zivoté a smrti. Smrt tu ztracela svou désivost, nikoliv tragi¢nost, protoZe véc-
né& doproviézela Zivot. Ce$stvi s némectvim zde nepredstavovaly vzdjemny antagonismus,
protoZe lidé se navzajem potfebovali. Sumava prestavala byt pasobivou kulisou, v niZ se
odehravaly Zivotni osudy a zépasy, prozivala svij osud paralelni s osudem lidskym. Neni
protihracem nebo nepfitelem ¢lovéka, je jeho svébytnym podobenstvim, souputnici.

Objevoval-li A. Stifter Sumavu jako panoramaticky prostor pro b&h lidskych osudi,
K. Klostermann ji predstavil jako partnerku lidskych osud.

Inspirace z Polska aneb To se mi libi!

Lucie Balousova lucie.balousova @ gmail.com

Jak vhodné integrovat viechny tii slozky predmétu Cesky jazyk a literatura, tedy mluv-
nici, literaturu a slohovou vychovu? MiZeme se inspirovat v didaktice polského jazyka,
konkrétné v koncepci 7o lubie! (v Ceském prekladu To se mi libi!), jiz vytvoril kolektiv
polskych uéitel a lingvodidaktiki. V ramci projektu Primus fe$eného na KCJ PedF UK,
Didaktika ceského jazyka v soucasném vzdéldvacim kontextu, jehoZz hlavnim feSitelem
je S. Stépanik, jsme navstivili n€kolik vyucovacich hodin na statnich i soukromych $ko-
lach v Krakové. Pfi hospitacich jsme pofizovali podrobné terénni zapisy a pro doplnéni
a upfesnéni zékladnich principt koncepce jsme vedli rozhovor s jednou z jejich autorek
M. Szymariskou, kterd ptsobi jako ucitelka na zakladni Skole a soucasné jako docentka
na Pedagogické univerzité v Krakové. Jaké jsou tedy zakladni prvky koncepce? Na cem
je zaloZena a v jakych ohledech muze byt inspiraci pro didaktiku ¢eského jazyka? Na

5 Srov. pfedeviim dva sborniky z védeckych konferenci — Karel Klostermann, spisovatel Sumavy. Klatovy, 2000. V raji
realistickém. Klatovy, 2009.
7 KLOSTERMANN, K. Kam spéji déti. Praha: 1908, s. 5-11.
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zakladé sesbiranych materialti, hospitovanych hodin, odborné literatury a zminéného
rozhovoru piedstavime pocatky a zdkladni prvky koncepce a uvedeme konkrétni priklad
aktivity z jedné z hospitovanych hodin.

Pocatky To lubig! mizeme hledat jiz v 70. letech 20. stoleti, kdy se didakticka A. Dy-
duchova pokousela o obnovu vyuky polského jazyka novym a efektivngjSim smérem.
Provadéla vyzkum vyuky v terénu a zabyvala se zkoumdnim schopnosti a dovednosti
zakl vyuZivat jazyk ke komunikovani. Vysledkem byl po nékolika letech navrh koncepce
To lubie¢! Ta se na konci 90. let rozsifila diky semindtiim, které ihned pfipoutaly velkou
pozornost mezi uciteli materského jazyka, jiz se zajimali o nové pfistupy k vyuce. Ko-
lektiv autortl pripravil sérii publikaci nazvanou Metodyczna biblioteka To lubig!, ktera
obsahuje kompletni lekce zaloZené na svétovych i domdcich beletristickych i dramatic-
kych textech.

Komunika¢né-kognitivni piistup 7o lubi¢! je zaloZen na integraci vSech tii sloZek pred-
métu polsky jazyk — tedy mluvnice, literatury a slohu a komunikace. V praxi to znamena,
Ze ucitel prirozené propojuje tyto slozky tak, Ze jazykové ucivo predstavuje na konkrét-
nim uryvku z literatury ¢i Zakové textu. Integraci vyucujici spojuje i u¢ivo (slozky pred-
métu nepfechdzeji jedna v druhou, ale jsou spojeny v jednu) a snaZi se tak pojmout jazyk
a literaturu komplexné.

V centru zajmu autorti koncepce stoji Zak jako ¢lovék se svymi problémy, jejichZ otis-
ky nachézi v textech vybranych uciteli ¢i svych vlastnich. Autofi taktéz vychazeji z toho,
Ze jazyk jako prostfedek komunikace je vSudypfitomny — nachazi se v beletristickych
textech, v uméni, ve filmu, v hudbé, v divadelni hie a predev§im v kazdodenni komuni-
kaci. Ucitel si zamérné pfipravuje hodiny na zdklad€ tzv. uZitkovych textd, autentickych
materiald, které Zaci znaji z vlastniho Zivota (napf. inzerat, dopis, SMS zprava, e-mail,
novinovy ¢lanek, beletrie). Vyrazné zastoupeni uméleckych textd v hodinach polského
jazyka odtivodiuje M. Szymarska tim, Ze je literatura povazovéana za tzv. krdmek lid-
skych problémii (prodejna, obchod). At uz se jedna o zakuv autenticky text vytvoreny
v hoding, nebo o text umélecky, jsou tyto materidly chipany jako diskursy, které jsou
podrobeny dikladné analyze. Pfi ni Zak pozndva fungovani jednotlivych jazykovych
prostredk i jazyka v béZné komunikaci, ktera je prirozené rozvijena i neustdlou diskusi
ucitele s Zdky nad rozebiranymi texty, k nimz se neustéle vraci a snaZzi se jich co nejvice
vyuZzit.

Ve vlastni pedagogické praxi mnohdy pfemyslime nad tim, jak Zaky efektivné motivo-
vat. U¢itelé, ktefi vyucuji podle koncepce 7o lubie!, v téchto ptipadech sahaji po béznych
vécech denni potieby, obrazku, poslechu hudby nebo simulaci konkrétni komunikacni
situace. Ucitelé vybiraji rekvizity vzhledem k zamyslenému cili. Cilem ucitelti neni Zaky
zahltit riznymi podnéty a hodinu pfedimenzovat.

Dal§im vyznamnym prvkem koncepce je sémantika, konkrétné v syntaktické roviné
jazyka. A ne bezdlivodné. Véta neni vytrZena z kontextu, naopak se pracuje s konkrétnimi
vypovédmi v riznych kontextech, situacich a jejich obménéch. V centru zajmu je pak
predevsim pochopeni vyznamu celého textu. Hospitované hodiny nam rovnéz potvrdily,
Ze je uceni pojimano jako subjektivni proces, v némz se zaci uci utvaret vlastni hodnoty
a nazory na svét. Z hodin vyplynulo, Ze neslouzi k hromadéni lingvistické a literarni
teorie. Vedou piedevsim k induktivnimu uceni Zéka efektivné a funkéné komunikovat.
Vyuka obecné sméfuje k uvédomélému pouzivani jazyka.
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Podle vyse nastinénych zakladnich principt se miZe zdat, Ze je priprava jedné vyuco-
vaci jednotky velmi ¢asov€ naro¢na. Potvrzuje to i M. Szymanska. Soucasné dodava, Ze
vyuka podle vyse popsané koncepce vyzaduje vysokou miru erudice vyucujicich, ktefi
musi byt navic schopni pohotové reagovat na dotazy zdkd, na jejich postfehy a inter-
pretace. Ucitelé prirozené pracuji s prekoncepty zaki, a tak pfedem nemohou tusit, jak
budou Zici v hodinach spolupracovat a reagovat. I tento aspekt je dle M. Szymanské
jednim z divodd, pro¢ ucitelé radéji voli formdlni metody vyuky. Sama pfiznava, Ze
Casova narocnost, urcitd mira nejistoty, jak vlastné bude hodina probihat, a draz na vel-
kou promysSlenost vyucovacich jednotek ucitele spiSe od To lubie! odrazuje. Na zakladé
navstivenych hodin v§ak miZeme konstatovat, Ze tato koncepce je efektivni a Zaci ze
Skoly odchazeji motivovani, se zdjmem o jazyk i literaturu a s komplexnim poznanim,
které je zasazeno do konkrétni komunikacni situace, diky ¢emuZ si poznatky 1épe zafixuji
a nasledné i snadné&ji vybavi, v praxi aplikuji a skutecné vyuZiji.

Velmi na nds zapisobila hodina polského jazyka a literatury na zdkladni $kole, jejiz
téma znélo Mezi fikci a fantastikou. Hodina probéhla ve 4. ro¢niku a sklddala se ze dvou
pétactyficetiminutovych blokd, které jsou béznym prvkem koncepce.

Faze evokace

Vyukové situaci, jiz se chceme vénovat, predchdzela bezmédla hodinové prace s lite-
rarnim textem. Zaci méli za domaci tikol predist urcitou pasdz z knihy A. Lindgrenové
Ronja, dcera loupeZnika, na které byla celd prace zaloZena. Vyucujici nejprve vyzvala
zaky k debaté nad tématem fikce a fantastiky opfené o dany text, spolecné se dobrali
poznani, Ze fikce je vlastné vymyslena realita, oproti tomu je fantastika nerealnd a Gplné
vymyslend, mohou v ni vystupovat napiiklad i nadprirozené bytosti. VSechny tyto po-
znatky si Zaci zapsali do seSitu.

Faze uvédoméni

V této fazi hodiny ucitelka pracovala vyhradné s textem. Cilené se zaméfila na fantas-
tické postavy, nebot jsou, i podle jejich slov, vhodné pro rozvoj Zakovy fantazie, obecné
jsou pro né atraktivni a 1épe se s nimi pracuje. Vybér byl od zacatku smérovan ke slovnim
druhtim. Vyucujici vybrala fantastickou postavu Wietrzydlo (v ¢eském piekladu Vetrni-
ce) a napsala jeji jméno modrou kiidou doprostred tabule. Zaklad myslenkové mapy (viz
obr. 1)!. Poté neustile vracela zéky k textu a vyzyvala je, aby v ném nasli vyrazy, které
vyjadfuji znaky typické pro danou postavu, pomoci otazky: ,,Co ma Vétrnice? Z ceho
se sklada? Co je pro ni typické? Najdéte to v textu!* V nékolika pfipadech jsme zazna-
menali, Ze se Zaci pokusili hadat, to ale vyucujici odmitala s tim, Ze striktné vyZadovala
informace z konkrétni ukazky, kterou zéaci dobfe znali. Postupné psala na tabuli slova,
kterd uvadéli, kdyz se spletli, opét méli za tikol vyhledat informaci v textu. Velmi rychle
se dobrali zjiSténi, Ze ma tvar, kiidla, drapy, oci atd. Vyucujici tato slova — podstatnd jmé-
na — zaznacila do myslenkové mapy bilou kiidou. Nasledovala otazka: ,,Jak ty oci/ruce/
kiidla/dréapy vypadaji?* Opét vyzvala zZéky, aby se opfeli o text. Pfidavna jména (napft.
Cerné, ostré ¢i kamenné) napsala na tabuli ¢ervenou kiidou ke konkrétnim sloviim. Po-
sledni otdzka znéla: ,,Co Vétrnice déla?* Nakonec myslenkovou mapu doplnila slovesy

' Fotografie tabule, na které je zndzornéna myslenkova mapa slovnich druh, je pfiloZena na <www.ceskyjazykalitera-
tura.cz> v souboru ¢. 3 2018 foto.
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napsanymi zelené (napf. 1éta, zabiji), kterd propojila ¢arou se jménem postavy. Timto
zpusobem dospéla k myslenkové mapé vybranych slovnich druhti (podstatnych jmen,
pridavnych jmen a sloves). Barevné odliSeni slovnich druht shleddvame jako efektivni.
Zajistilo lepsi orientaci v mySlenkové mapé. To vSak nebyl jediny diivod — ucitelka bar-
vami odli$ila i vyznam konkrétniho slovniho druhu. Pfifadila riznym barvam (vyzna-
mum) ruzné funkce.

Vyucujici poté zakim zadala sepsani kratké charakteristiky Vétrnice na zakladé toho,
co si napsali na tabuli. Nakonec vyzvala nékolik 7k, aby své texty precetli nahlas. Na-
sledné spolecné diskutovali o tom, k ¢emu jednotlivé slovni druhy v komunikaci slouzi.
Zaci sami definovali, 7e podstatna jména a pfidavna jména pouZiji pii popisu osoby ¢&i
néjaké véci, pridavna jména oznacuji néjakou vlastnost. Taktéz definovali slovesa jako
slova, ktera fikaji, co kdo d¢la. Na zavér hodiny ucitelka sepsala na tabuli poucky k jed-
notlivym slovnim druhim, nezvolila v§ak variantu jejich opisu z u¢ebnice, nybrZ vyzvala
zaky k tomu, aby si definice utvofili sami. V8e si zapsali do seSitd.

Faze reflexe

Na konci hodiny probéhla reflexe navozena otizkami typu: ,,Co jsme dneska délali?
Naucili jste se néco nového? Jak se to pouziva? Jaky to ma vyznam?“

Tato vyukova situace je zajimava hned z né€kolika hledisek:

1. Vyucujici nezvolila deduktivni pfistup — Z4ci si naopak na vSe prisli sami na za-
klad¢ prace s textem. Dulezité bylo zaméteni na funkei danych jazykovych prostiedki,
v tomto pfipadé slovnich druht. Na konci hodiny si Zaci sami utvofili vlastni definice
podstatnych jmen, pfidavnych jmen a sloves, které odvodili z analyzy textu, jez byla
zpracovana formou prehledné myslenkové mapy. V neposledni fadé€ se ji podafilo de-
monstrovat komunikaéni presah. Zaci dokazali odvodit a uréit, v jakych situacich pouZiji
podstatna jména, pridavna jména a slovesa. VSech téchto dil¢ich cili bylo dosaZeno pfi-
rozené behem devadesati minut prostiednictvim neustalé komunikace mezi aktéry vyuky
(Zakem, ucitelem) a textem.

2. Ucitelka nevyZadovala préci s metajazykem na samém zac¢atku hodiny. Terminologii
a lingvisticky popis zaradila az poté, co Zak prokazal praktickou znalost vytvofenim krat-
ké charakteristiky, na jejimz zdklad¢ dokéazal definovat funkci danych slovnich druht.
Vyucujici tak respektovala kognitivni proces Zaka.

3. Ucitelka s Zdky interpretovala text, ale zaroveti ho byla schopnd pfirozené slohove,
komunikacné a jazykové vyuZzit.

Koncepce 7o lubig! mize byt jednim z inspiracnich zdroju pro didaktiku ceského jazy-
ka, nebot vhodné a ptirozené propojuje vSechny tfi jazykové slozky (literaturu, mluvnici
a sloh). Zakladem je pedocentrismus, induktivni pfistup, zaméfeni na konkrétni komu-
nikacni situaci a predevsim na presah uciva do zdkovy komunikace. Soucasné vychazi
z zakovych prekonceptl a z prekonceptudlniho chdpéni jazyka, cili na praktické vyuziti
jednotlivych jazykovych prostfedkd v praxi a na jejich funkeci. Rovnéz je zaloZena na
neustavajici komunikaci na nékolika drovnich (uditel — Zaci — text). Hospitovana ho-
dina nam ukazala, Ze zaclenéni lingvistického popisu je efektivni az ve chvili, kdy zak
prokéze pochopeni daného jazykového jevu a vysvétli jeho funkci v béZné komunikaci.
Vyucujici tim pfirozené respektuje kognitivni troveni Zaka.
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Na zéavér bychom radi zaradili vyjadfeni vyplyvajici z rozhovoru s M. Szymanskou,
v némZ shrnuje plivodni mySlenku celé koncepce To lubig!: Nechceme z déti vychovat
lingvisty, chceme z nich vychovat funkcni uZivatele jazyka. Stejny cil by méla sledovat
i didaktika ceského jazyka.

DalSi olomoucké setkani didaktiku

Jifi Hasil Jiri.hasil @ff.cuni.cz

Dne 4. fijna 2018 se v Olomouci konala mezinarodni konference Metody a formy prace
ve vyuce matef'ského jazyka. Usporddala ji katedra ¢eského jazyka a literatury Pedago-
gické fakulty Univerzity Palackého a navézala tak na jiz mnoholetou tradici v poradani
téchto setkani didaktikti matefského jazyka.' Své piispévky na konferenci piihlasilo celkem
25 referentd ze tii zemi, kromé ticastnikt Ceskych to byli i odbornici slovinsti a slovensti.

Konferenci zahdjila vedouci katedry ¢eského jazyka a literatury PedF UP Jana Sladova
a ihned po jejim projevu zacalo vlastni jednani konference. Celkové prevazovala vy-
stoupeni vénovana problémim vyuky literatufe a ¢tenafstvi, ale problematika jazykova
a slohova byla rovnéz reprezentativné zastoupena.

Je tfeba vyzdvihnout skute¢nost, Ze fada ucastnikii konference pisobi na vysokych
Skolach a soucCasné i na skoldch stfednich a zakladnich. Maji tak cennou moZnost ové-
fovat své teoretické poznatky v pedagogické praxi. I proto byla vétSina konferencnich
prispévku aktudlni, vychazela z kazdodenni Skolské praxe a sméfovala k jejimu rozvoji.

Referenti si pro své vystoupeni zvolili zajimava a aktudlni témata, kterd je moZzno roz-
délit do nékolika tematickych celkd.

Prvnim tematickym celkem byla prace s textem a ¢teni s porozuménim. K zefektivnéni
porozumeéni textu a k zatraktivéni ¢teni mize kuptikladu pftispét technika rolovych her
(Dana Kollarova).

Dalsi tematicky blok byl vénovan vyznamu didaktickych her pfi vyuce matefského
jazyka. Dvé€ nové hry uréené pro vyuku od mateiskych $kol az po skoly stfedni, a sice
Koberec souvislosti a Umis se zeptat?, nazorné predstavil Ondiej Hnik. Dodejme, Ze obé
hry by bylo mozné s dspéchem vyuZit i pfi vyuce ceStiny pro cizince. Jakub Hrindk pre-
zentoval jazykové hry jako jednu z modernich metod ve vyucovéni slovenského jazyka.

Dulezitost seznamovat Zaky a studenty s tématem holokaustu zdlraznili Milan Masat
a Hana Zelendkova, kterd poukdzala na to, jak je mozné téma holokaustu prezentovat
z perspektivy détského vypravéce, a to na prikladu textu Aharona Appelfelda.

O tom, jak je mozné ucelné vyuzit Cullerovu teorii lyriky? v komunika¢nim pojeti li-
terarni vychovy, presvédcivé promluvila Eva Markova. V tomto pojeti literarni vychovy

! O lotiském roéniku pfinesl na3 ¢asopis zpravu ve svém patém &isle: GEJGUSOVA, J.; HASIL, J. Olomoucké setkani
didaktiki. CJL, 68, 2017/2018, s. 252-254.

Jonathan Culler ndlezi k pfednim americkym anglistim, soustfeduje se na otdzky teorie literatury; ve svych pracich
vychazi ze strukturalismu, ale je presvédcen, Ze literarni teorie musi byt slozena z raznorodych prvki, napf. z filozofie
jazyka, hermeneutiky, kulturalnich studii, psychoanalyzy, sémiotiky a literarni kritiky. Zastava nazor, Ze dileZit&jsim
predmétem studia a recepce literarniho dila neZ text samy jsou mechanismy interpretace textu. Jeho Krdtky iivod do
literdrni teorie byl pielozen do Cestiny v roce 2002, viz CULLER, J. Krdtky iivod do literdrni teorie, Brno: Host, 2002.

146



je akcentovan prozitek z literarniho dila a upozaduje se dosud nékde pretrvavajici ,,biflo-
vani‘ teoretickych faktt a (dle jejiho nazoru neicelného) zarazovani autort a jejich textl
do literarnéteoretickych a literarnéhistorickych ,,Skatulek®.® Jitka Zitkova se zaméfila na
Ctenarské dilny jako na vyrazny fenomén soucasné literarni vychovy, upozornila i na jisté
deformace, k nimz ve §kolach nékde dochazi (ucitel Zakiim urci jedno literarni dilo, které
pak vSichni analyzuji, namisto toho, aby si kazdy Z4k sam literarni dilo zvolil).

Zaujala i vystoupeni slovinskych kolegyn (Melita Zemljakova Jontesovd, Simona Pul-
kova), které predstavily své zkuSenosti z prace s korpusem vytvorenym na zdkladé dél
slovinského literarniho klasika Ivana Cankara. Implementace poznatkd korpusové lin-
gvistiky, jak se ukazuje, do Skolni vyuky je ve Slovinsku mnohem hlubsi nez v Ceskych
Skolach. Obé€ spolecné referovaly i o zavadéni e-learningového programu Slovinstina
na dlani pro rodilé mluv¢i na 2. stupni zdkladni Skoly. Pozornost ucastnikd konference
vzbudilo i jejich sdéleni o poctu hodin vénovanych vyuce slovinského jazyka a slovin-
ské literatury na Skolach zdkladnich (5 hodin tydné, z toho je 40 % vénovano literatuie
a slohu a 60 % jazyku a slohu) a na stfednich (4 hodiny tydné — 50 % literatura a sloh
a 50 % jazyk a sloh; v maturitnich tfidach ¢ini hodinova dotace 5 hodin tydné pfi identic-
kém rozvrzeni uciva literdrniho a jazykového). Ve slovinskych $koldch méla slovinstina
vzdy privilegované postaveni, a to jako soucast jejich vychovy k vlastenectvi a hrdosti
na slovinsky narod.

Zajem ucastnikl konference vzbudil i blok zaméfeny na obsah vyuky na naSich Sko-
lach vSech stupiiti. Jastia Pacovska propagovala $kolu jako prostor porozuméni. V peda-
gogické komunikaci ma mit naleZité misto dialog mezi vychovatelem a vychovavanym.
Jan Dusek zdtraznil misto u€iva o vyvoji jazyka ve vyuce matetfského jazyka na 2. stupni
ZS. Jifi Hasil poukézal na nutnost seznamit uitele s problematikou vyuky &estiny jako
jazyka druhého a ciziho, a to v souvislosti s narlstajicim poctem Zakl s odliSnym ma-
tefskym jazykem v Ceskych skoldch. David Franta nastolil otdzku po ucelnosti propojeni
literarni, jazykové a slohové vyuky v piedmétu ¢esky jazyk a literatura.* Jeho vystoupeni
vyvolalo Zivou diskusi, jez vyustila ve vétSinové presvédcent, Ze je toto propojeni zadou-
ci. Milo§ Ml€och informoval o zdmérech, na jejichZ zdklad€ je provadéna revize RVP
pro zdkladni vzdélavani. Nové verze RVP se zaméfuje na komunikacni, slohovou a jazy-
kovou vychovu. RVP pro zakladni vzdélavani implementuje digitalni vzdélavani a rov-
nézZ i podporu price s textem, jeZ se soustieduje na vyhledavani, tfidéni a vyhodnoceni
ziskanych informaci a posiluje roli komunika¢ni vychovy.’ Nové se predpoklada uzivani
metod kritického mysleni, studijniho ¢teni a naslouchani. Inovace zaroven pocita s men-
$im poctem hodin vénovanych vyuce Ceského jazyka a literatury (sic! — srov. napt. udaje
o poctu hodin matef'ského jazyka ve Slovinsku vyse). SniZeni poctu hodin m4 byt kom-
penzovano redukci gramatického uciva na zakladni Skole a presunem Casti gramatického
uciva na gymndzia, resp. na stfedni Skoly (napf. uciva o prechodnicich, o zajmenech
JjenZ a tyZ, o privlastku volném a tésném, o dopliiku a o nepravidelnostech vétné stavby).

# Srov. KOLAR, J.; PLECHAC, P. Rym a strofika v eské poezii, CJL, 67, 2016/2017, s. 59-66.

4 Neni to téma nové, objevilo se v posledni dobé& jiz n&kolikrat, srov. napt. KOSTECKA, J. Navrh nové koncepce
vyuky predmétu esky jazyk a literatura. CJL, 52, 2001/2002, s. 209212 a naslednou diskusi v CJL, 53, 2002/2003,
s. 26-31 (Nezkusil, Sarkozi, Poldk, Smazal); dile napt. RYSOVA, K. Propojeni jazyka, slohu a literatury ve vyuce
ceského jazyka, CJL, 58,2007/2008, s. 137-142.

Komunika¢ni vychovu ve vyuce ¢eského jazyka a literatury prosazovala Marie Cechova jiz 1. poloviné 80. let
minulého stoleti, srov. CECHOVA, M. Vyucovdni slohu. Praha: SPN, 1985.
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I tento referat vzbudil znacnou pozornost. Domnivame se spolecné s mnohymi dcastniky
konference, Ze redukce poctu hodin ¢eského jazyka a literatury na zakladnich $kolach by
nevedla ke zkvalitnéni drovné vzdélani zakd, Ze nezvysi droven komunikacni vychovy
a ze presun vybraného uciva ze zdkladnich Skol na Skoly stfedni bude mit jediny dusle-
dek: zna¢né mnozstvi Ceské populace se s timto u¢ivem nikdy nesezndmi.

Letosni ro¢nik konference Gspés$né navazal na ro¢niky minulé a ukazal na uZite¢nost obdob-
nych setkavani didaktika ceského jazyka a literatury z vysokych Skol a z pedagogické praxe.

Organizatorim je tfeba podékovat za pripravu konference, jez probihala v délné a pra-
telské atmosférie, a popfat jim hodné eldnu do dalsi prace. Piejme si, aby Olomoucti
i v pfistich letech pripravili dalsi pokracovani.

Prispévky z konference Metody a formy prace ve vyuce matefského jazyka budou
publikovany v elektronickém casopise katedry ceského jazyka a literatury PedF UP
Jazyk — literatura — komunikace.®

Barvy vsecky jazyka naSich predkl aneb 50 let
Staroceského slovniku

Martina Jamborova jamborova@uijc.cas.cz

Znakem vyspélé kulturni spole¢nosti, kterou spojuje narodni jazyk, je bezesporu sna-
ha uchovavat své dédictvi po predcich a spravovat je s naleZitou hrdosti a péci. Takovym
dédictvim je i Cesky jazyk, ktery se pysni skvélou historii, jejimZz dokladem je staroceska
literatura, tato (feCeno slovy slavisty Radoslava Vecerky) ,,0d tfinictého do patnactého sto-
leti ... na evropském kulturnim nebi jedna z hvézd prvni velikosti.“ K péci o jazyk patii
neodmyslitelné popsani jeho slovniho bohatstvi prostfednictvim slovniku, a mluvime-li
o kofenech naseho narodniho jazyka, tedy prostiednictvim historického slovniku Cestiny.

Staroceskému slovniku, popisujicimu ceskou slovni zdsobu od pocétkil CeStiny do
r. 1500, a také sou¢asnému stavu diachronni lexikografie byla vénovana konference Ces-
kd diachronni lexikografie 1968-2018. 50 let Staroceského slovniku, kterou 13. zati 2018
usporadalo v prostordach Akademie véd v Praze oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk
Cesky AV CR ve spolupraci s Jazykovédnym sdruZzenim CR. Vystoupili na ni domaci
i zahrani¢ni lingvisté s lexikografickymi zkuSenostmi a rovnéZz odbornici vyuzivajici his-
torické slovniky pri svém badani.

Vedouci oddéleni vyvoje jazyka Stépan Simek v tvodu piipomnél déjiny dila, jehoZ
jméno naslo misto v ndzvu konference. Pocatky prace na modernim slovniku staré cesti-
ny sahaji do 2. poloviny 40. let 20. stoleti, kdy se pod vedenim Jifiho Danhelky zapocal
uskuteciiovat zdmér vytvofit v nadvaznosti na Slovnik starocesky Jana Gebauera a s vyuZi-
tim jeho excerp¢nich listkl slovnik stiedoveké ceStiny. PonévadZ Jan Gebauer (a po jeho
smrti jeho Zdk Emil Smetadnka) stihl do pfelomu 19. a 20. stol. zpracovat staroceskou slovni
zéasobu od pismene A az po heslo netbdnlivy, mél novy slovnik zacit od pismene N a zprvu
dojit do konce abecedy.

©  <http://jlk.upol.cz/>
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Zahy bylo rozhodnuto, Ze material pro sestavovani slovniku je tfeba rozhojnit a vyvazit
chronologicky i Zanrove; za vedeni Frantiska RySanka a Zderika Tyla se proto z pivod-
nich 170 tisici Gebauerovych excerpcnich listkll materidl do 60. let 20. stol. rozrostl na
témér jeden milion i sta tisic listkil. Od roku 1958 byl rovnéZ budovan archiv fotokopii
staroCeskych rukopisti pro ovéfovani dokladu, které budou citovany ve slovnikovych hes-
lech. Vznikla tak mimoradnd materidlova zakladna vyhledavand odborniky z Sirokého
spektra oborda.

Mezinarodné uzndvané védecké dilo vSak ze Staroceského slovniku ucinila pfedev§im pro-
pracovana koncepce, poprvé uvedena do lexikografické praxe za vedeni Igora Némce, uzna-
vaného bohemisty a slavisty, autora dodnes cenénych teoretickych praci o historické slovni
z4sobé a jejim slovnikovém zpracovani.' V roce 1968 vysly Uvodni stati, soupis pramenti
a zkratek a prvni sesit Staroceského slovniku obsahujici hesla na — nddobie. Starocesky slov-
nik postupné pokryl rozmezi abecedy N az pri a zpracoval témér 24 tisic heslovych stati.

Slovniku se v pribéhu desetileti bohuzel nevyhnuly té€Zkosti provazejici dlouhodobé
projekty: tvari v tvar nartstajicimu rozsahu bylo nesnadné zachovat koncep¢ni kontinui-
tu, nastaly potiZe s dostateCnym zajisténim finanénim a persondlnim aj. Roku 2005 byly
préace na Staroceském slovniku ukonceny. Posledni, 26., seSit (jehoZ poslednim heslem je
predlozka pri) vysel roku 2008. Starocesky slovnik se tak zafadil mezi dila, kterd slovy
mistopfedsedy Akademie véd CR Pavla Barana ,,pfesahuji nejenom horizont jednoho
lidského Zivota, ale i generace a generace generaci®. Pfineslo mu to sice nejedno uznani,
ale pravé to se mu soucasné stalo osudnym.

Na konferenci byly pfipomenuty osobnosti spjaté se Staroceskym slovnikem, kromé
vySe zminénych napt. Jifi Cejnar, Emanuel Michalek, Josef Vintr, Milada Nedvédov4,
historik Josef Macek. Autofi Staroceského slovniku, jichZ se v priib¢hu Ctyficeti let vy-
stfidalo celkem 30, soucasné se zpracovavanim slovniku publikovali nékolik set odbor-
nych studii, které z praci na slovniku vychazely. Vedle toho se vénovali i popularizaci,
napf. rubrika Z historie slov a véci v deniku Svobodné slovo prinasela v sedmdesatych
a osmdesatych letech pravidelné vyklady staroCeskych slov. Prace na Staroceském slov-
niku vedla ke vzniku monografii Igora Némce Vyvojové postupy ceské slovni zdsoby
(Praha 1968) a Rekonstrukce lexikdlniho vyvoje (Praha, 1980), Siroké vefejnosti byla
urcena dila autorského kolektivu Slova a déjiny (Igor Némec a kol., Praha, 1980) a Dédictvi
7eci (Igor Némec; Jan Horalek a kol., Praha, 1986).

Starocesky slovnik je v soucasnosti dostupny nejen v ptivodnim tisténém vydani, ale
také v digitalizované podobé na internetovych strankach Vokabuldr webovy (http://voka-
bular.ujc.cas.cz). V ném jsou kromé Staroceského slovniku uvetrejnény i dalsi zdroje
k poznéani vyvoje jazyka a historické slovniky. Jmenujme z nich Slovnik starocesky Jana
Gebauera a predevsim Elektronicky slovnik staré cestiny (o praci na ném zaznély referaty
Ireny Fukové a Miloslavy Vajdlové). Ten v dplnosti zachycuje staro¢eskou slovni zdsobu
v rozmezi A—M a p#i—Z a podle svych moZnosti respektuje odkaz Staroceského slovniku,
predstavuje tak soucasnost ceské diachronni lexikografie.

Tato soucasnost je ve znameni dialogu badatelti riznych obori, ktefi se k ¢eskym dia-
chronnim slovnikiim obraceji jako k nezbytné pomtcce pii svém zkouméani. Na konfe-
renci to potvrdili jak etymologové a indoeuropeisté, ktefi své dedukce pofizené z analyz
fady starobylych jazykd konfrontuji s doloZenou staroceskou slovni zasobou (Mariola

! Jejich dplny soupis pofidil P. Nejedly (viz NEMEC, L. Prdce z historické jazykovédy, Praha, 2009, s. 488-509).
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Jakubowiczovd, Roman Sukac), tak medievisté, ktefi na zdkladé staroCeskych lexému
koriguji poznatky o slovni zdsobé stfedovéké latiny (Pavel Nyvlt, Zuzana Silagiova), ale
také badatelé zabyvajici se mlad$imi obdobimi jazyka, jimz stard Cestina slouZi jako vycho-
disko pfi interpretaci vyrazi humanistickych nebo baroknich (Marie Janeckovd, Markéta
Klimesov4, Frantisek Martinek) nebo pii zkoumani promény nasi soucasné slovni zaso-
by, zejména z hlediska obecné srozumitelnosti nékterych slov (Karel Komarek).

Maximalisticky, ale pfed¢asné ukonceny Starocesky slovnik jim a samoziejmé mnoha
jinym uzivatelim umoznil (a diky internetu jesté vice umoziiuje), Ze mohou pronikat do
tajemstvi vyznamu staroceskych slov a obdivovat se jejich jemnym prechodim a od-
stinim, v nichZ se — vyuZijeme-li pfirovnani Josefa Vintra pouZité v jeho konferencni

zdravici — zrcadli ,,barvy vSecky‘?.

Z literarniho Muzea: Josef Jaroslav Langer

Josef Perina Josef.Perina@ujep.cz

Ucitelé literarni vychovy na naSich $koldch jsou pfi vyuce literatury 19. stoleti limi-
tovani poctem hodin stanovenym vyukovymi plany, které jim umoziuji, navic ne vzdy
zcela, soustiedit se pouze na kanonické autory tohoto obdobi. Vyklad z nich ¢ini pomy-
sIné zlaté busty stojici osamocené v dané dob¢, pro zZiky diky tomu mnohdy predstavuji
autory znacné odtazité a nudné. V procesu vyuky pak je vénovano jen minimum casu na
hledédni vazeb jejich tvorby k dobovému literarnimu kontextu, jehoZ soucdsti je i tvor-
ba spisovatell stojicich mimo hlavni literarni proud. Déje se tak ke Skodé véci, nebot
pravé oni mnohdy v mnoha smérech predznamenavali nastup novych literarnich trenda
a v nejednom piipadé plodné iniciovali i tvorbu autord hlavniho proudu. Ve vykladu tak
pro zaky do zna¢né miry unika pochopeni vnitinich vazeb v celku Ceské literatury a jeho
vyvojova logika v daném obdobi. Ucitelim v tomto ohledu ztéZuje kromé omezeného
poctu vyukovych hodin skutecnost, Ze naprosta vétSina autort tohoto druhého sledu stoji
dnes na periferii zajmu literdrni védy.

Jednim z nich je Josef Jaroslav Langer (1806—1846), basnik prozaik a folklorista,
ktery ve 30. a 40. letech 19. stoleti prorazel ve svych dilech nové literarni trendy pred-
znamenavajici tvorbu Karla Jaromira Erbena, Bozeny Némcové a Karla Havlicka Bo-
rovského. Podobu literarni ¢innosti roddka z vychodoceského Bohdance zacali formovat
jiZz na gymnaziu v Hradci Kralové jeho ucitelé Josef Chmela a Vaclav Kliment Klicpera.
Na studiu filozofie v Praze se pak blize spratelil s Josefem Kajetinem Tylem, Janem Sla-
vomirem Tomickem, Karlem Amerlingem a dalSimi pfisluSniky machovské a tylovské
generace, hlasicimi se k my8lenkdm liberalismu proudicim do Cech na po&atku 30. let ze
zapadni Evropy. Stejné jako oni se pak zacal kriticky divat na problémy tehdejsiho na-
rodniho Zivota. Naprostd vétSina jeho tvorby je spjata s Casopisem Ceského muzea, kde
debutoval v roce 1829. Literarni i $irsi vefejnost zaujaly pfedeviim jeho Bajky (CCM,
1829) a Koprivy vychazejici na strankéch téhoZ Casopisu v letech 1829-1831. Jednalo
se o satirické utvary, v nichz ostfe napadal nesvary dobového narodniho Zivota. O vice
nez deset let predstihl Karla Havlicka svou kritikou narodni nejednotnosti a jen formalné

2 Srov. stejnojmenny vybor ze staroCeské literatury (ed. E. Prazak a J. Kolar, Praha, 1982).
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proklamovaného a vnéjskové planého vlastenectvi, majiciho daleko ke konkrétnim ci-
nim. Vyuzil k tomu predevsim ttvar zvifeci bajky, kterd mu umoziovala alegoricky
reagovat v dobé metternichovského absolutismu na uvedené negativni rysy, jimiz trpéla
Ceskd narodni spolecnost. V bajce Byk Ctenafi predstavuje mladého bycka touziciho mit
rohy, symbol dospélosti a sily. Ten si je vyprosi od boha Peruna, le¢ rohy se nakonec
stanou nastrojem jeho zotroCeni. Stavaji se pouhou ozdobou, kterou jeho pan diky by-
kové pasivité vyuZije k upevnéni jaima, za které dobytCe vodi podle své vlastni vile.
Alegoricky smysl této basné je zfejmy; silnd slova nejsou v narodnim zdpase k ni¢emu,
pokud je nenasleduji Ciny. V Koprivdch Langer opét vyuZiva Zanr bajky, navic v podobé
tehdy médnich deklamovanek, formy spolecenské poezie kolektivné sdilené na tehdej-
Sich vecircich a akademiich. I v tomto sméru se stal pfedchiidcem Karla Havlicka, ktery
k politické satife vyuZzival ve 40. letech formu spolecenské pisné. V bajce Uceny pes
Langer zobrazuje psika, kterého jeho pan nejprve tvrdé vycvicil a on nyni kiepci dle
jeho prani, zejména pak pokud vidi tancit a radovat se svého pana. V basni Sném a bitva
u Jezerky je v alegorické roviné konfrontovina chrabra minulost s pfizemni soucasnosti,
v niz Cechy zpodobiiuji zajici se svou charakteristickou zaje¢i povahou. Spise neZ usilo-
vani o aktivni ¢iny se vénuji pfizemnimu pojidani hlavek zeli. V Langerovych bajkéch se
Casto objevuje i motiv 1vi, jednoho z Ceskych narodnich symbolil. Langer je predstavuje
bez dostatku statecnosti, rozhodnosti a vile, navic pak zapasici mezi sebou, jak je tomu
v bajce Vidéni nocni.

Stejné tak se basnik kriticky dival na soucasny stav ¢eské literatury a odsuzoval pfitom
predevsim jiz ddvno prekonané a mrtvé literarni postupy. Bajka Drevény ptdk je satiric-
kym Slehem na soudoby stav Ceské poezie. Bajny pévec Lumir pfed svym odchodem do
nebe vyfezal dfevéného slavika a odkazal jej Cechiim. Basnik prosi Lumira, at radgji
nadéla ze soucasnych drevénych basnika slaviky.

Méné dsp&§né pak byly jeho satiry Den v Kocourkové (CCM, 1832) a Bohdanecky ru-
kopis (CCM, 1831). V prvé, kompozi¢n& napodobujici Komenského Labyrint svéta a raj
srdce, se necha provazet méstem Kocourkovem a jeho muzeem. Satira namifena proti do-
bovym spolecenskym pomértim je vSak diky své abstraktnosti malo srozumitelna. Druha
z nich je satirou zesmésnujici vlastnosti soucasnych divek.

Literarni kritiky i Ctendfe pak zaujaly Langerovy Selanky vySlé kniZné€ roku 1830,
v nichz autor nechéva prolinat poezii a prézu. Tradi¢ni Zanr pojal autor zcela jinak nez
jeho predchidci tézici z klasicistnich schémat nastavenych Solomonem Gessnerem.
Opousti pritom nadosobni idealnost, at jiZ v podob€ klasicistni idyly, ¢i preromantického
uniku do idedlné pojatych svétd. Do Zanru vnasi siln€ subjektivni proZitek spojeny s kon-
krétnimi misty basnikovy rodné polabské krajiny. Langer se v dile stdva vypravéem
a komentatorem pohadkovych pribéhli a povésti proloZenych pisnémi, které mu vypravi
venkovska divka Béla. V uvodnim slové k cyklu sam fika: S radosti a bez bdzné poddvdam
téchto nékolik pisni a pohddek, jeZ mi za dlouhych vecerii povidala mladd Béla. Zalibi-li
se snad nékterd z nich, radovati se budu, s riiZzovym véncem ozdobim sobé milenku svou.
Nepodareni ale vina kaZdého — padniZ na mne, Ze jsem, podle ni sedé, poslouchati zapo-
mnél a mejlival povidalku hezkou.

Langer v Selankdch demonstroval novy vztah k lidové epice reprezentované prede-
v§im pohadkou, v niZ se promital duchovni svét lidu reflektujici problémy jej obklo-
pujiciho svéta, jeho pojeti mezilidskych vztahii a Zebificku moralnich hodnot. V tomto
sméru predznamenaval cestu, na kterou o néco pozdéji nastoupili Viclav Krolmus, Karel
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Jaromir Erben a BoZena Némcov4, otevirajici poznéni skutecného Zivota ¢eského ven-
kovského lidu a nésledné i k tvorbé realistickych obrazki z prostedi ceského venkova.

Hrdinové jeho pohadkovych préz jsou socidlné zarazeni a charakterizovani, jak je
tomu napt. V selance Zkamenélé stddo, v niz konflikt dobra a zla je pojat jako stfet mezi
bohatcem a chudédkem, ¢i v Zakleté panné, kde chudy pastyt je odménén za vysvobozeni
zakleté divky. Postavy jsou vesmés moralné silni jedinci, zapasici s nepfizni svéta, Ci
temnymi silami, ktefi si vZdy zachovavaji pozitivni vztah k lidem i k obklopujicimu je
svétu. V tomto sméru je zajimavé jeho basnické zpracovani pohddky Devatero krkavcii,
ktera ve 40. letech v lidovém podéni zaujala i BoZenu Némcovou, ktera ji beletrizovala
a pod nazvem Sedmero krkavcii zatadila do svého souboru pohadek. V dalsich obrazcich
proniké do citového svéta svych hrding, ktefi se dockaji velké 1asky, mnohdy po proZitém
vnitfnim utrpeni (Mladd obét).

Cesta k venkovskym povidkdm vedla od pohddek pfes etnografické obrdzky, v jejichZ
tvorbé zaujima J. J. Langer téZ prikopnické misto Prvy cyklus jeho etnografickych ¢rt
nese nazev Ceské prostondrodni obyceje a pisné, druhy pak Svatebni obyceje a pisné
(CCM, 1834). T&zisté obou soubort, kromé nékolika vyjimek, jakou je napt. kratkd &rta
Hra na dudka, lezi v obrazcich popisujicich svatebni zvyklosti a obyceje. I pres popis-
nost, do které autor Casto sklouzava, citime v podtextu jeho snahu postihnout mentalitu
Ceskych venkovskych lidi. Langerovy Crty se tak staly vyraznym nakrocenim k tvorbé
narodopisnych obrazki ve 40. letech hojné otiskovanych v ceskych a ceskonémeckych
Casopisech, mezi jejichz celné autory patfil vedle BoZzeny Némcové i Karel Havlicek.

Jako folklorista se J. J. Langer zabyval i problémem vztahu lidovych pisni k poezii
umélé. V predmluvé ke svému vydéni StaroZitnych bdsni ruskych (CCM, 1834) vidél
jako nosny trend do budoucnosti vyuziti lidové epiky pro poezii umélou. K ohlasové
metodé v oblasti lidové lyrické pisné byl znacné skepticky a zdivodnil to nasledovné:
Pisné prostondrodni (ne bdsné viibec!) od Zddného jiného ndm poddny byti nemohou, nez
od lidu prostého — nebo jenom ten zpivd ndm viastni, nelicené city ve své vlastni formé.
Vyceviceny bdsnik — byt i city také vlastni ndm ve formé prostondrodni poddval — predc
JiZ prestdvd byti pravym lyrikem. Za pravdu tomuto jeho nazoru na nosnost vyuZiti lidové
epiky dala tvorba K. J. Erbena a nésledné i tvorba piisluSnikii generace méjové.

Novy zpusob vclenovani lidové lyriky do poezie umélé prekonavajici ohlasovou me-
todu pak Langer uplatnil ve svém basnickém cyklu Ceské krakovdcky (CCM, 1835) P¥i
zachovéni formalniho ramce lidové pisné do nich (na rozdil od tradi¢nich ohlast) vnesl
své osobné proZivané city. Basnik tim ucinil vyrazny krok smérem k subjektivni roman-
tické lyrice, kterou soubézné s nim rozvinul ve svych ohlasech pisni narodnich Karel
Hynek Mécha’.

Jak je z vyse uvedeného ziejmé, Josef Jaroslav Langer se stal ve 30. letech 19. sto-
leti prikopnikem novych trendil ve vyvoji ceské literatury a nezaslouZi si i proto, aby
nadéle stdl zcela mimo okruh zdjmu Ceské ucitelské verejnosti.

Ukdzku z dila J. Langera najdete na <www. ceskyjazykaliteratura.cz>.

* DVORAK, K.; VODICKA, F. V¢leiovani folkléru do obrozenecké literatury. Ceskd literatura, 1955. OTRUBA, M.
,,Zrod novodobého ¢lovéka“ v obrozenské literatuie let tficatych. Ceskd literatura, 1958. TAX, J. K vyvoji obrozen-
ské satiry. O Ceské satire. Praha: SPN, 1959, s. 16.
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Literatura

O jazyce prFistupné

Michal Smrkovsky michal.smrkovsky @post.cz

ADAM, R. a kol. O jazyce bez hranic a dalsi zajimavosti ze soucasného zkoumdni Cestiny.
NLN. Praha 2017.

Nakladatelstvi Lidové Noviny v poslednich letech vydalo nékolik jazykovédnych pu-
blikaci, jejichZ hlavnim cilem je popularizace témat, se kterymi se clovék mimo akade-
mickou pudu piili§ Casto nesetka'. Za nejnovéjsim prirastkem této fady stoji kolektiv
autorti z Ustavu eského jazyka a teorie komunikace Univerzity Karlovy, sdruZeny okolo
docenta Roberta Adama. Na predchozi svazky této fady pak navazuje pravé snahou zpfi-
stupnit odbornou tematiku SirSimu okruhu uZivatelti ceského jazyka a podnitit k uvazo-
vani o jazyce i takové mluvci, ktefi na Skolni hodiny ¢estiny radéji pfili§ nevzpominaji.

Podobné jako v piipadé osm let staré knizky Véry Schmiedtové Cestina, jak ji neznd-
te, které se podobd i svou grafickou upravou, nabizi publikace Sirokou plejadu témat
sahajicich od pravopisu po tvahy o vyvoji jazyka. Prispévky jednotlivych autort jsou
rozdéleny do tii kapitol — CeStina mezi jazyky, pribéhy slov a jazykové pamdtky a osob-
nosti. Jejich témata jsou velice riiznoroda a neni nutné je ¢ist postupné, a¢ mezi nimi jista
névaznost prece existuje. Ctendf si tak napiiklad nejprve precte, Ze Zadni dva mluvéi ne-
sdileji identicky jazykovy systém, a nasledujici kapitoly mu pak toto konstatovani doloZzi
na fad€ konkrétnich ptikladi. Dozvime se tak, jakd stanoviska zaujimaji odbornici ke
vztahu mezi myslenim a jazykem, nakolik se od sebe jednotlivé jazyky mohou lisit nebo
Ze u nékterych mluvcich slova vyvoldvaji vjemy chuti a barev.

Vétsina vybranych témat je izce provdzana s komunikaéni praxi a zahrnuje jak nej-
ruznéjsi zvlastnosti z oblasti pragmatiky (Jak mluvime s détmi), fonetiky (Von se dival
z okna), syntaxe (PeCené brambory na panvi), morfologie (Mocné Carodé&jka analogie)
¢i lexikologie (Svestka, merutika, broskev a jiné plodiny), s nimiZ se ¢esky mluvéi ve
svém zivote bézné setkava, Casto nejspis bez toho, Ze by jim vénoval zvySenou pozornost.
V piipadé vétSiny piispévki je vyklad doplnén pfimymi citacemi, vyfatymi z jazykové-
ho korpusu SYN, které teoretické ivahy nazorné demonstruji a umoziuji Ctenafi, aby se
nad problémem zamyslel sam. Nasledujici text, uvedeny v kapitolce ,,Dvoustovka a Sest
tisicovek*, pak nejspi§ zarazi i laika: Desitky tisic Rusii vyrazily do ulic proti Putinovi.
[...] Demonstrovalo se i v desitkdch dalsSich ruskych mést, ale podle médii se v regionech
sesly desitky aZ stovky lidi, od dvacitky ve Viadivostoku po necelou tisicovku v Petro-
hradu (s. 48). A pokud ne, pak se doty¢ny dozvi i to, pro¢ ho podobna vyjadieni déle
neprekvapuji.

Ctenafi zajimajici se o jazyk hloubgji se pak ve tfeti kapitole dozvédi mnohé o dilech
a postavach, které sehraly dulezitou roli v déjinach Ceského jazyka. V této kapitole jsou
prispévky fazeny chronologicky, aZz na vyjimky na sebe vSak ani zde konkrétné nena-
vazuji. Proto ¢tendr, kterého nezajimaji prvni ¢eské gramatiky ani déjiny vyuky ceStiny

' CERMAK, F. Zdkladni slovnik ceskych prislovi. Praha: NLN, 2013. KRALIK, J. Kazdy den s cestinou, zajimavosti
a zvld§tnosti. Praha: NLN, 2009. SCHMIEDTOVA, V. Cestina, jak ji nezndte. Praha: NLN, Praha 2010.
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ve Vidni, miZe preskocit pfimo k textim vénujicim se Cestiné v dobé protektoratu. Rad
bych vyzdvihl obecnéji ladény prispévek Aleny A. Fidlerové nazvany Pro¢ by mél clovék
rozumét starSim textim, v némz autorka na konkrétnim prikladu jasné ukazuje, co vSech-
no se ¢lovék studiem jediného souvéti mize dozveédét o dobé jeho vzniku.

Mezi jednotlivymi prispévky Ctendr narazi i na nékolik texta Cisté informacnich, ty-
kajicich se jak rozvrstveni estiny ¢i jazykové situace v Ceské republice, tak piedev§im
slovnikd, korpusd, pravidel pravopisu a dal$ich pfirucek a médii, po nichZ uZivatel jazyka
muZe sahnout, jestlize u néj nékteré z nastinénych témat vzbudi hlubsi zajem.

Ten knizka podporuje také svym jazykem. Pfitom tkol vyjadfovat se pfistupnym zpa-
sobem o pomérné slozitych otazkach, které leckdy vzbuzuji rozepte i v akademickych
kruzich, jisté nepatii k t€ém nejsnaz$im a vyzaduje peclivou, zaroven vsak prehlednou
argumentaci, stejné jako urcity nadhled. V tomto ohledu autorim nelze mnoho vytknout.
Jednotlivé pasdZe jsou napsané schiidnym, srozumitelnym jazykem, ktery nepostradd vé-
deckou presnost, aniz by se vSak stal prili§ komplikovanym pro ¢tendre laika. Hovori-li
autori o aluzich, synestezii ¢i sprahovani, vzdy pfidaji kratké vysvétleni, co tento vyraz
znamena. Duslednost, s nizZ tak Cini, je zfejma napriklad tfeba i z vysvétleni, Ze Cislovky
jsou slova, ,,kterd primarné vyjadiuji pocet nebo poradi* (s. 49). Autofi se nezdrahaji ani
vyvracet pevné zakorenéné polopravdy a myty Skolni vyuky, jako mechanické psani i po
tzv. mékkych a y po tzv. tvrdych souhlaskach.

Z vyse feceného jasné vyplyva, Ze si knizka neklade za cil byt komplexni pfiru¢kou ani
seznamem kategorii a pravidel, jak mluvit a psat ,,spravné*. Jejim posldnim je nabidnout
vstup do vSech zakladnich oblasti jazykovédy a vést k samostatnému uvazovani o jazyce,
jejz kazdy z nds denné€ uziva. Tento cil spliiuje bezezbytku.

Prehledna publikace o vyuce materského jazyka
v zemich visegradské ctyrky

Ondrej Hnik andrecito] @seznam.cz

PIENIAZEK, M.; STEPANIK, S. Teaching of Nationl Languages in the V4 Countrie. Prague:
Charles University, Faculty of Education, 2016.

Pted necelymi dvéma lety obohatila pedagogickou, resp. odbornou didaktickou litera-
turu zajimava kolektivni monografie Teaching of Nationl Languages in the V4 Countries,
tedy Vyuka materského jazyka v zemich visegrddské ctyrky kolektivu autort ze Ctyf uni-
verzitnich pracovist z Ceské republiky, Madarska, Polska a Slovenska.

Monografie, kterd vznikla jako vysledek visegradského projektu a kterou vydalo naklada-
telstvi Pedagogické fakulty UK, ptinasi prehledné strukturované informace o vyuce v zemich
visegradské Ctyrky. VSechny Ctyfi hlavni oddily monografie (Vyuka Ceského jazyka a li-
teratury v Ceské republice; Vyuka madarského jazyka a literatury v Madarsku; Vyuka
polského jazyka a literatury v Polsku a Vyuka slovenského jazyka na Slovensku) maji iden-
tickou strukturu, coz ¢tenari usnadiiuje orientaci a umoziiuje jasné a rychlé srovnani.
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Autory kapitol vénovanych vyuce ¢eského jazyka a literatury jsou Martina Smejkalo-
v4, vedouci katedry Ceského jazyka na Pedagogické fakulté UK, jejiz specializaci je vice
lingvistickych disciplin v&etn& didaktiky Ceského jazyka, a Stanislav St&panik, jeden
z nasich prednich didaktikl ceského jazyka, ktery se zabyva predevsim pedagogickym
konstruktivismem a jeho didaktickymi implikacemi ve vyuce ¢eského jazyka, puisobici
tamtéz. Kapitola vénovana historickym milnikéim, které ovlivnily vyuku ¢eského jazyka,
je napsana s bravurni historickou zkratkou, rovnéz v dalSich kapitolach tykajicich se
naprf. soucasného stavu vyuky cestiny nebo ucitelské pripravy autori dokdzali vystizné
pojmenovat kli¢ové problémy.

Monografie vychazi v dobé, kdy se v odbornych kruzich v lingvodidaktikach zvySuje
zajem o vyuku matefského jazyka a podobu vyuky mateiskych jazykt v zahrani¢i. Mono-
grafii Teaching of Nationl Languages in the V4 Countries viele doporucuji nejen odborni-
kdm lingvistim, didaktikiim matef'skych jazykd, ale naptiklad i doktorandim a studentim
ucitelstvi jazykl a literatur. Velmi vhodnym materidlem seznamujicim se situaci vyuky
jednotlivych matefskych jazyki a literatur je monografie pro studenty ze zahranici.

Literarni kronika prvni republiky

Klara Hausmannova klara.hausmannova@volny.cz

SAMAL, P; PAVLICEK, T.; BARBORIK, V., JANACEK, P. a kol. Literdrni kronika prvni repub-
liky: uddlosti, dila, souvislosti. Praha: Academia - Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR -
Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2018.

Nakladatelstvi Academia, Pamdtnik ndrodniho pisemnictvi a Ustav pro Ceskou lite-
raturu AV spolecné vydaly velmi obséhlé a pozoruhodné dilo — Literdrni kroniku prvni
republiky.

Neni to jist¢ kniha, kterou bude ucitel nosit kazdou hodinu na vyuku literatury, ale
svym bohatym a velmi rozlicnym obsahem nabizi mnoho moZznosti svého vyuziti.

Struktura Literdrni kroniky ma prehledny systém. Kazda kapitola sledovaného dvace-
tileti je vZdy zaméfena na jeden rok. V tivodu je kalendarium, v némz se v jednotlivych
braného dila zaloZena na dobovych ohlasech, kratky medailonek autora, jeho podobizna
a ukazka rukopisu. Poté jsou reprodukce dobovych obalt knih a kapitola zamérend na
konkrétni téma. Do textu jsou vloZeny dobové fotografie i s popisky.

V roce 1921 je vybrano Hagkovo dilo Osudy dobrého vojdka Svejka za svétové vilky.
Uvodni text pribliZzuje okolnosti vzniku dila — kdy za¢al Haek na romanu pracovat, jaké
byly jeho pfedstavy o rozsahu, kdo mél dilo zaplatit, jak knihkupci text nechtéli objed-
ndvat kvili vulgarismtim i jak HaSek tuto situaci vyfesil. Nasleduje pasaz, ktera se vé-
nuje stdle Zivé otdzce, jakou ma roman uméleckou hodnotu, jak vnimat postavu Svejka.
Studenti se sezndmi s riznymi pohledy jim zndmych spisovatelii. Tato ¢ast predevsim
umoziluje uciteli rozvést se studenty polemiku, dialog o jejich vniméni dila, o tom,
zda se ztotoziuji s nékterymi nazory a z jakého divodu. Soucasti je i text o filmovych
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adaptacich Svejka. Ve vySe zminéné samoziejmé vychazi z predpokladu, Ze studenti
knihu i film znaji. Cela ¢ést je zakonCena rukopisem s textem — ,,Tak ndm zabili Ferdi-
nanda,* fekla posluhovacka panu Svejkovi. Studenti uvidi, jak tihledné pismo Hasek mél.

Kazdy rok je ukoncen kapitolou vénovanou konkrétnimu tématu. V jiZ zmilovaném
roce 1921 je timto tématem prvni svétova vilka. V jednotlivych podkapitolach se re-
flektuje zpodobnéni valky. Autofi upozoriiuji na Weinerovy Litice i Capkova Bozi muka,
dale na nové formy vypravéni v Johnovych Vecerech na slamniku ¢i Vanurovych Polich
ornych a vdlecnych. V této souvislosti nelze opomenout legiondiskou literaturu. V kro-
nice je poukdzano na Zanrovou, ale i uméleckou rozrtiznénost téchto dél. VSechny knihy
spojuje autorova osobni zkusenost s valkou, s ptisobenim v legiich. Tituly odliSuje pohled
na dané hrdiny a zachyceni situace. Myslim si, Ze tyto kapitoly by se daly dobfe vyuzit
v literarnich seminafich. Z legionafské literatury bych vybrala téma plukovnika Svece
a jeho zpracovani v Zemanové romanu a Medkové dramatu a soucasném divadelnim
ztvarnéni na Nové scéné. Studentlim se v tématu legionafské literatury nabizeji i rizné
zajimavé pohledy na literdrni i politicky vyvoj jednotlivych autort. Jisté by stalo za ana-
lyzu, kterym smérem se autofi vydali, kterym tématim se pozdé&ji vénovali. Odstavec je
vénovan i slovenskému autorovi Milo Urbanovi a jeho dilu Zivy bi¢, v némz zachycuje
osudy lidi v zdzemi, ve slovenské vesnici Raztoky. Zachyceni nejednoduché situace v za-
zemi najdeme i v romédnu Marie Tippmannové V bousi, v némz autorka vychazi ze svych
vlastnich z4zitkl za prvni svétové valky.

Autofti kroniky vybrali pro zdvérecné kapitoly jednotlivych let velmi zajimava témata,
s nimiz lze v hodinach pracovat. V roce 1926 — Obrazkova kniha pro déti jako uméni
a produkt. V souvislosti s timto tématem muZeme se studenty mluvit o titulech prvni
republiky, které ziistaly aktudlni aZ do souCasnosti. Je mozZno si klast otazky, pro¢ O pej-
skovi a kocicce, Devatero pohddek a Ferda Mravenec se ¢tou i dnes, ale proc tituly tak
oblibené nasimi prarodici, jako jsou Maly Bobes, Skoldk Kdja Marik, Ridicich Mdrinka,
dnesni déti neCtou. Téma je mozné posunout az do soucasné doby a zamyslet se nad tim,
jak se zménila literarni produkce pro déti jak tematicky, tak i graficky.

Rok 1924 je vénovan tématu knihoven. V roce 1919 byl vydan zdkon o vefejnych
knihovnéach obecnich, ktery nafizoval obcim do deseti let zfidit vefejnou knihovnu, kte-
rou budou obce financovat z vlastniho rozpoctu. Pravdépodobné diky tomuto zakonu
mame nejrozsdhlejsi sit knihoven.

Napsat literarni kroniku prvni republiky znamenalo nepsat jen o ¢esky psané literatute,
ale i o dilech psanych ve slovenstin¢, némcin€, madarstiné a dilech vzniklych na Podkar-
patské Rusi. Velmi komplikované politické, kulturni i literdrni situaci na Podkarpatské
Rusi se vénuje zavérecna kapitola roku 1933. Némecky psand literatura je zastoupena
v roce 1926 analyzou Kafkova Zdmku, v roce 1934 kapitolou Némeck4 Praha, v roce
1936 kapitolou N4rodni stereotypy v némeckojazyéné literatuie Cech a Moravy a v roce
1938 dvéma tématy — podrobnym rozborem dila Ndslednik triinu od ceskonémeckého
autora Ludwiga Windera a analyzou némecké exilové literatury v Ceskoslovensku. Slo-
venské literatufe se vénuji kapitoly v letech 1919 a 1937. Zavére¢na kapitola roku 1929
je vénovana madarské literatufe v CSR.

Literarni kronika je iZasnym pocinem jak literarnim, tak vydavatelskym. Myslim si, Ze
se ji podafilo postihnout kulturni riznorodost a komplikovanost prvni republiky.
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