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Characteristics of the results of the graduation essays in Czech

The paper presents an analysis of graduation essays written by students of the Grammar
School in Strakonice between 2016 and 2017. In 2016, the graduation essays were evaluated
by teachers of Czech who prepared the students for the leaving exam. In 2017, the essays were
evaluated by central evaluators outside the school. Our research demonstrated that the central
evaluation was not stricter than that by the school teachers.

The results also showed that the students reached balanced scores in the individual assessment
criteria, i.e. students who have good knowledge of spelling, word-formation, morphology, and
vocabulary can usually very well cope with the elaboration of the topic and given genre or
with the cohesion and coherence of the whole text. Based on this finding, we can generally
state that the students learn the language in a complex way; in other words, they do not learn
the individual language areas completely separately and independently.

Uvod

V naSem pfispévku predstavime analyzu maturitnich praci napsanych studenty
Gymnézia Strakonice a zaméfime se pfitom na rozbor hodnoceni téchto praci. Vy-
sledky, kterych dosahli Z4ci strakonického gymndzia, zaroveni porovname s vysled-
ky celorepublikovymi.

Pro sviij vyzkum jsme zvolili maturitni prace, které byly napsany v jarnim zkuseb-
nim obdobi §kolniho roku 2015/16 a 2016/17. V prvnim ptipadé byly pisemné prace
hodnoceny na pfislusnych stfednich Skolach (ne centrdlné), tedy nejcastéji vyucuji-
cimi, ktefi studenty k maturitni zkousce sami pfipravovali. V druhém pfipadé uz se
jednalo o centrdlni hodnoceni specialné proskolenymi hodnotiteli CERMAT.

V nasi praci se konkrétné zamétime na nésledujici body — predstavime slohové
utvary a témata, jeZ si studenti voli nejcastéji, a ukaZeme, zda se odlisuje centralni
hodnoceni od hodnoceni uciteld na Gymnaziu Strakonice. Déle budeme analyzovat
hodnoceni slohovych praci podle kritérii sestavenych spole¢nosti CERMAT a bude-
me sledovat souvislost mezi hodnocenymi kritérii, napt. zda student majici vyborné
hodnoceni v oblasti pravopisu a tvaroslovi dosahuje i vynikajicich vysledkd v orga-
nizaci textu a jeho koherenci.
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1 Teoretické vychodisko

Tématem slohovych Zakovskych praci a jejich hodnoceni se zabyvaji mnohé stu-
die. Didaktice Ceského jazyka obecné a zplisobim vyucovani slohu na zékladnich
i stfednich Skolach se dlouhodobé vénuje M. Cechova (1985, 1998, 2008).

J. Kostecka (napt. 2012, 2013) se systematicky zabyva metodami vyucovani slohu
a jeho hodnocenim — zaméfuje se pritom pfimo na evaluaci pisemnych zakovskych
praci pii maturitni zkousce. J. Kostecka kritizuje Skolni hodnoceni maturitnich praci
a vyzdvihuje vyhody hodnoceni centralniho.

A. Kapustova (2013) analyzuje problematiku ovéfovani produktivnich dovednosti
zakt v pisemnych maturitnich pracich a jejich hodnoceni v jarnich terminech roku
2012 a 2013. Autorka dochazi k zavéru, Ze nejCastéji volenymi slohovymi utvary
byly v téchto terminech vypravovani a ivahovy typ textu. Nékteré utvary (predevsSim
referat) jsou silné vazany na tematické vymezeni.

2N .

P. Holubové (2014) pfinasi ve své praci analyzu jazykové a komunikaéni kompe-
tence v maturitnich pisemnych pracich, které byly napsané v jarnim terminu 2014.
Ve vyzkumné ¢asti prace predstavuje komparativni analyzu redlnych textd (s ohle-
dem na droveni obou zminénych kompetenci). Déle se zaméfuje na posouzeni ob-
jektivity hodnoceni téchto praci (hodnotiteli byli vyucujici na konkrétnich Skolach).
Prace P. Holubové je z naseho pohledu cennéd zejména tim, Ze analyzuje pisemné
prace studentd z riznych typi Skol (z viceletého a Ctyfletého gymnazia, z odborné
Skoly a ze stfedniho odborného ucilisté s nastavbovym studiem), ackoli vzorek praci
pro jednotlivé skoly je pomérné maly.

P. Holubova dochézi k zavéru, Ze studenti vSech typt sledovanych $kol volili pro
maturitni praci nejcastéji vypravovani, uvahu a charakteristiku. Zaroven upozoriiuje,
7e ucitelé maturitni prace svych Zakl na n€kterych typech Skol nadhodnocovali (ve
srovnani s reviznim hodnocenim P. Holubové) — a to na vybraném stfednim odbor-
ném ucilisti, na stfedni odborné $kole a na osmiletém gymnaziu. Hodnoceni uitelii
na Ctyfletém gymnaziu se s reviznim hodnocenim shodovalo.

Cilem naSeho pfispévku je na zminéné studie navazat a prispét k tématu hodnoceni
pisemnych praci z ¢eského jazyka analyzou redlnych textd napsanych na Gymnéziu
Strakonice pii maturitni zkousce v letech 2016 a 2017.

2 Maturitni témata a slohové utvary v letech 2016 a 2017

Nejprve predstavime jednotlivd maturitni témata a slohové utvary. V jarnim termi-
nu roku 2016 mohli studenti vybirat z 10 témat a z 8 slohovych tutvart predloZenych
spolecnosti CERMAT (vypravovani, ufedni dopis, ¢lanek s prvky fejetonu, dvahovy
text, popis, interview, referdt a zprava).
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Konkrétni zadani pro jaro 2016 znéla:'

1.
2.

V pousti — vypravovani, které navazuje na vychozi text;

Bez titulu ani ranu — ¢lianek s prvky fejetonu o pfistupu Ceské vefejnosti
k akademickym tituldm (funkce vychoziho textu inspirativni);

Prilezitost pro lidska prava — ufedni dopis adresovany Amnesty International
CR, ktery reaguje na vychozi text;

Syndrom vyhoreni — tivahovy text o nebezpec¢i syndromu vyhoteni v poméha-
jicich profesich (funkce vychoziho textu informativni);

Zapadlé nadrazicko — popis vlakového nadrazi a jeho okoli zaloZeny na vy-
chozim obrazku;

Ztrata paméti — vypravovani o udalostech v Erikové Zivoté, které vedly ke
Ztraté paméti;

Muzika bez posluchac¢u je jako ryba bez vody — rozhovor s hudebnikem
o tom, co ho motivuje k hudbé (funkce vychoziho textu inspirativni);

Smutny konec prazského jara — referat mapujici spolecenské zmény v pova-
le¢ném Ceskoslovensku, které vyvrcholily 21. srpna 1968 (funkce vychoziho
textu informativni);

Hranice mezi odvahou a Silenstvim — tivahovy text o tenké hranici mezi od-
vahou a §ilenstvim (funkce vychoziho textu inspirativni);

10. Mistrovstvi Evropy v atletice — zpriva o prib&hu mistrovstvi Evropy v atleti-

ce urcena pro denik Sport, ktera klade dtiraz na vysledky ceskych reprezentan-
ta (funkce vychoziho textu informativni).

V jarnim terminu r. 2017 mohli studenti vybirat rovnéz z 10 témat a z 8 slohovych
utvarti (charakteristika, vypravovani, ¢lanek s prvky fejetonu, popis obrazku, ¢lanek
do spolecenského Casopisu, referat, Gvahovy text, tfedni dopis a zprava).

Konkrétni zadani pro jaro 2017 znéla:?

1.

Zena zkousena osudem — charakteristika jedné z literarnich postav uvedenych
ve vychozim textu;

Existence lidstva ohroZena! — vypravovani s prvky sci-fi rozvijejici vychozi
text;

Nudny dcetni a jiné stereotypy — ¢lanek s prvky fejetonu o stereotypech spo-
jenych s riznymi profesemi (funkce vychoziho textu inspirativni);

Obraz od Josefa Lady — popis vychoziho obrazku;

' Celé zadani je dostupné z: http://www.novamaturita.cz/zadani-pisemnych-zkousek--1404038149.html.
2 Celé zaddni je dostupné z: http: http://www.novamaturita.cz/zadani-pisemnych-zkousek-2017-jaro-1404038443.html.
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5. Prokrastinace — nova metla lidstva? — ¢lanek do spoleenského Casopisu
zabyvajici se fenoménem prokrastinace (funkce vychoziho textu inspirativni);

Ceské narodni obrozeni — referat (funkce vychoziho textu inspirativni);

7. Zlo s détskou tvari — dvahovy text zabyvajici se otdzkou sniZeni vékové
hranice trestni odpovédnosti v Ceské republice (funkce vychoziho textu
informativni);

8. Nepovedena lécka — vypravovani o tom, jak Jean André vyvazl z 1écky Emhu-
dd, které navazuje na vychozi text;

9. Navrh na prejmenovani namésti — tredni dopis, ktery reaguje na vyzvu z vy-
choziho textu a obsahuje navrh na pfejmenovani nameésti;

10. Zahajeni vodacké sezony — zprava do regionédlniho zpravodaje o pribéhu
akce predstavené ve vychozim textu.

3 Kritéria hodnoceni maturitnich praci v letech 2016 a 2017

V nasledujici ¢asti prace predstavime, podle kterych kritérii a na jaké bodové Skale
byly maturitni pisemné prace posuzovany. Celkem byly prace hodnoceny v 6 jazyko-
vych oblastech, a to podle kritérii stanovenych spole¢nosti CERMAT:?

1. Vytvoreni textu podle zadanych Kkritérii:
1A téma, obsah
1B komunikacni situace, slohovy dtvar

2. Funkdni uziti jazykovych prostiedku:
2A pravopis, tvaroslovi a slovotvorba
2B lexikum

3. Syntakticka a kompozicni vystavba textu:
3A vétna syntax, textova koheze*
3B nadvétna syntax, koherence textu

Kazdé z téchto dil¢ich kritérii bylo hodnoceno body na §kdle0 —1-2 -3 -4 -5.
Maximalni pocet bodii, kterého student mohl dosdhnout, byl 30.

V piipadé, Ze byla pisemna prace v dil¢im kritériu 1A nebo 1B hodnocena poctem
bodu 0, se podle dalSich kritérii jiZ nehodnotila a vysledny pocet bodu za pisemnou
praci se rovnal 0. Minimalni rozsah prace byl stanoven na 250 slov (s toleranci mi-
nus 50 slov), maximalni rozsah stanoven nebyl. Pokud tedy Z4k nevytvofil vlastni
text o nejméné 200 slovech, byla jeho prace hodnocena rovnéz 0 body.

3 Srov. http://www.novamaturita.cz/kriteria-hodnoceni- 1404035057 .html.
4 Poznamka redakce: Kritéria hodnoceni v bod€ 3A textova koheze patii do bodu 3B, koheze je prostfedkem vyjadieni
koherence.
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4 Vysledky analyzy

4.1 Volba témat a slohovych dtvari

Vybér témat a slohovych titvart na Gymnaziu Strakonice v roce 2016 je zachycen

v tabulce 1.
Cislo Pocet studenti Pramémé
tématu Zpracovéni Téma SGt)I,']:l::) a/:nziicae bodi za praci
vypravovani V pousti 7 22,29
2 | ¢lanek s prvky fejetonu Bez titulu ani ranu 0
3 | tedni dopis Prlrlezztost pro lidska 3 21.88
prdva
4 |uvahovy text Syndrom vyhoreni 13 21,69
5 | popis vychoziho obrazku | Zapadlé nadrazicko 7 22,14
6 | vypravovani Ztrata paméti 23 19,52
7 | rozhovor s hudebnikem Muzzka bez postuchadit je 1 20,00
Jjako ryba bez vody
8 | referat Smutny konec prazského 0
Jjara
9 |Gvahovy text Hranice mezi odvahou 21 21,67
a silenstvim
10 |zpréva Wtsironise iy 44 21,52
v atletice
Celkové 124 21.28

Tabulka 1. Vybér témat a prehled pramérnych bodd za pisemnou maturitni praci na Gymnaziu
Strakonice v jarnim terminu maturitnich zkousek 2016

Z tabulky vyplyv4, Ze v roce 2016 volili Z4ci nejvice zprdvu o mistrovstvi Evropy
v atletice (44 zakl), naopak nikdo si nevybral ¢ldnek s prvky fejetonu ani referdt.

Tato skute¢nost mtiZe souviset s pomérné€ zna¢nou naro¢nosti fejetonu a pisemné-
ho referatu. Fejeton se sice v ramci vyuky ¢eskému jazyku probira, ale pfedstavuje
pro studenty velmi obtizny ttvar — ti se vétSinou potykaji s nékterymi poZadavky na
jeho vytvoreni (lehkost vyjadfovani, humor, jazykové hiicky...). Referat byva sice
pomérné oblibeny slohovy tutvar v riznych pfedmétech, ale ne v pisemné podobé.
Studenti si obvykle pfipravuji ustni referdty s vyuzitim odborné literatury, pii pred-
nesu pred tfidou maji k dispozici své pisemné podklady nebo pocitacové prezentace,
ale nejsou zvykli tvorit pisemné referaty se vSemi naleZitostmi a bez opory v pfislus-
ném zdroji.

Slohovy ttvar zprdva si studenti vybiraji pravdépodobné proto, Ze jeji zpracovani
vychézi z pfedem danych faktd a neni potfeba do textu vkladat vétSi miru tvarci
invence.

Pomérné velky pocet Zaku volil jako slohovy ttvar tivahu (34 zakt) a vypravovdni
(30 zaki). Oba utvary jsou u studentt relativné oblibené, pracuji s nimi uz na zdkladni

161



Skole, avSak pfi tvorbé vlastniho textu je jiZ tfeba urcité kreativity, nelze dopredu
presné nacvicit, jak md zpracovani tématu vypadat.

Uredni dopis a popis si zvolil téméf shodny pocet studentti (8 dopis, 7 popis). Oba
utvary maji jasné€ dané obsahové i formalni néleZitosti, ale pfi popisu mivaji studen-
ti problémy se slovni zasobou, ¢asto se nedokdzi vyhnout nefunkénimu opakovani
slov, zejména sloves byt a mit. Mozna proto nebyl popis vlakového nadrazi Casto
volenym utvarem.

nedostatek informaci, které by méli do svého textu zahrnout, jejich redlna zkusenost
s timto dtvarem je zfejmé minimalni.
Pouze 1 student se rozhodl pro interview. Domnivame se, Ze divody mohou byt

obdobné jako u pisemného referdtu — studenti tento dtvar znaji (napf. z médii), ale
nejsou zvykli jej sami pisemné tvofit.

Obdobnou analyzu jsme provedli i na pisemnych pracich vzniklych na Gymnaziu
Strakonice v roce 2017, viz tabulka 2.

& Pocet studenti P
islo 7 . Té Gymnizia Priumérné
tématu pracovani ELe S y . bodii za praci
trakonice
1 |charakteristika Zena zkousend osudem 1 18,00
A . Existence lidstva
2 | vypravovani s prvky sci-fi ohrozenal 23 23,13
3 | ¢lanek s prvky fejetonu Nudny ucetni a jiné 4 23,00
stereotypy ?
4 | popis vychoziho obrazku | Obraz od Josefa Lady 4 21,75
¢lanek do spolecenského | Prokrastinace — nova
5 |« . ; 0
Casopisu metla lidstva?
6 |referat Ceské ndrodni obrozeni 1 29,00
7 |Gvahovy text Zlo s détskou tvari 14 20,93
8 |vypravovani Nepovedena lécka 32 22,66
9 | Gfedni dopis Navrh na prejmenovin 1 18,00
nameésti
10 |“Prava dq sl Zahdjeni vodacké sezony 25 22,60
zpravodaje
Celkové 105 22,47

Tabulka 2. Viybér témat a prehled primérnych bod(i za pisemnou maturitni praci na Gymnaziu
Strakonice v jarnim terminu maturitnich zkousek 2017

Z vysledku je patrné, Ze v roce 2017 volilo nejvice zaki vypravovdni (55 zaka),
a to jak s prvky sci-fi rozvijejici vychozi text (23 zaka), tak i vypravovani navazujici
na vychozi text (32 zaka).
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Oblibena byla rovnéz zprdva (25 7aka) a tivahovy text (14 zaki).

Cldnek do spolecenského Casopisu si nevybral nikdo. Nejmensi zdjem byl o re-
ferdt (1 Z&k), o charakteristiku literarni postavy (1 zak), siredni dopis (1 zak), maly
zajem byl o ¢ldnek s prvky fejetonu (4 Zaci) a popis vychoziho obrazku (4 Zaci).

Volbu slohovych ttvart jarniho zkuSebniho obdobi roku 2017 miZeme porovnat
i s celorepublikovymi vysledky, viz tabulka 3.5

Cislo 7 . . Té Studenti v celé | Priimérné
tématu | ~Pracovani ema CR bodii za praci
1 |charakteristika Zena zkouSend osudem 700 20,68
Adi . Existence lidstva
2 | vypravovani s prvky sci-fi ohrozenal 20935 19,14
3 |c¢lanek s prvky fejetonu Nudny ticetni a jiné 265 22,83
stereotypy
4 | popis vychoziho obrazku | Obraz od Josefa Lady 5799 18,60
5 glanek do spolecenského Prokra;tinace —nova 1138 21.84
Casopisu metla lidstva?
6 |referat Ceské ndrodni obrozeni 40 17,33
7 | avahovy text Zlo s deétskou tvari 12 574 19,33
8 |vypravovani Nepovedena lécka 12 850 19,75
9 | Gfedni dopis Navrh na prejmenovin 1189 19,35
nameésti
Iy |FEENE D TEERAS | o S sy 11372 20,94
zpravodaje
Celkové 66 862 19,63

Tabulka 3. Vybér témat a prehled prmérnych bod(i za pisemnou maturitni praci v CR v jarnim
terminu maturitnich zkousek 2017

ZAci si nejcast&ji vybirali vypravovdni (33 785 74ki), nasledoval sivahovy text
(12 574 zakw), zprdva (11 372 zakh), popis vychoziho obrazku (5 799 zakw), vredni
dopis (1 189 zakd) a ¢ldnek do spolecenského Casopisu (1 138 zaki). Maly zajem
projevovali studenti o charakteristiku literarni postavy (700 Zakt), o ¢ldnek s prvky
fejetonu (265 zaki) a viibec nejmensi o referdt (pouhych 40 zaka v celé republice).

Z uvedenych udaji vyplyva, Ze jak studenti Gymnazia Strakonice, tak i celkové
studenti v Ceské republice voli jako slohovy ttvar nejéastéji vypravovani, ivahovy
text a zpravu.

° Vychazime z vefejné dostupnych informaci, srov. https://vysledky.cermat.cz/.
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4.2 Porovnani centralniho hodnoceni maturitnich praci s hodnocenim vyucuji-
cich na strakonickém gymnaziu

Primérny pocet bodii ziskanych za pisemnou maturitni praci u studentd Gym-
nézia Strakonice byl v roce 2016, kdy se prace opravovaly na pfislusnych $kolach,
21,28 bodt, v roce 2017, kdy bylo hodnoceni praci centralni, 22,47 bodut (srov. ta-
bulky 1 a 2). Z toho vyplyva, Ze hodnoceni maturitnich praci ¢estinafi na Gymnaziu
Strakonice bylo na obecné roviné obdobné jako hodnoceni centralnimi hodnotiteli.
Na nasem materidlu se tedy ukazalo, Ze ucitelé, ktefi své Zaky osobné znaji a jejich
maturitni prace opravuji neanonymné, hodnoti je velmi podobné jako centralni hod-
notitelé, ktefi k Zakiim nemohou mit Zadny osobni vztah.5

Hodnoceni v roce 2017 miizeme opét srovnat s ddaji za celou CR (tabulka 3).
Zde byl primérny pocet bodii 19,63, tedy lehce nizsi neZ na Gymnéaziu Strakonice.
Primérny student Gymnazia Strakonice tak byl pfi psani pisemné maturitni prace

vvvvvv

4.3 Nejcastéjsi a pramérné hodnoty bodi podle jednotlivych kritérii hodnoceni
Ucitelé hodnotili prace podle kritérii CERMAT (viz vyse oddil 3). V tabulkéch 4

a 5 uvadime nejcetnéjsi pocty bodl podle jednotlivych kritérii (tzv. modus) a pri-

mérny pocet bodu v téchto kolonkach.

Kritérium hodnoceni | 1 IA|1IB| 2 |[2A|2B| 3 | 3A | 3B | Celkem

Pramérné bodu 7,48 | 3,66 | 3,82 | 6,39 | 3,04 | 3,35 | 7,41 | 3,58 | 3,83 21,28

Modus 8 4 4 8 3 3 7 4 4 22

Tabulka 4. Primér a modus ziskanych bod(i podle jednotlivych kritérii hodnoceni - (idaje za Gym-
nazium Strakonice v jarnim terminu 2016

Kritérium hodnoceni | 1 1A | 1B 2 2A | 2B 3 3A | 3B | Celkem
Prumérné bodu 7,58 13,90 (3,69 |7,62|3,96 | 3,66 |7,27| 3,65 | 3,62 22,47
Modus 8 4 4 8 4 4 6 3 4 27

Tabulka 5. Primér a modus ziskanych bod podle jednotlivych kritérii hodnoceni - (idaje za Gym-
nazium Strakonice v jarnim terminu 2017

Z uvedenych hodnot vyplyv4, Ze v 1. kritériu (téma, slohovy utvar) hodnotili udite-
1€ v roce 2016 nejcast&ji poctem 4 (pfi centralnim hodnoceni studentti strakonického
gymnazia v roce 2017 rovnéz 4), v 2. kritériu (pravopis, tvaroslovi, slovotvorba, lexi-
kum) po¢tem 3 (pfi centrdlnim hodnoceni poctem 4), ve 3. kritériu (vétné a nadvétna
syntax, koheze a koherence) poctem 4 (pfi centralnim hodnoceni poctem 3 v bodé
3A a poctem 4 v bodé 3B). Maximum u kaZdého ze tfi zminénych kritérii (tj. vZdy
za podkritérium A a B dohromady) bylo 10 bodi (tj. 5 + 5 bodu).

¢ Tento zavér viak samoziejm& nelze zobeciiovat, ukazuje srovnani centralniho a lokalniho hodnoceni na jedné kon-
krétni Skole. Zaroven je tfeba brat v Gvahu fakt, Ze se v letech 2016 a 2017 témata maturitnich praci lisila a Ze je
zpracovavala vzdy jind skupina studentd.
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Zatimco pramérny pocet bodli za maturitni praci byl v roce 2016 podobny jako
v roce 2017, vyrazné se 1iSi nejcast&jsi bodova hodnota za praci. Zatimco uditelé pa-
sobici na Gymnaziu Strakonice davali nejcastéji 22 bodu (tento pocet bodl dostalo
17 Zaku), centralni hodnotitelé 27 bodu (tento pocet bodii ziskalo 14 zaka).

V roce 2016 bylo druhou nejcastéjsi hodnotou 21 bodt (této hodnoty celkové do-
sahlo 14 zaki), tieti nejcastéjsi hodnotou pak 25 bodi (této hodnoty celkové doséhlo
12 7aka strakonického gymnazia). V roce 2017 bylo druhou (a soucasné treti) nej-
Castéjsi hodnotou shodné 21 a 19 bodt za praci (tento pocet bodd dostalo v obou
pripadech 13 zakti Gymnazia Strakonice).

Vysledky ziskané na Gymnaziu Strakonice v roce 2017 miZeme Castecné porov-
nat s vysledky v celé CR — k dispozici mdme primé&rmy pocet bodii podle jednotli-
vych kritérii hodnoceni rovnéz za rok 2017 (tabulka 6).

Kritérium hodnoceni | 1 1A | 1B 2 2A | 2B 3 3A | 3B | Celkem
Primérné bodu 6,78 | 3,453,33(6,20|2,84|3,36|6,65|3,30 | 3,35 19,63

Tabulka 6. Priimér ziskanych bodi podle jednotlivych kritérii hodnocent - tidaje za CR v jarnim
terminu 2017

Z porovnani tabulek 5 a 6 vyplyva, Ze studenti strakonického gymndzia ziskavali
ve vSech kritériich (1, 2 i 3) vZdy pfiblizné o bod vice neZ primérné ziskavali matu-
ranti v CR bez rozliSeni skoly.

4.4 Korelace hodnot jednotlivych kritérii hodnoceni

V této Casti vyzkumné sondy jsme se zabyvali otdzkou, do jaké miry je vykon
jednotlivych zaka v pisemné praci vyrovnany. Porovnavali jsme, jak spolu koreluji
hodnoty v jednotlivych kritériich (a podkritériich) hodnoceni. Cim vyssi je korelacni
koeficient v jednotlivych kolonkach, tim je v téchto oblastech vykon zaki zavislejsi
(vyrovnanéjsi). Pokud spolu napriklad koreluji hodnoty hodnoceni podle kritéria 2
(pravopis, tvaroslovi, slovotvorba, lexikum) a podle kritéria 3 (vétna syntax, textova
koheze, nadvétna syntax, koherence textu), znamena to, Ze Zaci, ktefi uspéli 1épe
cenych podle kritéria 3, resp. Ze hodnoty v téchto dvou hodnocenich jsou zavislé.
Prehled korelacnich koeficientil jednotlivych kritérii a podkritérii hodnoceni udava
tabulka 7.

Kritéria hodnoceni 1A,1B | 2A,2B | 3A,3B 1,2 1,3 2,3
Korelaéni koeficient
2016 G Strakonice 0,59 0,34 0,47 0,48 0,59 0,54
Korelaé¢ni koeficient
2017 G Strakonice 0,67 0,35 0,64 0,49 0,73 0,65

Tabulka 7. Jak spolu koreluji jednotliva kritéria hodnoceni a jednotliva podkritéria hodnoceni -
tidaje za Gymnazium Strakonice v letech 2016 a 2017
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Z uvedené tabulky vyplyv4, Ze jednotlivé veliiny ve sledovanych oblastech u jed-
notlivych zaku spolu souviseji, tj. Ze studenti, ktefi maji dobré znalosti v oblasti
pravopisu, slovotvorby, tvaroslovi a lexika, si dokaZi velmi dobfe poradit i se zpra-
covanim daného tématu, s uzitim slohového utvaru a s kohezi a koherenci textu.
Obecné plati, Ze ¢im vyssi byva bodova hodnota podle jednoho kritéria, tim vyS$si
byva bodova hodnota u jiného kritéria.’

4.5 Celkovy pocet bodu u jednotlivych zaku

Grafy 1 a 2 udavaji, kolik student strakonického gymnézia obdrzelo za pisemnou
maturitni praci z ¢eského jazyka urcité rozmezi bodi. Z graft je patrné, Ze meznich
hodnot (minimalniho i maximélniho poctu bodid) dosahovalo vzdy jen nékolik stu-
dentt. Velmi vysoké bodové ohodnoceni (28-30 bodf) ziskalo v obou sledovanych
letech shodné 8 studentt. Lisi se vSak situace na opacném konci stupnice. Zatimco
v roce 2016 1 zak ziskal O bodd, 1 zZak 7 bodt a 1 zdk 12 bodd, v roce 2017 bylo
minimum ziskanych bodti 14. Student s nejhorsim vysledkem tak v roce 2017 ziskal
téméf polovinu moznych bodd (maximum je 30; hranice tspéSnosti 12).

Naprosta vétSina student(l dosahla v obou letech rozmezi 19 az 27 bodi. Alespoii
dvé tfetiny moZnych bodu (tj. 20 bodi a vice) ziskalo v roce 2016 72 % studentd
Gymnazia Strakonice, v roce 2017 73 % studentd téhoZ gymnazia, tedy v podstaté
stejna st jako v roce 2016. Pfipometime, Ze primérny republikovy pocet bodl za
jednu pisemnou préci se v roce 2017 nachazel té€sné pod hranici 20 bodt (viz tabulky
3 a6). Pfes 70 % studenti strakonického gymnazia se tak v roce 2016 1 2017 naché-
zelo nad timto republikovym primérem.

5r Graf1
30 Celkové hodnoceni pisemnych
I maturitnich praci z Ceského jazyka
25 na Gymnaziu Strakonice (jaro 2016)
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7 Cim vice se korela¢ni koeficient bliZi hodnoté 1, tim je zavislost danych veli¢in siln&jsi (jedna se o pfimou zavislost).
Pro troveii spolehlivosti 0,001 je kriticka hodnota korela¢niho koeficientu 0,321 pro 100 studenti (v roce 2017 matu-
rovalo na G Strakonice 105 studentt) a 0,294 pro 120 studentii (v roce 2016 maturovalo na G Strakonice 124 studen-
). VSechny zkoumané kombinace hodnot v tabulce 7 se tedy ukdzaly jako zavislé.
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V nasem ¢lanku jsme porovnavali vysledky studentd Gymnazia Strakonice v pisem-
nych maturitnich pracich z ¢eského jazyka v letech 2016 a 2017. V roce 2016 byly
maturitni prace hodnoceny uciteli ¢eského jazyka, ktefi studenty pripravovali k ma-
turité. V roce 2017 byly maturitni pisemné prace hodnoceny centralnimi hodnotiteli
mimo S$kolu.

N4&S vyzkum ukdzal, Ze centrdlni hodnoceni nebylo ptisnéj$i nez hodnoceni vyu-
Cujicich na Skole, v celkovém pohledu se naopak jevi jako mirnéjsi. Primérny celko-
vy pocet bodil za praci na Gymnaziu Strakonice byl v roce 2016 21,28 bod, v roce
2017 22,47 boda. Vice neZ 70 % studentl strakonického gymnazia v obou letech
ziskalo vysSi celkové bodové ohodnoceni své pisemné prace, neZ byl republikovy
bodovy primér za maturitni pisemnou praci v roce 2017. Bylo by zajimavé provést
obdobny vyzkum na dalSich $kolach rdzného typu a zjistit u hodnoceni maturitnich
praci prevazujici tendenci.

Ukézalo se také, Ze tispéch zaki v pisemné praci podle jednotlivych kritérii hod-
noceni je vcelku vyrovnany, resp. Ze studenti, ktefi maji dobré znalosti v oblasti
pravopisu, slovotvorby, tvaroslovi a lexika, si dokdZi vétSinou velmi dobfe poradit
1 se zpracovanim daného tématu, s uZitim slohového ttvaru a s kohezi a koherenci
textu. Na zdkladé tohoto zjisténi tedy miZeme v obecné roviné konstatovat, Ze zak
se jazyk uci komplexné, jinymi slovy jednotlivé oblasti jazyka si neosvojuje zcela
oddélené a nezavisle.
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K rozmanitosti sou€asné ceské poezie pro déti

Viclav Jindracek, Katedra bohemistiky PF UJEP jindracek @centrum.cz

Klicova slova: poezie pro déti, Zanry, literarni ceny, détské knihy

Keywords: children’s poetry books, genres, literary awards, children’s books

On the Variety of Contemporary Czech Poetry for Children

The article aims to describe the features of text genres in Czech poetry books for children and
it focuses on those books that were rewarded any prestigious award for books for children
in the last ten years. Special attention is paid to collections of poems by Daniela Fischerova,
Radek Maly, Robin Kral, Daisy Mrazkova, Petr Borkovec, Ivan Wernisch and Petr Nikl.

Predstavu o rozmanitosti soucasné détské poezie' mohou doplnit a zptesnit mnohé
basnické sbirky, které byly v poslednich letech odménény cenami za kniZni tvorbu pro
déti a mladez.? Ocenény byly sbirky basni, které se vyznacuji rysy rtiznorodych druhii
a zanr(® (v rozpéti od miniaturnich verSovanych prib&hi, popévk, fikadel a rozpocitadel
az k piirodni a meditativni lyrické poezii), a knihy, v nichzZ se stfidaji a prolinaji rozma-
nité versové utvary, grafické podoby verSe a jazykové prostfedky rizné stylové charak-
teristiky (napfiklad v typogramech Petra Nikla, v poezii Robina Krale, Ivana Wernische,
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Daniely Fischerové nebo Radka Malého). V tomto ¢ldnku neusilujeme o tplnou rekapi-
tulaci soucasné basnické tvorby pro déti. Zaméfime se na Zanrové, stylové kompozicni
a jazykoveé-tematické zvlastnosti textl v knihach odménénych nekterou z uvedenych
cen a v pozoruhodnych sbirkach poezie, které byly vydany v poslednim roce.*

Rozriznéni Zanru a forem

Sirokym Z4nrovym rozp&tim se vyznacuje hned n&kolik basnickych sbirek, které
byly v poslednich letech ocenény za tvorbu pro déti. Jsou mezi nimi i basné Daniely
Fischerové v bohaté ilustrované knize Tetovand teta (Meander, 2016).> Mnohé jeji
verSované texty mohou svou melodi¢nosti a bohatou zvukovou instrumentaci evoko-
vat znéni vZzitych fikadel, rozpocitadel a jazykolamt (pfedznamenanych ostatné€ i na-
zvy n€kolika basni a kapitol). SyZety a motivy ustalenych, lexikalizovanych slovnich
spojeni (a vétnych tutvart) jsou vSak v téchto basnickych textech Casto variovany
a nabyvaji novych, pfekvapivych vyznamu: nékdy jsou rozvijeny vtipné vypointova-
nym spojenim stylové ptfiznakovych jazykovych prostiedkil (poetismd, neologismd,
deminutiv i augmentativ, naptiklad v dvodni basni, ale i v jinych ¢astech sbirky, kde
se Ize setkat s ,,povedenym zvifencem®, ,,Zvanilkou nebo ,,pesmirem®), jindy jsou
prostoupeny rozmanitymi literdrnimi aluzemi (v basni Vcela, kde ,,kazdy kvét byl
samy med, / zemsky rdj to na pohled / a slavik raZzi lasku pél*).

Brilantni hra s nonsensovymi analogiemi a s moZnostmi pfekvapivého stylového
odstinéni ustalenych slovnich obrati nema v této knize jen Zertovny raz. Obrazy
bezprostiedniho, uZaslého objevovani svéta, umocnéné a dotvorené pestrobarevny-
mi ilustracemi Jaromira Plachého, sméfuji k humorné, ale také vlidné a shovivavé
poetizaci béZnych, zdanlivé banalnich véci a déji (Prvni jazykolam, Tetovana teta,
Prapracka). Motivace k pozornému vnimani téchto basnickych obrazl je podpofena
kontaktnim jazykem, uZivanim pfimych osloveni, zvolani a verSovanych hadanek,
které prostupuji komické rozhovory a navozené situace (,,Kdopak to je?“, ,Je to

pravda?®, ,,A chces védét tajemstvi?*). Vedle drobnych hficek, jazykolami a fikadel
o tom svédci i rozsahlejsi verSované dtvary, zejména v Casti nazvané Malé piibehy.

K terminiim détska literatura a literatura pro déti (tj. pro zacinajici étenare, predskoldky, déti mladsiho $kolniho véku,
nékdy i dospivajici ¢tenafe) se nejnovéji vyjadiila LUKAVSKA, J. S. Détsky implicitni étenaf jako kli¢ k literatuie
pro déti? Ceska literatura, 64, 2017, s. 90-106.

Za kniZni tvorbu pro déti a mladeZ je udilena Vyro¢ni cena Zlata stuha, pravidelné vyhlasovana Ceskou sekci IBBY —
Spolecnosti pratel knihy pro mladeZ (a spolupotadateli: Klubem ilustratori, Obci piekladateli, Pamatnikem narodni-
ho pisemnictvi, Narodnim pedagogickym muzeem a knihovnou J. A. Komenského). Knihy ziskédvaji ceny ve ctyfech
oblastech: pivodni ¢eska slovesna tvorba, preklad, vytvarna a komiksova tvorba. KniZni tvorba pro déti a mladeZ je
roku a v celostatni étendfské anket& SUK — Cteme vSichni. K popularizaci kvalitni literatury pro déti pfispivaji i kniZni
veletrhy: Podzimni kniZni veletrh v Havlickové Brodg, Veletrh détské knihy v Liberci nebo prazsky Svét knihy.
Svédci o tom i soucasnd poezie pro nejmensi déti a zaCinajici Ctendfe, napiiklad Zanrové i tematicky pestré knihy
variujici détska fikadla, rozpocitadla a ukolébavky, popévky a rozverné pripovidky: KOL. 12 ukolébavek. Praha:
Baobab, 2015. MALY, R. Vielijaké fecicky pro kluky a hol¢icky. Praha: Triton, 2013. NEJEDLY, J. Mistr sportu skdce
z dortu. Praha: Meander, 2014.

4 Orientaci v nejnovéjsich Ceskych knihach, které Ize doporucit détem a dospivajicim ¢tenaftim, napomahd i jedineény
katalog Nejlepsi knihy détem, pravidelné vydavany Komisi pro détskou knihu Svazu ¢eskych knihkupci a nakladateltt
ve spoluprici s Ceskou sekci IBBY.

Kniha byla v roce 2016 ocenéna Zlatou stuhou za beletrii pro déti.
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Bohatou $kélou vyrazovych prostfedk, které prispivaji k aktivizaci ¢tenafovy po-
zornosti, vynikaji i jiné sbirky basni, které vznikly v poslednich letech, naptiklad
hravé zvukomalebné verSe Ondreje Hnika v nipadité ilustrované knize Proc tygr
nenosi kravatu (Albatros, 2017). Poutavé, obratné rymované hfi¢ky s anglickymi
slovy jsou doplnény tvur¢imi dkoly a otizkami, které oslovuji détského adresata,
navazuji s nim pozoruhodny dialog a promlouvaji k nému nejen jako k ¢tenéfi, ale
mnohdy jako k tviirci vlastni, osobité poezie: vyzyvaji jej k zdsahiim do knihy, k do-
plitovani verst a k hravému pretvareni textl prostfednictvim rymi, asonanci ¢i alite-
raci skrytych v ptekvapivém spojeni anglickych slovicek a jejich Ceskych ekvivalen-
ta (,,Willow catkins, koCi¢ky, / nas vidi svymi o¢icky. / Nevéfis mi? Koukej, kvetou,
/ a to je vic neZ mluvit vétou!*).

Hravymi, citlivé sestavenymi tkoly, které vedou ¢tenafe k tvlrci praci s rozmani-
tymi basnickymi utvary, jsou opatieny melodické a graficky napadité verse Radka
Malého v knize Poeticky slovnicek détem v prikladech (Meander, 2012). Inspiruji
k pozornému vnimani, dotvafeni a obménovani takovych titvarti, jako jsou sonet (Na
dobrou noc), kaligram (Kaligram s pfesypacimi hodinkami) nebo limerick (Ucitel
ZUS z Plzné). V knize vSak nechybgji ani vtipn& vypointované piiklady verSova-
nych hadanek (Pantata a vyletnici), rozpocitadel (Heledme se, to je véc!), absolutni
a konkrétni poezie (Co Septala trava, Vyloha lahtdkarstvi), japonskych a ceskych
haiku (Haiku na ¢étyfi ro¢ni doby), akrostichu, eufonie ¢i dvojsmyslu (Krmeni ptac-
tva v zimé, Nejlingjsi lin, Osamély pijak). Grafickou a kompozi¢ni rozmanitosti mo-
hou tyto ttvary pfipomenout basnickou tvorbu Robina Krale v knize Vyndlezdrium
(Béziliska, 2015). Rozmanitost verSovych forem je vSak v této sbirce jesté bohatsi:
vedle sonetu, kaligramu nebo limericku se zde objevuji i exkluzivni formy, jako jsou
arabsky gazel nebo malajské pantum.® Prekvapivé vyuziti riznorodych verSovych
utvart, zvyraznénych grafikou Zuzany BreCanové a nezaménitelnym vytvarnym
stylem ilustratorky Jany Hruskové, tak obohacuje a dotvéii atmosféru spontanniho
okouzleni lidskou vynalézavosti i vabivou moci slova, basni a literatury.

Okouzleni zazrakem slova a poezie

Zlatou stuhou za tvorbu pro zacinajici ¢tenéie byly ocenény basné a ilustrace Daisy
Mrazkové v knize Pisné mravenci chiivy (Baobab, 2009). Drobné verSové ttvary, kte-
ré v této knize prevazuji, neptisobi vSak jako texty, které by se vyhradné obracely jen
k détskym ctenaftim. UZ jejich nazvy a vyrazné motivy evokuji svébytny lyricky pro-
stor, v némZ se detailni zabéry pfirodnich jevil a obrazy divérné vnimanych scenérii
(oblakt, zemé, skal, kopct, lestt) prolinaji s komorné ladénymi lidskymi pocity a situa-
cemi (,,V mlze je kazdy sam // pred mlhou // utikdm®). Texty, které navozuji predstavu
takto zdavérnélého lyrického svéta, prostoupeného osobitymi autorskymi kresbami
a mnozstvim pozoruhodnych barevnych synestezii, jsou Zanrove i tvarové rozmanité:
nékdy jsou utvofeny jen z nékolika vyrazové uspornych, nerymovanych verSa (basné

5 VyuZité verSové ttvary jsou také opatieny struénym komentafem. Ctendr se tak napiiklad dozvi, Ze malajské pantum
se v Ceské poezii ujalo ve zjednodusené formé, v niZ se na zacatku kazdé stiidaveé rymované ctyfverSové sloky opakuje
posledni vers sloky predchézejici.

170



Lediacek, Cerna a riZové), jindy maji povahu lapidarniho vyjadfeni a prozaizované
momentky (Mlha) nebo vizudlné experimentalni poezie (Skéla, Zadumcivec olSovy,
Mravenci fikadlo, Suché listi). Jen nékteré basné se vyznacuji rysy Zanri obvyklych
v tvorbé pro déti (nejndpadnéji snad basent Zambezi, evokujici tematiku a znéni vZi-
tych fikadel). Pisné mravenci chiivy se tak jevi jako basnické evokace okouzleného ly-
rického zasnéni, které nejednou dokdze pripomenout a zpfitomnit fascinované, détsky
davérivé objevovani téch nejprostsich véci Zivota.

Okouzleni nenapadnymi, zdanlivé prostymi vécmi a okamZiky navozuji také lyric-
ké verse Radka Malého v mnohokrat ocenéné knize Listonos vitr (Albatros, 2011).7
Lyrické miniatury, dotvafené jemnou harmonii barev a vytvarnych kompozici ilust-
ratora Pavla Cecha, vyzyvaji k hledani n&Znych, poetickych zazrakid i v t&ch nej-
obycejnéjsich detailech podzimni krajiny a tajuplnych méstskych zakouti (utajenych
zahrad, mlhavych parkt, tajemnych ulicek). VerSe podnécujici k tichému zasnéni
a proZivani téchto zazracnych okamzikl vyznivaji nékdy jako magicka zafikavani
a vzyvani tajemné moci podzimniho ¢asu (napfiklad slova v basni Carovéni, vyzy-
vajici ,,Obejdi trikrét stary strom / nevyslov hlasku / on promluvi // fe¢i vran a hla-
sem stinky*). K poetizaci nepatrnych, zdanlivé bezvyznamnych véci, dil¢ich déju
a promluv sméfuji vSak také kratké anekdotické piihody (Patalie s dyni) a basné,
které vyuzivaji a variuji motivy znamych détskych fikadel, zaklinadel a hadanek
(Zaklinani staré, Lesoples, Co je to?). Toto tematické a Zanrové rozpéti neni pro-
jevem nesourodé kompozice celku. Atmosféru okouzleného vniméni a proZivani
prchavého okamZiku navozuji vSechny basnické ttvary (hrava rytmicka dvojversi,
lyrické CtyfverSové strofy i osamostatnéné verse), které jsou na kazdé strané této
knihy dotvorené a ozdobené citlivé zvolenymi vytvarnymi a grafickymi prvky.

Obrazn¢ bohaty basnicky svét oZivd souznénim verSi Petra Borkovce a obrazt
a rozvijené riznorodymi vytvarnymi technikami (kresbou, kolazi, akvarelem), prekva-
puji ne¢ekanymi kombinacemi rozmanitych motivi, drobnych dé&ja, situaci a promluv:
asociativni obrazy tak umoziuji snit nejen lidem, ale i zvifatim a vécem (slon pluje po
fece na otepi sena, nizky vedou rozhovor s vazkou, ,,moucha sni o zicloné v teplém
pokoji*, ,,namornik sniva o zahradé / a zahradnik zas o mofi‘). Objevna, nékdy az gro-
teskni spojeni riznorodych tematickych celktl se vSak leckdy obraceji v jinotaje, které
se mohou skryvat za nevyi¢enymi drobnymi postiehy. Tuto nedorecenost a mnohoznac-
nost nejednou zesiluji osamostatnéna obrazna vyjadfeni, podpofend dspornym vyrazem
(volnym verSem nebo posloupnosti nékolika kratkych vét) a mluvnym, dialogizovanym
jazykem (,,S medvédem je to obtizny. / Sni, Ze spi. A sni, Ze ji med. / A tak to stiida.
Nic vic. Ne*). Humorn4 lehkost s pfesahem do obecnéjSich vypovédi tak Casto stavi na
lapidarnim pojmenovani konkrétnich detaild, jejichZ prekvapiva spojeni maji moc roz-
ruSovat nejen sémantické stereotypy a jazykové konvence, ale i vzité, ustilené predstavy
o Zanrovém rozpéti poezie, ktera si dokaze ziskat a podmanit détské Ctenére.

7 Kniha ziskala cenu Magnesia Litera (2012) v kategorii pivodni ¢eské slovesné tvorby, Zlatou stuhu (2012) za beletrii
pro déti, Cenu uciteld v anket& SUK 2011 a byla zatazena na Cestnou listinu (Honour List) IBBY na rok 2014.
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Hra s vyznamy a Zanry

Jak uz jsme vySe podotkli, texty v knihdch Daisy Mrazkové, Radka Malého
a Petra Borkovce byly sice opakované oceniovany za literarni tvorbu pro déti a mla-
deZz, svym ustrojenim (tematikou, jazykem, stylové kompozi¢nimi rysy, verSovou
vystavbou i grafickym pojetim) mohou vsak oslovovat mnohem Sir$i okruh Cte-
nard. Lze to fici také o dalSi basnické sbirce ocenéné Zlatou stuhou — o knize
Ivana Wernische: Plop! Vyvrtil Zlahvout psunt i chlpal liquére (Meander, 2015).
Morgensternovsky hravymi nesmyslnymi vyrazy (zvyraznénymi jiz titulem a pod-
titulem) usiluje Wernischova kniha o vlastni zdkonitosti basnického jazyka, ktery
se vymyka béZnym pravidlim feci. A pfece: ani tato krajni poloha experimentu
v jazykovém vyjadiovani, podporovaném nepravidelnou verSovou (mnohdy spiSe
prozaizovanou) stavbou, nenechava text bez ucinku. Eufoni¢nosti, zvyraziiovanim
hudebnosti feci, ale také vynalézavym grafickym ztvarnénim textu, podpofenym
jemnymi, peclivé odstinénymi vytvarnymi liniemi, vybizeji ¢tenafe k objevovani
necekanych vyjevl, k domysleni naznac¢enych vyznamu a k vyhledavani jejich sou-
vislosti s jinymi texty. Z rafinovanych kombinaci grafickych a zvukovych slozek
textu (a nékterych slov béZnych i v ¢estiné — nejCastéji predloZek, spojek a zdjmen)
pak vznikaji utvary, které mohou asociovat znamé literarni druhy a Zanry: nékteré
texty pfipomenou mytické a baladické tony epické tvorby (Té€zké déjinstvo), jiné
basné dokazou evokovat motivy typické pro lyriku pfirodni ¢i meditativni (Smnil-
ka, Fokliky s ¢mausem, Jasujou sutméni slapavcu v slajich?).® I tento vyznamovy
okruh se vSak jevi jako neurcity a rozvolnény. Jakékoli usili o pfesnéjsi zanrové
uréeni Wernischovy knihy mize byt totiz hned vzapéti znejisténo. Zvukovou vy-
stavbou, vytvarnym pojetim, slovotvorbou i verSovym usporddanim mohou texty
oslovit a pobavit Siroky okruh Ctenér; interpretaci lexikalnich vyznamu vSak za-
sadné znesnadiiuji a Casto se ji snad ani nedoZaduji.

ZnejiStovani hranic mezi poezii a prézou, hry s vyznamy, které mohou vznik-
nout z prekvapivého prolindni jazyka poezie a vytvarného projevu, Ize ocekavat snad
v kaZdé nové knize Petra Nikla. Pojeti knihy jako syntézy slova a obrazu, signa-
lizované uZz titulem a barevné piisobivou, geometrizovanou kompozici, prozrazu-
je i sbirka typografickych basni Slovohledé (Meander, 2016), v roce 2017 ocenéna
Zlatou stuhou. Vytvarné organizace grafému na plose stranky, tvarované na zpisob
kaligramu ¢i ideogramu do vizudlniho celku, vybizeji ¢tenafe k zahlédnuti neceka-
nych vztaht, které mohou vzniknout mezi prostfedky rtiznych znakovych systémd.
V obrazech vyvolanych deformacemi a pozméfovanim grafickych znakl (jejich
ota¢enim, sdruZovanim, vrstvenim, rozc¢lefiovanim a rozmanitymi barevnymi kom-
binacemi) nechybéji hlavolamy, rébusy, jazykolamy, ptesmycky ani parafrize zna-
mych fikadel (Pfesmyc¢ka, Hodiny, Klavir).” Zdbavnym pouéenim (o ndzvech mést,

8 Poukazala na to i DAVIDOVA, E. Ivan Wernisch: Plop! Vyvrtil Zlahvout psunt i chlpal liquére: zdaiilé verse a prozy.
Tvorivd dramatika, 27, 2016, s. 42-43.

°  Srov. LISKA, P. Slovobrazy v Slovohledé, nékde kazi, jinde svede [cit. 2018-01-02]. Dostupné z: http://media.fsv.cuni.
¢z/2017/08/02/slovobrazy-slovohlede-nekde-kazi-jinde-svede.
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ondleZzité artikulaci, o slovnich druzich a ¢islicich) mohou jisté oslovit i mladsi Ctenéfe
(Citoslovce, Déjotvorné nazvy, Hnizda, Klavir, Pocitani) a vlastné tak potvrzuji
to, co je obsaZeno v pozndmkéch a komentafich, jimiZ je kniha opatfena. Niklova
sbirka je v nich totiZ oznaCena jako dilo vhodné pro ,,vSechny lidi od sedmi let*,
tedy pro vSechny Ctenafe, ktefi se nechaji timto vizualné pisobivym svétem pre-
svédcit a ziskat.

K mladsim ¢tenaiim a soucasné i k dospélym promlouvaji také vizudlni basné
obsazené v posledni Niklové knize — ve sbirce Jino taje opic (Meander, 2017)."°
Stranky této knihy nehyfi barvami jako texty ve sbirce Slovohledé, nejsou vSak méné
pusobivé: jemnymi, detailnimi tuZzkovymi kresbami je ztvarnéno patnact opicich
druht, z jejichZ mnohotvarnych postoji a pozic vznikaji obrazné, nékdy az tajuplné
podoby pismen. Takto vzniklé ttvary inspiruji nejen k pozornému vnimani (nebo
Iusténi) moznych jinotaji, ale také k naslouchani zvukomalebnym kombinacim slov
i celych versu, které 1ze z téchto tvart sestavit. Prosté znéni rodovych a druhovych
jmen (jako mandril ryholici, kotul veverovity nebo kosman trpasli¢i), jejich basnicka
interpretace (isporné ver$e, jimiZ jsou opatfeny tivodni charakteristiky opicich dru-
hi), tuzkové kresby a z nich sestavené basné utvareji pozoruhodné, nékdy groteskni,
jindy reflexivni slovesné-vizualni celky (,,outlofl nosi v jasné noci na srsti jed Javu
v srdci®; ,,Nartoun slunce vidi jen v lesku luny tfpytivém®; ,,Chapan chape kam se
sépe nechdpe-li tvrdé chripe®).

Prekvapivé souvislosti mezi rozmanitymi druhy uméni, Zanry a styly navozuji
i nékteré texty v predchozich sbirkach Jeélerioviti (Meander, 2008) a Zdhddky (Mean-
der, 2007): do intimné ladénych obrazti (n¢kdy potemnélych, az ptizraénych nocnich
scenérii) nejednou vstupuji prvky nonsensové hravosti, jazykové, situaéni komiky
a drobnych grotesknich piibéht. Tyto verSe mnohdy dokdZou upoutat pozornost
¢tenaitl uZ neobvyklym vyuZitim grafického kédu (multiplikaci pismen, grafickym
variovanim, rozdélovanim a spojovanim slov), hrou se zvukovou slozkou jazyka
a hlaskovymi nebo slabikovymi obménami (,,Z malini civi / jeleni lini*; ,,O¢i lesklé,
tiSe funi pa pa pa pa pa pa pa paklii, pa pa pa pa pa pa pa pakin, zrcadli ho v noci
tan)."! Takto vzniklé basn€, mnohdy spi§ prozaizované verSe a typogramy (,,N¢&-
kdo ho snédl*; ,,Sedél mezi uSima v doliku Slofiasovy hlavy* a mnohé jiné texty),
vyuzivaji metody stfihu, koldZe a montaZe riznorodych motivil, rozruSuji ustalena
vyznamova spojeni, pracuji s tvaroslovnymi a syntaktickymi zvlastnostmi CeStiny
a nevyhybaji se ani pfekvapivym kombinacim prostiedki rizné stylové charakteris-
tiky (poetismd, termintl, dialektismti a basnickych neologismi).

Podobné jako jiné basnické tituly, o nichZ jsme se zde alespon stru¢né zminili,
mohou i Niklovy knihy ukazat, jak Siroké je Zanrové rozpéti soucasné poezie

10" Kniha nebyla dosud nominovéna na literdrni cenu, ocitla se vSak ve vybéru Nejlepsich knih détem (2016/2017) a jeji
literarni a vytvarné hodnoty byly ocenény i v nékolika kritickych statich. KOPAC, R. Petr Nikl: Jinotaje opic. UNI,
2017, 6. Dostupné z: https://www.magazinuni.cz/literatura/petr-nikl-jinotaje-opic [cit. 2018-01-02]. STREDOVA, K.
Nikl, Petr. Jino taje opic. iLiteratura.cz, 2017 [cit. 2018-01-02]. Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/38373/
nikl-petr-jino-taje-opic.

Srov. VUCKA, T. Podivuhodné tony Petra Nikla. Host, 2009, s. 50-51.
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predkladané'? détskym &tenaftim. PrileZitosti k objevovani mnohozna¢nosti, rozma-
nitosti a prekvapivosti této poezie mohou jisté vyuzit i ucitelé v hodinach literarni
vychovy. Vybizeji je k tomu vSechny tituly, na néZ jsme v ¢lanku upozornili: nejen
sbirky basni vénovanych détem, ale i knihy, které chtéji oslovit ¢tenafe bez ohledu
na jejich v&k a zkuSenosti.

Variantnosti k chaosu?
Milan HRDLICKA, FPE ZCU v Plzni mhrdlick @kej.zcu.cz

Klicova slova: variantnost, formalni morfologie, unifikace, ¢estina spisovnd, ¢estina
kolokvidlni, styl

Keywords: variation, formal morphology, unification, literary Czech, colloquial Czech, style

Aiming to Chaos through Variation?

Czech is typical with its rich variation within the morphological level where there are many
coexisting variants with identical or similar function. Variation serves as the basis for functio-
nal and stylistic differences in the language. However, keeping track of all possible morpholo-
gical variation is not easy even for native speakers. Our survey proved insufficient knowledge
of morphological variation in literary Czech. Morphological variation enables stylistic varia-
tion in writing and speaking but the users should not mix variants of different systemic values
or variants of different register. At the same time, the lack of knowledge of morphological
variation undermines the speaker’s confidence during language production.

Cestina, jeden z nejflektivnéjsich jazyka (Erhart, 1984, Cermak, 2004), se vyznauje
mimotadné rozvinutou variantnosti, nezvykle rozsdhlou a bohatou i mezi slovanskymi
jazyky. Tato skute¢nost vyraznou mérou pfispiva k jejimu obtiZnému zvladani, a to
nikoliv pouze z pohledu jinojazycnych mluvéich. PotiZe zasadniho rdzu mivé i nemala
¢ast mluvcich rodilych. Pfi komunikovéni v ¢estiné voli tcastnik komunikace mezi
mnoZstvim dvojtvard, dokonce mezi variantami jesté pocetnéj$imi, situovanymi na
ose spisovnost — nespisovnost, resp. kolokvialnost (Mluvil s nimi? — Mluvili s nima? —
Mluvil s néma?) i v ramci prestizni variety ¢eského narodniho jazyka (Dival se nari —
Dival se na ného — Dival se na néj)'.

V souvislosti s variantnosti nelze opomenout ani vyznamnou vyvojovou dimenzi>
tvaroslovi soucasné cestiny, které pfipomina pozvolna, nerovhomérné a dil¢im

12V &lanku jsme chtéli také ukazat, Ze do okruhu soucasné literatury pro déti 1ze zafadit nejen knihy, které byly takto
oznaceny autorem nebo nakladatelem, ale nékdy i tituly bez blize ur¢eného recipienta. Knihy, které nejsou timto
sdélenim opatfeny, a pfesto jsou vnimany (a ocefiovany) jako dila vhodna pro déti, mohou anticipovat détské Ctendie
specifickymi textovymi strukturami (jazykovymi, kompozi¢nimi a tematickymi rysy), vytvarnym a grafickym pro-
vedenim, celkovym formatem knihy atd. Srov. LUKAVSKA, J. S. Détsky implicitni ¢tenaf jako kli¢ k literatufe pro
déti? Ceskd literatura, 64, 2017, s. 90-106.

Upozoriiujeme i na nafe¢ni Dival sa naiiho.

V souvislosti s genezi pfirozeného jazyka nastoluje zajimavou otazku Skali¢ka (1960): v ¢em spociva evolu¢ni po-
krok v jazyce — v jeho sméfovani k jednoduchosti, pravidelnosti, ¢i naopak v tendenci ke sloZitosti, obtiZnosti, stylové
rozraznénosti a variantnosti?
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zpusobem se ménici jazykové (tedy systémové) kontinuum. To se muzZe jevit jako
relativné stabilni (viz Mathesitiv termin pruznd stabilita jazyka), neni ovSem strnulé,
definitivni, navZzdy dané. V tvaroslovi totiZ s riznou intenzitou dlouhodobé plisobi
protichlidné tendence (srov. déle), jejichZ tlak vytstuje v pestrou mozaiku morfo-
logickych forem. Neni proto divu, Ze predstava mluvciho o kompaktnosti a stabili-
zované povaze spisovné Cestiny €i o jeji roli v oficidlni komunikaci muze byt dosti
vyrazné narusena.

V prispévku se zastavime u podstaty variantnosti a u pficin jejiho vzniku, pfi-
pomeneme jeji druhy a naznacime dusledky souvyskytu ekvivalentnich morfolo-
gickych riznotvarti z perspektivy vyucovaci praxe, a to nikoliv pouze CeStiny jako
jazyka nematerského.

Variantnost je mozné charakterizovat jako paralelni koexistenci jazykovych pro-
sttedkd projevujicich se na vSech jazykovych rovinach a planech (tedy i na roviné
mluvnické v planu tvaroslovném) a majicich tutéZ nebo podobnou funkci a vyznam.
Na variantnosti se zaklada funkeni a stylovda mnohotvarnost (nejen) prestizniho ttva-
ru narodniho jazyka, v nasi jazykové situaci spisovné Cestiny, i existence konkurenc-
nich jazykovych prostfedkt. Je tfeba podotknout, Ze prostfednictvim variantnosti
probiha vyvoj jazykové normy (Jedlicka, 1974 aj.).

Vznik (nejen) tvaroslovné variantnosti je umozilovan asymetrickym dualismem
jazykového znaku. Karcevskij, ¢len Prazského lingvistického krouzku, vyjadrfil
v roce 1929 nézor, Ze mezi jazykovou formou, presnéji fe¢eno mezi oznacujicim
(signifiant), a mezi jejim obsahem, Cili oznacovanym (signifié¢), nebyva v jazyce
dokonalé korespondence, forma a obsah se nevyskytuji v poméru jedna ku jedné,
vzdy a tplné se nepiekryvaji (Cerny, 1998, Dolnik, 2009). Jednomu oznacujicimu
(jedné jazykové forme) mize odpovidat nékolik oznacovanych (denotati, objektd),
a naopak: jedno oznacované miZe byt vyjadieno n€kolika oznaCujicimi. Je to dobie
patrné zejména v oblasti slovni zdsoby. V prvnim pfipadé se hovoifi o polysémii
(napft. lexém koruna miZe znamenat platidlo, horni ¢4st stromu, symbol kralovské
moci aj.), ve druhém o synonymii (hezkd — péknd — pohlednd divka). TotéZ ov§em
plati i pro rovinu gramatickou: fekne-li se Stalo se to pred dvé sté padesdti tremi
roky (tfema rokama) — pred dvéma sty padesdti tfemi roky — pred dvé sté triapade-
sdti roky — pred dvéma sty tiiapadesdti roky nebo Dal to matcinu kolegovi — matciné
kolegovi® — matcinymu kolegovi, zachycuje se riznymi prostiedky (s odlisnou frek-
venci, stylovym zabarvenim) stejna skutecnost.

Variantnost tvaroslovnych prostfedki je v dnesni Cestiné spjata s tendenci k uni-
fikaci (k analogickému vyrovnavani tvartl), s tthnutim k tvarové pravidelnosti a for-
malni uniformité. Piikladem je expanze piivodné kolokvidlni, dnes jiZ hovorové
koncovky -i u Zivotnych maskulin, kterd nezfidka nahrazuje spisovné koncovky
konkurenéni (-€ a -ové): Americani, Svédi, diplomati, bohemisti, hosti, lidi atd.

3 Nespisovny tvar dativu je ovlivnén lokalem.
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Unifika¢ni proces znamend, Ze se méné frekventované, neproduktivni tvary pfi-
zpusobuji pravidelnym tvarim s vysokou Cetnosti vyskytu (srov. pfechod ¢asti femi-
nin od vzoru kost ke vzoru piseri).

Pozitivni pfinos tvarotvorného zjednoduseni je vSak pouze zdanlivy — vede totiz
paradoxné k docasnému zmnoZeni forem, nebot mluv¢i ma k dispozici jak tvar pl-
vodni (stary), tak novy (progresivni). Ustupujici tvar miZe byt mladsi, expandujici
alternativou (Casto razu hovorového) postupné vytésiiovan aZ do pozice povahy velmi
formalni, kniZni*, resp. archaické. Jedna se o zaleZitost stylovou: v oficialnich textech
jsou nélezité tvary typu dekuji, v neoficidlnich dékuju. Vyskyt nékterych forem (pisi,
pisi) ovsem vyrazné klesa. Podstatnou roli sehravaji rovnéZ divody historické, mezi
néZ patii nedtsledné provedeny piechod od systému kmenového v rodovy, srov. dvoji
koncovky v genitivu singuldru neZivotnych maskulin (od pondeélka do pdtku, piilku
chleba i rohliku), blize Hrdlicka (2014).

Variabilita forem je posilovana jiZ naznacenou potiebou funk¢éniho stylového odli-
Seni jazykovych (tedy i formalné morfologickych) prostfedk cili tlakem diferenci-
acnim, na jehoz zakladé se vytvareji jednotlivé funkeni vrstvy jazykového vyraziva
(odkazujeme na teorii funk¢nich styld). Nezanedbatelny vliv maji rovnéz relevantni
faktory mimojazykové, zejména odborna sféra, institucionélni ptisobeni $koly, role
hromadnych sd€lovacich prostfedkt apod.

Pro formélné morfologicky systém® spisovné Cestiny jsou ptiznacné dva druhy va-
riantnich prostfedkii: jednak méné€ pocetné formy rovnocenné (vyznamové, funkéné,
stylové obdobné, navzajem zaménitelné)®, napt. u rybniku — u rybnika, za vdlky —
béhem vdlky, po otcovu odjezdu — po otcové odjezdu, sli pres les — §li lesem, ne-
plac — neplakej, jednak podstatné rozsifené;si, dil¢im zpisobem odliSené prostfedky
ne plné synonymni. Mame na mysli jejich pozici na ose spisovnost — nespisovnost,
Cetnost vyskytu a stylovou charakteristiku: cesu — cesi — cesdm, rozuméji — rozumi’,
méné — miii, oblékl — obléknul, mou — moji knihu, obcané — obcani. V komunikaci se
vyuziva i pripadnych rozdilt sémantickych, srov. Stojime na tom kamenném mosté
(vyznam lokalni) — Mluvili o tom starém mostu (nejedna se o lokalizaci), Hned po
vychodu slunce vyrazili na cestu — Na vychodé republiky md prset i o vikendu aj.

QOdlisnosti miZe byt celd fada. Nalézame je na ose psanost — mluvenost (v dativu
a lokalu singuldru se v psané cestin€ uvede v 38 % hadu a v 62 % hadovi, kdezto

Jedna se o oblast mimofadné sloZitou, citlivou, ktera je pfedmétem nekoncicich, mnohdy i emotivné ladénych po-
lemik. Jen stéZi se proto, bohuZel, hleda obecnéji piijatelny konsenzus napii¢ pfislusniky riznych generaci i mezi
jednotlivymi ndzorovymi proudy. Diametralng se n&kdy lisi piistup v Cechdch od Moravy a ve Slezsku, mezi korpu-
sovymi lingvisty a vétSinou bohemistické obce (ndzory nékterych prazskych bohemistil na roli tzu pfi kodifikaci
standardu vyvolavaji u mnohych vyucujicich i u ¢etnych odborniki reakce, které 1ze shrnout jednim slovem: zdéSeni).
TotéZ plati i pro plén syntakticky, resp. pro rovinu morfosyntaktickou, srov. Rekl mu, af to udéld // aby to udélal // Ze
to md udélat; Pockdam tady, aZ prijdes // dokud neprijdes; Po prijezdu // Kdy? prijel, zavolal; Cetl zajimavou knihu //
Cetl knihu, kterd byla zajimavd atd.

¢ Nekdy je volna zaménitelnost pouze zdanliva: fekne-li se Zavreli ho za krddez, zdiraziuje se prvek trestu jako nasledku
nezadouci ¢innosti, zatimco vypovéd Zavreli ho pro krddeZ poukazuje na divod zatceni. Konstatovani Sezndmili se na
prdzdnindch poukazuje na zpusob, event. misto seznameni (jak?, kde?), kdeZto Sezndmili se o prdzdnindch vyjadiuje
dimenzi ¢asovou (kdy?).

Srov. dalsi fe¢ové formy: (v)oni rozuméj, rozumi, rozumijo, rozumijou, rozumiid...
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v Cestiné mluvené jen 25 % hadu oproti 75 % hadovi, Cvréek a kol., 2010, s. 152).
Setkavame se s nimi pfi vyjadieni nestejné miry diirazu a zdvofilosti — Napis to!
(rozkaz s niZsi mirou expresivity), Koukej to napsat! (ptikry rozkaz) — ¢i archaizuji-
ciho razu promluvy (Nerekl ani slova), pti odli§né mife expresivity, resp. pfi intenzi-
fikaci (Uhodil tuhy mrdz — Uhodily tuhé mrazy), pti jiné intenzité déje (Jezdila tam
auta — Jezdilo tam auto za autem), pti rizné kvantité (Babicka upekla buchty — Ba-
bicka napekla buchty — Babicka napekla buchet). Jindy se 1i8i individualizace (otciiv
diim) od generalizace (diim otce), vlastnost stala (Byl od détstvi zvédavy) a doCasna?
(Byl zvédav, jak to dopadne) atd.

Je zfejmé, Ze naleZita orientace je v tvaroslovnych variantich nesnadna, a to i pro
oborového bohemistu. Jejich zvladnuti je v§ak nepomérné obtiZnéjsi pro cizince, tim
vice s neslovanskou’, ¢i dokonce neindoevropskou matefstinou'. O variantnosti ¢es-
kého tvaroslovi, o jeho pestrosti, rozkolisanosti, o problematice jeho spisovné kodi-
fikace bylo napsano mnohé. Vyznavaci neintervenénich pfistupil k jazyku uznavajici
pouze roli béZzné¢ mluveného tzu se vyslovuji pro omezeni regulacnich zdsahii na
minimum (Cvréek 2008 aj.). VétSina bohemistické obce vS§ak poklada programovou
rezignaci na kvalifikované provedenou, citlivou jazykovou péci za problematickou,
ba Skodlivou (v ¢etnych nesouhlasné ladénych prispévcich se poukazuje na jeji ne-
Zadouci nasledky: miSeni kodt, hybridni vyjadfovani). Na tskali neintervencionali-
smu, z pohledu vyucovaci praxe iluzorniho, bylo poukazovéno i strankéch Ceského
jazyka a literatury (Danes, 1993, Cechov4, 2012 aj.).

Neslucitelné nazory stoupenct i odptirct liberalismu jsou zdjemci o danou proble-
matiku zndmy, nebudeme je proto pfipominat. Misto komentare naznacime vybrané
vysledky menSich dotaznikovych Setfeni uskutecnénych mezi ¢eskymi oborovymi
bohemisty na dvou vysokoskolskych pracovistich. Poznatky ziskané prizkumnymi
sondami'! (byt jejich vypovédni hodnotu nepfeceiiujeme) potvrzuji diskusni tren-
dy i problémy pojmoslovné, zejména sméSovani terminu hovorovy (tedy spisovny)
s kolokvidlnim, obecné ceskym (Cili nespisovnym). Domnivame se, Ze tyto znepoko-
jujici tendence zatim neprameni z doktriny programového jazykového anarchismu
(ten by podobné vysledky jisté spiSe ocenil), nybrZ z nekvalitni, nedtsledné a po-
vrchni aplikace teorie jazykové kultury na strané jedné a z laxniho pristupu vysoko-
Skoldkd na strané druhé.

O nedostate¢ném povédomi o formalni morfologii a stratifikaci ¢eského jazyka,
které by mélo byt pro posluchace bohemistiky samoziejmosti, svéd¢i anketa, v niz
méli respondenti — Cerstvi absolventi gymnazii (18), Cestinafi s titulem bakalar (22) —
zafadit k dtvariim na$i matefStiny spojeni mezi ndma dvémi, mezi ndma dvéma, mezi

V fecové praxi vak nebyva odliSeni disledné, srov. Byl zvédavy (zvédavej), jak to dopadne apod.

°  Jisty nadany $védsky staZista v Ustavu bohemistickych studii FF UK kviili soustavnému upozoriiovani na &etné vari-
anty v morfologickém seminafi fikaval: Nefikejte, prosim, uz zase nebo...

10" K obdobnym pfipadiim (a obtiZné odstranitelnym interferencim) dochazi, u¢i-li se (pfedevsim) Neslované, potazmo
Neevropané dva slovanské jazyky soucasné, kupt. Cestinu a slovenstinu.

1" Byly publikovany v polské Bohemistyce (Jak se pocitd od jedné do tfi?, 2011, s. 54-55, Jedu na Antarktidu, 2013,

s. 297-298, Je za pét minut tii ¢tvrté na jedendct, 2014, s. 87-89, Mezi ndma dvémi, 2015, s. 280-282), u nas souborné

Hrdli¢ka (2015).
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ndma dvouma, mezi ndmi dvéma a mezi nama dvoma. Podnétem k priizkumu bylo
uvodni syntagma pouZité v 60. letech 20. stoleti J. Suchym v jednom z textl jako
zdroj jazykové komiky (dnes by byl dobovy efekt komi¢nu dosti vzdalen). Z prosto-
rovych diivodii uvedeme pouze malou ¢ast vysledka.

Nazory nedavnych maturantii nejsou pfili§ povzbudivé: mezi ndma dvémi bylo 8 x
interpretovano jako ,,nespisovnd CeStina“, n€kdy s dodatkem, Ze jde o nespisovnou
koncovku osobniho zdjmena. Nespisovnost se vyrozumiva i z dalSich 4 odpovédi
(,,neshoda koncovek, pro ucho nepfijatelné®, ,,nespisovny pokus o spisovnou ces-
tinu®), pouze minimum posluchaci prvniho roéniku okomentovalo hyperkorektni
koncovku zakladni ¢islovky (,,Cesky jazyk neobsahuje tato slova*). Podle 2 respon-
dentt jde o obecnou ¢estinu, 1x je nazirdno jako ,,chybné“, 3 dotdzani nevyplnili
nic, nebo sviij nerozhodny postoj verbalizovali (,,nevim®). NaleZity tvar (mezi ndmi
dvéma) byl jako spisovny oznacen 16 X; frustrujici je nazor ,,opét nevhodné, nedava-
jici mi smysl“, 1 dotazany ho vnima jako ¢eStinu obecnou.
ale u spojeni mezi ndma dvémi, které vyvolalo rozmanité reakce: 10 x je chvalihodné
poukézano na hyperkorektni nedualovou koncovku ¢islovky, 2 x je uvedeno ,,chyb-
né*, ,,nesmysl®, po 1 jsou zastoupeny nazory ,,nespisovné®, ,,snaha o korektni tvar®,
»pseudocestina“, ,,obecna Cestina“, ,,dialekt”, jeden dotaznik ziistal bez odpovédi...
Mezi ndmi dvéma je 19 x hodnoceno néleZité, 2 X je uvedeno, Ze jde o ,.korektni tvar*,
1 x ,,asi bych to povazovala za nespisovné“.

Vedle (mnohdy nenapliiovanych) narokd kladenych na néleZité zvladnuti formalni
i vyznamové dimenze variantnosti, na spolehlivé rozliSovani stylové platnosti tvart
¢i na koncepéni zafazovani vyraziva k ttvarim ¢eského narodniho jazyka zminuje-
me dalsi ,rizikovy* aspekt konkuren¢nich vyjadfovacich moznosti (jeZ jsou z ko-
munikacni perspektivy nesporné piednosti), totiZ moZnou formulaéni a rozhodovaci
nejistotu mluvciho. Zahrani¢ni uZivatelé CeStiny byvaji udiveni, kolik mozZnosti je
k dispozici pro vyjadfeni i zdanlivé bandlnich a jednozna¢nych skutecnosti, kterymi
jsou kupf. pocitani nebo sdélovani pfesného Casu (viz dale). Nabizi se otazka: které
formy tedy jinojazy¢nym mluvcim prezentovat primarné k aktivnimu osvojeni?

Vysokoskolsti bohemisté byli vyzvéni, aby pisemnou formou napocitali od jedné
do tfi. 29 dotazanych (cca 46 %) uvedlo smiSenou metodu jedna (F) — dva (M) — t7i;
kongruentni zpasob, tedy jedna (F) — dvé (F) — i, zvolilo 21 respondentil (33 %), resp.
Jjeden (M) — dva (M) — t77 7 studentd, Cili 11 %. Kone¢né 6 ucastnikil ankety (10 %)
uvedlo specifickou verzi raz — dva — t7i. Je zajimavé, Ze témét 80 % posluchact uZzilo
tvaru feminina (jedna), coZ potvrzuje jeho dominanci v komunikaci (nula celd tri,
dvé celé osm nikoliv nula cely...). V jiném vyzkumu nardZime na pestré spektrum
tvart pfi stanovovani Casu. Zdanlivé neproblémovy udaj 10.05 byl formulovan 14 x
jako Je pét minut po desdté (po desdty), 12x Je deset a pét minut, 7x Je deset nula
pét a 1x Je za deset minut ctvrt na jedendct (Hrdlicka 2015).

Vymluvné svédectvi o rozkolisanosti feCové distribuce primarnich prepozic ptines-
la anketa, v niZ méli posluchaci doplnit pfedlozky do vypovédi Jedu ... Antarktida,
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Jedu ... poust. 17x bylo uvedeno Jedu na Antarktidu a na poust, 10x Jedu do
Antarktidy a do pousté. Je ziejmé, Ze je uziti predloZky na+Ak frekventovanéjsi,
av§ak vyskyt predlozky do+G je nezanedbatelny. Cast&jsi uplatnéni prepozice na ve
spojeni se svétadilem miZe byt vysvétleno skutecnosti, Ze je dany kontinent pojiméan
mluvéimi spiSe jako ostrov, tedy geograficky, nikoliv politicky, nebo jejim expanziv-
nim charakterem (viz Cechov, 2017 aj.). Za zajimavy pokldddme fakt, Ze se kombi-
nace zminénych predloZek u jednotlivych mluvéich liSila: 9x byla v obou piipadech
uZita prepozice na, pouze 1x do, ovSem 8x se objevilo na — do (na Antarktidu — do
pousté), 9 x potradi obracené (do Antarktidy — na poust). Nesveéddi to o jisté bezrad-
nosti? V podobném duchu by bylo moZné jesté pokracovat, s odkazem na jednoznac-
ny dokladovy materidl to vSak nepokladdme za nutné.

Variantnost umoziuje bohaté, stylové a funk¢éné diferencované vyjadiovani (coz
vitime a ocefiujeme), nabizi mnoZzstvi tvari a vyznami, s nimiZ by mél pouceny
uzivatel jazyka (zejména vysokoskolsky vzdélany rodily mluv¢i) védomée a kvalifi-
kované nakladat a ticelné jich vyuZivat. V opa¢ném piipad€ by totiZ pestra nabidka
vyraziva mohla mit za nasledek nejasnosti, dezorientaci mluvciho, chaotické a sty-
lové nesourodé miseni tvarti. Rodily mluv¢i Cestiny, kterému zalezi — z divodad pro-
fesnich ¢i jinych — na kultivovaném vyjadfovani respektujicim stylotvorné faktory,
by mél aktualni trendy v dané oblasti soustavnéji sledovat. DileZitou roli sehrava
pochopitelné $kola, a to nikoliv pouze droven bohemistické vyuky a kvalita pedago-
gické komunikace v hodinach éeského jazyka. Nalezita orientace Cestinaiii v proble-
matice by méla byt samoziejmosti. Pro mluv¢i nerodilé doporucujeme, s ohledem
na troven jejich komunikaéni kompetence v Cestiné, prezentovat k aktivnimu uzi-
vani primarn¢ tvary spisovné neutrilni a hovorové a feCové pripady reprezentativni,
standardni (akceptované celonarodné, nikoliv pouze regionalné), s vysokou Cetnosti
vyskytu.
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Média - FeCovy vzor, nebo nakaza?
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Media - a speech model or a disease?

The topic of the paper is media as a speech model with a focus on editorial speech rules of
the news broadcasting of the public Cesk4 televize and commercial TV Nova and FTV Prima
comparison, in another words insight of media speech creation. Getting acquainted with the
topic might prove useful for Czech language teachers in the formal speech teaching.

Uvod

Tématem piispévku jsou média jako feCovy vzor se zaméfenim na srovnani re-
dakénich pravidel mluveného projevu ve zpravodajstvi vetejnopravni Ceské tele-
vize (CT) a komer¢ni TV Nova a FTV Prima, tedy pohled na vytvéfeni medidlniho
mluveného projevu. Sezndmeni s touto problematikou by mohlo byt inspirujici pro
ucitele ceského jazyka ve vyuce spisovného mluveného projevu. Kompetencemi,
vékovym primérem ¢i profesni tirovni medidlnich pracovnikti nebo pfipadnymi pra-
béZznymi kursy mluveného projevu se zabyvat nebudeme.

Soucasnd intenzita a soustavnost plisobeni zpravodajstvi a publicistiky, at uz v te-
levizi, v rozhlase nebo v tisku, sehravaji vyznamnou roli v nasem jazykovém poveé-
domi. Lze fici, Ze medialni komunikaty bezprostfedné pisobi na vytvareni jazykové
kultury néroda. Pritom vSak ani mnozi novinafi si tuto svou velkou odpovédnost
neuvédomuji.

To, Ze jsou média feCovym vzorem pro posluchace i divaky, konstatuje fada vy-
znamnych lingvistd. M. Cechova v knize Zivot s destinou (2017, s. 26) uvadi, Ze
fe¢ je v souCasnosti vice neZ vzdélanim Zivelné ovliviiovana pievazujicim zptiso-
bem feci medialni, pfedevs§im mluvené. Obdobny nizor vyjadrila Z. Palkova (2008),
kterd v analyzich mluvenych projevii v Ceském rozhlase konstatuje, e posluchaci
projev rozhlasovych mluvéich piijimaji jako vzor kultivovaného projevu. Re¢ mode-
ratord vypovida o stavu jazyka a jeho kultufe.

Dalsi pohled na tuto problematiku nabizi J. Chloupek (1978), média povaZuje
za ,,pole jazykového vyvoje“. Konzumenti médii ofekavaji jak vécnou spravnost
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sdéleni, tak i kultivovanost jazykového projevu. To potvrzuji J. Hoffmannova se
S. Cmejrkovou v knize Mluvend estina: hleddni funkcéniho rozpéti (2011). Pisi, Ze
uzivatelé CesStiny pozornéji vnimaji jazyk, kterym se mluvi v médiich, nezZ jazyk svij
¢i svych dialogickych protéjski. Pokud jsou k vyvoji dne$ni mluvené Cestiny Kri-
ticti, povazuji pravé média za zdroj neZadoucich tendenci a za nositele zmén, které
hodnoti jako dpadek soudasného jazyka (Hoffmannova — Cmejrkov4, 2011, s. 10).

Podle vyse uvedenych odbornikli pfedstavuje spisovny jazyk pro rozhlasové po-
sluchace a televizni divdky hodnotu, kterou je tfeba stfeZit. Proto posluchaci chtéji
slySet jazyk tvarové spisovny a stylové vybrouseny. Provokuji je napiiklad opakova-
na vycpavkova slova, siln¢ vnimaji fonetickou stranku mluvenych projevi, v§imaji
si hlavné nedbalé vyslovnosti. Nelibé€ proZzivaji i nevhodnou intonaci, kladeni dirazt
nebo vypliiovani pauz hezita¢nimi zvuky [2:]. M. Cechové (2017) upozoriiuje na
dalsi feCové jevy, které jsou Casto uZivany v médiich: ,nenoremni syntagmatické
konstrukce a zamény slov ptfibuznych, ale nesynonymnich, a slov neptfibuznych,
avSak zvukové podobnych, paronym* (Cechov4, 2017, s. 26).

Kdo je tzv. fe€ovym vzorem?

Jako tzv. fecovy vzor se obvykle podle Z. Palkové chape ,,(...) fe€ rodicl, ucitell
ve Skole, reprezentantli vefejnych sdélovacich prostredki, osobnosti kultury i poli-
tiky, lidi, které ve sféfe dorozumivani pfijimame jako autoritu. Redovy vzor miiZe
byt dobry, nebo Spatny a jeho plisobeni si obvykle ani neuvédomujeme.* (Palkova,
2008, s. 20).

Doklada to vysledek dotaznikové ankety, které se pred sedmi lety zicastnilo
1511 respondentt z fad laické verejnosti. Vysledky prizkumu zvefejnila I. Adam-
kova z Filozofické fakulty Ostravské univerzity pod nizvem Recové vzory pohle-
dem Ceské verejnosti.! TéméF dvé tietiny oznacily rozhlas a televizi za prostiedi,
ve kterém se skutecné setkdvdme s mluvenou spisovnou cestinou, a to zejména ve
zpravodajstvi. Na dalSich mistech se umistily dfady a Skoly. Zajimavé jsou také od-
poveédi na otazku, které profese jsou v soucasné dobé povaZzovany za vzor mluveného
spisovného vyjadfovani: v prvni pétici se objevili ucitelé na zédkladnich a stfednich
Skolach (zajimavé je, Ze uclitelé v matetskych Skolach v anketnim Zebticku chybéji),
politici, vysokoskolsti ucitelé, tiskovi mluvci a moderatoti v médiich.

JestliZe jsou profesionalni mluv¢i v médiich, zejména v redakcich zpravodajstvi,
povaZovéni za vzor spisovné mluvy, zajimali jsme se o to, zda pro né existuji pra-
vidla pro préci s jazykem a do jaké miry jsou pro redakéni pracovniky zdvazna. Za-
méfili jsme se na redakce zpravodajstvi tif nejsledovan&jsich eskych televizi: Ceské
televize, TV Nova a FTV Prima.

! Elektronicky text ADAMKOVA, 1. Recové vzory pohledem ceské verejnosti [cit. 2017-10-30]. Dostupné z:
http://konference.osu.cz/cestina/dok/2010/adamkova-ilona.pdf.
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Redakce zpravodajstvi v Ceské televizi

Komunikacni, jazykové a etické normy jsou ve vefejnopravnich médiich obecné
stanoveny v zdvaznych kodexech: Kodex Ceské televize? a Kodex Ceského rozhla-
su’, které jsou pfistupné na jejich webovych strankiach. Kodex CT z roku 2003 sta-
novuje pravidla jazykového projevu v ¢lanku 9. Ve zpravodajskych a publicistickych
poradech jsou moderatofi, reportéfi a redaktofi povinni uzivat spisovny jazyk, vy-
jimkou jsou doslovné citace vyrokii druhé osoby. Mluv¢i by se mél ,,vyhybat frazim,
kli$é nebo jinym formam zplo§tovani obsahu* a snaZit se, aby nedochézelo k ,,ste-
reotypnimu opakovéni vyrazi®. V kodexu CT se déle uvadi, Ze pii sdélovani infor-
mace nelze uptednostiiovat ,,dobové populdrni vyrazy ¢i obraty na tkor presnosti
a vécnosti obsahu informace®. V rozporu s tim jsme ve zpravodajské feci televiznich
redaktorii zaznamenali nevhodné zvolena slova typu Soféri misto 7idici, kantori mis-
to ucitelé, doktori misto Iékari, pricemz si mluveéi ani neuvédomuji, Ze pouZivaji
ptiznakova slova nepfipustnd ve zpravodajskych komunikatech. Z toho vyplyva, Ze
prestoze je dodrZovani kodexu zavazné, nelze automaticky pfedpokladat, Ze se tak
déje beze zbytku.

DuleZitou roli pfi vytvafeni a dodrZovani komunikac¢nich norem maji autority. To
jsou v medidlnich organizacich vedouci pracovnici, editofi, zkuSenéjsi kolegové,
interni nebo externi jazykovi poradci. Z poznani autora, ktery pracoval ve zpravo-
dajstvi CT, vyplyva, Ze pfi feSeni konkrétniho komunika&niho problému se medialni
pracovnik zpravidla na normotvorné autority obraci, zejména na jazykové poradce
se vzdélanim v bohemistice.

CT se v Kodexu mimo jiné zavazuje k tomu, Ze si necha dvakrét za rok zpracovat
analyzu trovné vysilani od nezavislého jazykového pracovisté. Tim je od pocatku, tj.
od prvniho pololeti roku 2006, Ustav pro jazyk ¢esky AV CR. Analyzy a hodnoceni
jazykové drovné vybranych pofadli jsou zvefejiiovany na webovych strankach CT.

Zpravodajové CT maji k dispozici i redak&ni seznam nevhodnych slov, tedy slov,
kterd nemaji ve svych projevech pouzivat. U nékterych z nich je zaroveii uvedena
vhodn4 alternativa. Na ukazku jsme vybrali nékolik poloZek ze seznamu, v némz se
poZaduji: penize misto finance, silnice misto komunikace, ¢lovék misto osoba, auto
misto vozidlo. Avsak instrukce, kterou vypracoval zhruba pfed deseti lety tehdejsi
$éfredaktor zpravodajstvi Michal Petrov, se v redakci v podstaté nevyuZiva. Autor
¢lanku mél mozZnost jako dlouholety pracovnik redakce sledovat, Ze sami reportéfi
a redaktofi o tomto elektronickém textu nemluvili jako o zdsadnim dokumentu, ani
vedouci pracovnici mu nepfikladali zvlaStni vyznam.

Kodex Ceské televize [cit. 2017-10-30]. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/preambule-a-vy-

klad-pojmu/.

3 Kodex Ceského rozhlasu [cit. 2017-10-30]. Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/rada/legislativa/_zprava/kodex-ceske-
ho-rozhlasu--789056.

4 Opatfeni feditele zpravodajstvi Ceské televize ze dne 23. 10. 2003, metodicky pokyn pro redakéni praci v redakci

zpravodajstvi.
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Redakce zpravodajstvi CT vyuziva sluzby externich jazykovych poradci, ktefi
maji vysokoSkolské vzdelani v bohemistice. Pracovnik redakce je povinen se na né
obrétit, pokud si neni jisty uZitim urcitého vyrazu. Kontrolu pted vysilanim prové-
di i vedouci vydani jednotlivého zpravodajského ¢i publicistického poradu. Editofi
ovSem nemusi mit vzdélani pfimo v oboru esky jazyk.

Jazykovi poradci spolu s editory se snazi, aby se moderatofi a redaktofi vyjadro-
vali jednozna¢nymi neutrdlnimi vyrazy, rozpoznali novinaiska klisé (jedndni se ode-
hrdlo za zavienymi dvermi) a aby uZivali neotfelé vyrazy. Upozortiuji je na nevhod-
na spojeni (zeptat se na otdzku misto poloZit otdzku), na dubletni tvary Zivotnych
maskulin (spisovné hovorové policisti misto spisovné neutrdlni policisté, demokrati
misto demokraté, lidi misto lidé) — pro zpravodajské texty je pfipustna spisovna ne-
utralni koncovka -€, koncovka -i je spisovna hovorova, nebo na obdobné rozlisené
fonologické varianty (také — taky, drive — driv).

Jazykovi poradci ve zpravodajstvi CT dbaji také na to, aby moderatofi a redaktori
nahrazovali cizi slova vhodnymi ¢eskymi ekvivalenty. Pokud nelze cizi vyraz nahra-
dit ceskym, moderator by ho mél vysvétlit — napft. ,, Vznikl start-up, tedy novd, rychle
se rozvijejici spolecnost.“ (Pravdova, 2017).

Redakce zpravodajstvi v TV Nova

Komeréni TV Nova se fidi Etickym kodexem redaktor zpravodajskych, politic-
ko-publicistickych a ostatnich publicistickych poradd’, zpracovaném a vydaném
Asociaci televiznich organizaci. V uvedeném textu ovSem neni ani zminka o tom,
kterou varietu jazyka maji moderatofi a reportéfi uzit ve svych mluvenych proje-
vech, je zaméfen pouze na etiku novinafské prace a na mordlku novinaid. DalSim
redakénim dokumentem je Kodex ochrany déti a mladistvych v televiznim vysilani
poradii programu Nova.® V ném je pouze zminka o vulgarismech, které nesméji za-
znit v poradech pro déti do Sesti let. V ostatnich programech se takové vyrazy mohou
objevit i ve vysilani v dobé od 06:00 do 22:00, musi ovSem zapadat do kontextu
a nesmé&ji urdzet. Ve vysilani nesméji byt ani rasistické nadavky, pokud nejsou odii-
vodnény kontextem potadu.

Redakce zpravodajstvi FTV Prima

Stejné dokumenty jako TV Nova vyuziva i redakce zpravodajstvi FTV Prima. Vede-
ni této komercni televize dba na to, aby se moderatofi, reportéfi a redaktofi vyhybali
uzce odbornym a cizim vyrazim a aby pouZivali spisovné hovorové vyrazy. Podob-
né jako v CT i ve zpravodajstvi FTV Prima existuje seznam zakézanych slov, ktery
obsahuje i novinarska klisé. Seznam se pribézné dopliiuje a cilem je eliminovat
naduzivané vyrazy a slovni spojeni, naptiklad: rddil jako smysli zbaveny, ziistaly jen

5> Eticky kodex redaktorti zpravodajskych, politicko-publicistickych a ostatnich publicistickych poradii, Asociace
televiznich organizaci, 20. 1. 2009.
¢ Kodex ochrany déti a mladistvych v televiznim vysilani pofadii programu NOVA, 1. 5. 2005.
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oci pro pldc, k nehodé doslo. Zejména jde o snahu, aby se v jedné reportaZi né€koli-
krat neopakovalo stejné slovo nebo souslovi.

Seznam ale neupozoriiuje na dalsi jazykové jevy, které ve zpravodajstvi FTV Pri-
ma muZeme zaznamenat. Je to $koda, nebot by to jist¢ pomohlo zvysit kultivovanost
jazykového projevu medialnich pracovnikd. Jde o tzv. médni slova (Danes, 2009),
napf. doneddvna odborny pravnicky termin ve vyznamu véc, pfipad: kauza, nyni
uzivany i v jinych souvislostech = kauza drahého mdsla, politickd kauza, kauza Capi
hnizdo.

V mluvenych projevech moderatort a reportérd FTV Prima Casto slySime eufemi-
smy, které mohou svou nejednoznacnosti porusit normu objektivity v oblasti medi-
alniho zpravodajstvi (Jilek — Bednatikova, 2015). Pro priklad sniZovani objektivity
uvadime eufemismy, které v fijnu letosniho roku zjistili ve vysilani zpravodajstvi
Primy studenti Pedagogické fakulty UJEP oboru Cestina v médiich a ve vefejné sfé-
fe: tiprava cen (zdraZeni), socidlné slabsi rodiny (chudi), ponékud nejasné zaddvdni
verejnych zakdzek (nepfesné zadavani).

VyuZiti ve vyuce

Rozvoj schopnosti komunikace spisovnym jazykem je podle M. Cechové (2010)
hlavnim cilem vyucovani cesting. Zak by mél byt schopen také rozlisit komunikacni
situace, v nichZ mé uZit spisovného jazyka. ,,Rozvijeni mluveného projevu a vse-
a slohové vychovy. Upozornime Zaky, Ze dobie mluvit je dileZité v jejich budoucim
povoldni i viech oblastech Zivota (...), konstatuji S. Stépanik a M. Smejkalova
v Priivodci zacinajiciho cCestindre (2016, s. 221).

Ma-li byt komunikacni ¢innost efektivni, pfedpoklada to mj. uvédomélé uZivani
funk¢nich jazykovych prostfedkt. Zaclefiovani ndzornych ukdzek moderatorskych
a reportérskych mluvenych projevil do vyuky miZze pomoci pfi percepci, porozumé-
ni mluvenému projevu, jeho interpretaci.

Zaci vyssich ro¢niki zdkladnich kol a studenti stfednich $kol se mohou, pochopi-
telné v souvislosti se svym vékem, pii rozboru zpravodajskych komunikati seznamit
s typickymi jazykovymi prostiedky publicistického funkéniho stylu, resp. mluve-
nych projevi ve zpravodajstvi. U¢i se posuzovat adekvatnost uZivanych prostredka
(spisovné neutrdlni a hovorové vyrazy, publicismy, tzv. médni slova), vyhodnoco-
vat zménu smyslu vypovédi pfi uziti riiznych jazykovych prostfedkd (napf. neroz-
liSovani sloZeného pasiva a adjektiva odvozeného z pficesti trpného: I dnes napadli
vzbourenci policistu, ktery byl zranén/zranény.). Uvédomi si funkci aktualizacnich
a automatizovanych vyrazovych prostfedkt ve zpravodajském textu, uslysi vyslov-
nost pred¢itaného prfedem pripraveného projevu i odchylky od normy, soustfedi se
na modulaci souvislé feci (slovni prizvuk, vétny prizvuk a tempo mluvy moderatora
a reportért).
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Studenti mohou porovnavat mluvené projevy moderatoru zpravodajskych poradu
jednotlivych televiznich stanic (vefejnopravni CT s komeréni TV Nova nebo FTV
Prima): v ukazkach televiznich projevl se zaméfi na to, které jazykové, parajazy-
tabulky, kterd bude vypracovéna tak, aby obsahovala hodnotici kritéria mluveného
projevu. Uvedme dobré zkuSenosti: studenti na Gymnaziu Na Zatlance v Praze 5
posuzuji mluvené projevy v péti kategoriich: projev neverbdlni (Zaci si uvédomu-
ji postoj téla, gesta, mimiku mluvciho), paralingvalni (tempo feci, prace s hlasem,
pauzy v feci vyslovnost, parazitni vyrazy), spisovnost (spisovnd vyslovnost, tvary
slov), kompozice (¢lenéni na tivod, hlavni ¢ast, zavér, plynuld ndvaznost dil¢ich ¢asti
projevu) a obsah projevu (schopnost podpofit tvrzeni fakty, ptiklady, logickou dva-
hou, odkazy na autoritu). Kazda z uvedenych kategorii m4 tfi kritéria: ,,idedl®, ,,jeste
bereme*, ,,nebereme* (Stépanik — VIckova-Mejvaldova, 2018, s. 22-23).

Se zasadou védomého osvojovani uciva souvisi zasada aktivnosti. Proto doporu-
¢ujeme, aby ucitelé vyuzivali metodu simulace: Zaci si samostatné vytvori modera-
torsky text na dané téma (napriklad udalost z jejich tfidy, $koly), a tak naplni vlastni
tvlrci potfebu psani, a poté ho v ramci skupinové prace néktery z vybranych zaka
(pocet zaka je imérny casovym moZnostem vyuky) piecte svym spoluzaktim. Vy-
stupy zakt ucitel zaznamena kamerou a provede fizenou zpétnou vazbu, pfi které
zhodnoti Zakovské projevy, uvede vhodné ¢i nevhodné zvolené jazykové prostiedky,
dodrZeni modulac¢nich zasad a ortoepické vyslovnosti véetné artikulace. Do hod-
noceni se zapoji i Zaci. Aktivn€ se uci, jak se daji uzit funkéni jazykové prostfedky
v dané komunikacni situaci.

Prace s redlnymi medialnimi texty nabizi dal$i moznosti uplatnéni nejen pro vyuku
Ceského jazyka, ale i medialni vychovy, protoZe v ni mize ucitel uplatnit ,,pragma-
tickou analyzu, kterd napomaha odhalit smysl textu a odkryt zimér autora* (St&pa-
nik — Smejkalova, 2016, s. 165).

Z hlediska rozvoje uvedenych kompetenci zaki jsou zajimavé projekty Skolnich
televizi. Jednou z GspéSnych je naptiklad internetova nekomercni Televize T. G. M.
Jde o volnocasovou aktivitu Zakti Gymnézia a Jazykové Skoly s pravem statni jazy-
kové zkousky Zlin, jejich absolventd, ale i mladych externistd se z4jmem o Zurna-
listiku.”

Shrnuti

Komplexnéji zpracované pravidla mluveného projevu pro moderétory, reportéry
a redaktory s vyraznégj$i ambici eliminovat ve zpravodajské praxi jazykové nedo-
statky v&etn& novinérskych kli$é maji ve zpravodajstvi CT, tedy v médiu veiejné
sluzby. Podobu medialnich komunikati kontroluji po jazykové strance bohemisticky
vzdélani poradci. V redakcich komer¢nich televizi podobné komplexnéji zpracované

7 Televize T. G. M. [cit. 2018-01-03]. Dostupné z: http://www.televizetgm.cz/o-nas/.
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dokumenty nemaji a o findlni podobé texti po obsahové i jazykové strance rozhodu-
ji editofi, obvykle nebohemisté. Kultivovanost vyjadfovani televiznich pracovniki
tedy zaleZi do jisté miry na jejich jazykovém povédomi a jazykovém citu. Proto
nelze brat nékteré mluvené projevy ani v televiznim zpravodajstvi za bezchybné
feCové vzory.

Kon¢ime myslenkou M. Cechové: ,,Urcity feCovy jev uzivany v médiich, nesy-
stémovy a nefunk¢ni, ¢asto odmitame, kritizujeme jeho uzivani, ale ozyva-li se ¢i
je vidét na kazdém kroku, v§ude kolem nas, ¢asem nase pozornost k nému otupi,
zvykame si na néj a postupné i nam ,vleze pod kizi‘, a aniZ bychom to ucinili z4-
mérné, diive odmitany jev pronikne i do naseho projevu. Lze snad fici, Ze se otupuje
jazykovy cit, dokonce i profesionalnich mluvéich* (Cechovd, 2017, s. 26).
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Toman’s Pohddky krve and the Corpus of Czech Verse

Our paper outlines the possibilities of using online tools of the Corpus of Czech Verse and
their application for analysis of versified texts. Using the example of Karel Toman’s collection
of poems Pohadky krve we focus on his work with genres, symbols, and euphony in relation
to the context of Czech poetry of the turn of 19th and 20th centuries.

Karel Toman (*1877) patii se Stanislavem Kostkou Neumannem (*1875), Fra-
tiou Sramkem (*1877), Viktorem Dykem (*1877) a Frantiskem Gellnerem (*1881)
k basnikim debutujicim na prelomu 19. a 20. stoleti. Tomanova prvotina Pohddky
krve z roku 1898 stoji na pocatku nové etapy Ceské lyriky, kterd byva oznacovana
jako postdekadentni a postsymbolistickd a ktera nachazi ,,protivahu umélych svéta
svych predchiidct v ,zpovédi ditéte svého véku‘, v bezprostiedné Zitych situacich
soudobého Zivota® (Cervenka; Trochova, 1997: 199). Cilem nasledujicich fadku je
nastinit moZnosti on-line néstroju a jejich vyuziti pfi praci s basnickym textem, ze-
jména pokud chceme konkrétni sbirku zaradit do §ir§iho kontextu. Zaméfime se na
tfi okruhy: Zanry, symboly a hudebnost.

Pohddky krve jsou lyrickou sbirkou, coZ je pro devadesata 1éta (dekadenci) zcela
piiznacné, verSovand epika — tak oblibena ruchovci a lumirovci — zaZiva dstup. Zan-
rové oznaceni obsahuje nejen titul sbirky, ale objevuje se i v nékolika titulech basni:
Pisert, Piseri Zivota, Idyla duSe ¢i Pohddka mdje. Piseri ma typické znaky svého Zan-
ru (rym, strofika, pravidelny rytmus, kratky vers, opakovani, paralelismy). Ostatni
vyjmenované tituly obsahuji rozvijejici privlastek, nenesou znaky signalizovaného
titulem Zanru a vyznivaji ironicky: Piseri Zivota je vénovana pohibu nevéstky, Idyla
duse je spiSe osamélym elegickym povzdechem, Pohddka mdje popisuje tragédii
a ¢erné myslenky padlé divky.

Mezi tituly nalezneme i basné Ndlada a Improvizace. Studentiim se s nasi pomoci
mize vybavit titul Sovovy sbirky Kvéty intimnich ndlad (1891) nebo Bfezinova ba-
seni Nalada ze sbirky Svitdni na zdpadé (1896) ¢i Karaskova Improvizace ze sbirky
Zazdend okna (1894). Z vytvarného uméni Slavicktv obraz Brizovd ndlada (1897).
Jde tady o fenomén typicky pro literaturu, respektive uméni fin de siécle?

Odpovéd miZzeme najit pomoci Databdze ceskych meter (Plechag; Kolar, 2014),
kterd obsahuje témér 80 tisic basni z 19. a pocatku 20. stoleti. Snadno v ni dohled4-
me cca 130 basni, v jejichZ ndzvu se vyskytuje vyraz ndlada (zapocitany jsou i tvary
jako ndladé apod., pfipady, kdy je vyrazu pouZito v podtitulu, nebyly vyhledavany).
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Pted rokem 1890 mame doloZeny jen dvé takové basné (obé z roku 1889), 70 % vy-
skyti se nachézi v intervalu 1890-1910, zbytek po roce 1910. Obdobné byl vyraz
improvizace (hledan byl i vyraz impromptu, ktery je pfevzat z francouzstiny a zna-
mena rovnéZ improvizaci) nalezen v cca 80 basnich. Pfed rokem 1890 mame dolo-
Zenu jen jednu basen (z roku 1863), 78 % vyskytl se nachézi v intervalu 1890-1910,
zbytek po roce 1910. Z toho je patrné, Ze béasné pojmenované Ndlada nebo
Improvizace/Impromptu a obsazené v Databdzi Ceskych meter jsou spojeny s urci-
tym obdobim, lze je chédpat jako dobové popularni. Jejich intersubjektivni sdileni
a velmi obecné spole¢né rysy (snaha po subjektivnim zachyceni prchavého okamZi-
ku) je s jistou nadsazkou dovoluji oznacit za jakési pseudoZanry.

Prejdéme k symbolim a podivejme se na symbolické uZiti kvétin. Kvétomluva
ma v literatufe velkou tradici, jeji funkci v ¢eském narodnim obrozeni se zabyval
Vladimir Macura (Macura, 1995). O kvétomluvé konce stoleti se s jistym despektem
vyjadfila Eliska Krasnohorska:

Neprilis ddvno viddly moderni poezii tuberozy, ale opotiebovaly se, a dnes, tusim,
propadl by posméchu, kdo by o nich jesté pél; novéjsi moda chce mdky, lilie a violy.
Kveéty makové, jeZ jsou stereotypni ozdobou secesnich krasavic na dopisnicich, pla-
kdtech a symbolistnich vyobrazenich nevimceho, znamenaji v moderni kvétomluvé
plamennou vdSeri [...]. Ale od staromodniho zvyku uvddeéti lilii jako symbol Cistoty
moderni bdsnik rdd se uchyluje; opévuje své ,,liliové hiichy “, vybizeje jakousi krds-
ku: ,,do vlasii lilii si vetkni, rozhal svd fiadra bild“, a ziistavuje nds v podivu, proc¢
ddmicce prdvé k této ochotnosti lilie by ndleZela za atribut.

(cit. dle Svozil, 1979, s. 69)

Typickym ptikladem kvétomluvy v Pohddkdch krve je proslula erotické Piseri (Divo-
ky mék si natrhdm...), v niZ je vyuZito kontrastu modrych pomnének a rudého maku.
V on-line aplikaci Hex (Plechac, 2017a), kterd je zaloZena na stejném materidlu
jako Databdze Ceskych meter, miZeme vyhledat basné s klicovym slovem mdk. Mezi
témet Ctyfmi desitkami basni, které jsou odpovédi na zadany dotaz, Tomanova Piseit
nechybi, najdeme zde ale i baseit Mak Elisky Krasnohorské. Ackoliv oba texty déli
necelé desetileti, jejich srovnani ukdZe obrovsky rozdil: u Krasnohorské se jedna
o bajku s didaktickym poslanim, v niZ se narkotické a umrtvujici u¢inky méku ne-
mohou svou uZite¢nosti rovnat obilnym klasim, u Tomana je divoky mak rostouci
na zprahlém poli symbolem Zivota, va$né a télesnosti. Aplikace Hex muZe slouzit
k vyhledavani textt, které je mozné dale analyzovat a srovnavat a které bychom bez
jeji pomoci mnohdy neobjevili (respektive by to zabralo mnoho asu), nékteré véci
nam ale samoziejmé ukizat nemuizZe. Pracuje totiZ s databazi Ceskych bésni, a tak
nemiZe napiiklad najit némeckou basen Entbietung (sb. Erlosungen, 1891) Richar-
da Dehmela, ktera obsahuje vers ,,Schmiick dir das Haar mit wildem Mohn* (Ozdob
si vlasy divokym mdkem), jeZ Tomanovi, velikému Dehmelovu obdivovateli (srov.
napt. baseii Richardu Dehmelovi ze sb. Melancholickd pout), jist€ neunikl.
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Prejdéme nakonec k hudebneosti. V roce 1884 vysla sbirka Paula Verlaina Jadis
et Naguere s basni Art poétique, jejiz verS ,,.De la musique avant toute chose* (Pte-
devsim hudbu) se stal heslem mnoha basniku fin de siécle. V Pohddkdch krve se
s jeho ozvukem setkdme v basni Nélada, kterd k Verlainovi odkazuje i doslovnymi
vyptjc¢kami (,,hudba monoténni* — viz Verlainovu baseit Chanson d’automne, srov.
Cervenka, 1966, s. 141):

Serik ndm nad hlavou voni

a vétvemi slunce jas stmivd

a komdrii hudba monotonni
zdlouhave, houpavé zpivd.

Umdlena polibky, touhou,
tak bledd v svétlém svém sate,
v mé nechalas bilou ruku svou dlouhou.

Je ticho. Vzpominkou pouhou
minulost dyse na te.

Md dusSe vstiic vychdzi tvoji
na vindch hudby té monotonni,
jez zdlouhavé, houpavé zvoni.

(Toman, 1997, s. 180, basen Nalada)

Na ¢em je zalozena hudebnost této basné? Jednim z postupt je opakovani hlasek.
To 1ze kvantifikovat a ,,eufoni¢nost™ basné zméfit. V on-line aplikaci Eufonometr 2.0
(Plechac, 2017b) 1ze zjistit celkovy eufonicky koeficient jednotlivych basni Pohddek
krve. Rozpéti je od 0,74 do 3,44 (pramér 1,7). Nejvyssi koeficient ma Piseri, coZ je
dano opakovanim celych slov. Pokud bychom z kazdého fadku odstranili opakujici
se slova, koeficient basné by se snizil a nejvyssi koeficient by méla Ndlada (jejiz eu-
fonie je predevsim nesena statisticky vyznamnym opakovanim dvojhlasky ou). Uve-
deny experiment doklada hudebnost Ndlady. Ta je zcela jiného druhu nezZ hudebnost
basné Zdri, rovnéz z Pohddek krve, v nizZ je hudba sice mnohonasobné tematizovana
(a opét s doslovnou nardzkou na Verlainovu Chanson d’automne), ale kterd ma z celé
sbirky eufonicky koeficient nejniZsi.

V kazdé oblasti jsme provedli stejnou operaci: text jsme zasadili do kontextu (a to
i v pfipad¢ poslednim, aplikace Eufonometr porovnava tudaje zadaného textu s tidaji
z Korpusu ceského verse). To tak ¢i onak dél4 pri vyuce kazdy ucitel, diky Korpusu Ces-
kého verse a jeho aplikacim muiZe toto zasazeni provést snadno a rychle, a to do kontextu,
ktery prekraCuje — troufame si fict — kaZzdou subjektivni ¢tenafskou zkuSenost.

Clanek vznikl s podporou dlouhodobého koncep&niho rozvoje Ustavu pro Eeskou literaturu
AV CR (vyzkumna instituce 68378068).
Pfi praci na publikaci byly vyuZity zdroje vyzkumné infrastruktury Ceské literarni bib-
liografie [http://clb.ucl.cas.cz] a zdroje vyzkumné infrastruktury Korpus Ceského verse
[http://versologie.cz].
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Nové preklady soucasné ruské literatury

Jana Sovakova, KRF FPE ZCU v Plzni sovakova@krf.zcu.cz

Klicova slova: ruska literatura, umélecky pieklad, novela, roman, text

Keywords: Russian literature, artistic translation, novel, story, text

New translations of contemporary Russian literature

The paper provides basic information about the newest translations of Russian literature to
Czech language. The focus of attention is especially on the texts published in the last few
years, e.g. the prose of V. Tokarevova, J. Cizivova, S. Alexejicova, V. Pelevin, V. Sorokin and
others. Older translations as well as a brief overview of the history of translation in the Czech
Republic are mentioned only marginally.

Uvod - Ohlédnuti za starsi ruskou literaturou

Preklady umélecké literatury z rustiny maji u nas dlouholetou tradici. Jejich Cet-
nost i kvalita byla v riznych obdobich rozli¢na, coZ bylo zpisobeno vétSinou ideo-
logicko-politickymi faktory a ¢astecné také nedostatecnou znalosti jazyka originalu
prekladateli. Prvni dila ruské klasiky se objevuji jiZ v edici Svétova knihovna v ram-
ci Ottova vydavatelstvi (zal. v roce 1871) koncem 19. stoleti, zpocatku se jednalo
o doslovné, ,,otrocké* preklady, které vyvolavaly mnohdy aZ komicky efekt, protoze
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prekladatelé byli nedostatecné jazykové vybaveni. Ve 20. a 30. letech 20. stoleti
vzrusta zajem o ruskou klasiku v Evropé a (stejné jako v fadé€ evropskych zemi) jsou
publikovany preklady z ruStiny i u nas. V dobé prvni republiky jsou Casopisecky
publikovany ukazky z dél sovétskych i exilovych spisovatelil, vychazeji mnohosvaz-
kové dila prednich ptedstaviteld ruského pisemnictvi.

Po roce 1948 se v Ceskoslovensku objevuje zdplava prekladi sovétskych umélec-
kych texti. I kdyZz odbornost prekladateld se postupné zvysuje, Casto je pfinejmen-
$im spornd umélecka hodnota originalnich texti. Teprve v 60. letech, diky pfechodné
zméné politického klimatu, zacaly u nés vznikat preklady dlouhou dobu tabuizova-
nych ruskych spisovatelti (napf. Mistr a Markétka Michaila Bulgakova, slovenské
vydéni romanu Doktor Zivago Borise Pasternaka — Tatran, Bratislava, 1969, piel.
Zora Jesenska) nebo dila vybocujici z oficidlni linie socialistického realismu, ktera
odkryvaji dlouho zakazovana témata (napf. SolZenicynovy povidky Jeden den Ivana
Denisovice, Ve vys$sim zdjmu, Pfipad na stanici Krecetovka — Svét sovétd, Praha,
1965, prel. Sergej Machonin)

Po roce 1989 se situace do jisté miry ,,normalizovala“. Pivodné nizké pocty rus-
kych knih vydavanych v 90. letech (hlavné kvili nezdjmu vydavatelt i ¢tenaf), se
postupné zvysuji. Objevuji se navraty k osvédcené klasice, pozornost zasluhuje novy
preklad Puskinova romanu EvZen Onégin (ve 20. stoleti tfeti)! nebo druhé vydani
prozy Michaila Bulgakova Mistr a Markétka (prvni, jizZ zminény preklad byl kvili
cenzufe netplny, vytvofila ho v roce 1969 Alena Moravkova a vydalo nakladatelstvi
Odeon). Obé knihy pfelozil Libor Dvotak, ktery v soucasné dobé pravem patii k nej-
uznavanéjSim prekladateldm ruské literatury.

Literarni soucasnost

Ve 21. stoleti se k ¢eskému Ctenéfi vedle proz viceméné sporné umélecké kvali-
ty, napf. romant Borise Akunina, dostavaji také ruskou kritikou hojné diskutovana
dila soucasnych ruskych postmodernistd, jejichZ spolenym jmenovatelem je kri-
ticky pohled na ruskou historii i sou€asnost. Do této kategorie 1ze zaradit prede-
vi§im romén Viktora Pelevina Capajev a Prdzdnota® (Humanitarin Technologies,
Praha, 2001), ktery je, spolu s romanem Venedikta Jerofejeva Moskva — Petusky,
povazovan za kultovni dilo ruského postmodernismu. U nds Pelevindv text vysel
v prekladu Ondfeje Mrazka. V narativni struktufe Capajev a Prazdnota se prolinaji
dvé Casoprostorové roviny — jednak ptibeh pacienta moskevské psychiatrické kliniky
Péti Prazdnoty odehravajici se v 90. letech 20. stoleti, jednak oZiva obdobi obCanské
vélky, kde se ocitd Péta s legendarnim generalem Capajevem a jeho vérnou Anus-
kou (Capajev a Anuska maji zv1astni konotaci pro ruské publikum, nebot vystupuji

' Eugen Onégin. Praha: Melantrich, 1937, ptel. J. Hora, znovu 1940, 1945, EvZen Onégin. Praha: Svét sovéta, 1966,
prel. O. Maskovd, znovu Praha: Lidové nakladatelstvi, 1969, Praha: Odeon, 1987. Eugen Onégin. Praha: Lidové
nakladatelstvi, 1975, pel. J. Hora, Evien Onégin. Praha: Romeo, 1999, pfel. L. Dvofak. Pro doplnéni: jako prvni
preloZil Puskindv roman V. C. Bendl v roce 1860, nasledoval preklad V. A. Junga v roce 1890.

Viz podrob/pelevin-viktor-capajev-a-prazdnota. Dostupné z: www.iliteratura.cz/clanek/14545 [cit. 2018-01-25].
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v riznych anekdotach). Autor si pohrava se ¢tenafem, stile ho mystifikuje, béhem
celého roménu neni explicitné fe¢eno, zda obrazy z ruské vile¢né historie vyvstavaji
pouze v halucinacich hlavniho hrdiny — patrna je neustdld oscilace mezi realitou
a fikci. Text je budovéan na zdkladé sloZitého systému, Casto alogickych asociaci,
literarnich i filozofickych aluzi; pomoci mystifikace autor vytvéii obraz rozbitého,
chaotického, duchovné vyprazdnéného fantasmagorického svéta.

Do této kategorie patii rovnéZz dvé prézy konceptualisty Vladimira Sorokina —
Den opricnika (2009) a Vdnice (2011), obé vysly ve vydavatelstvi Pistorius & Olsan-
ska, Pribram, v prekladu Libora Dvorika.

Déj antiutopie Den opricnika se odehrava v neprili§ vzdalené budoucnosti — v roce
2027 ve svaté Rusi, kde je vSe podfizeno vS§emocnému Gosudarovi — ,, Tatovi“. Rus-
ko je zcela izolovéno od ostatniho svéta, vie potiebné ziskavaji obyvatelé z Ciny, ze
zemé je vyvazena ropa a plyn. Gosudar je obklopen skupinou vérnych opric¢nikd,
ktefi (stejn€ jako télesna garda Ivana Hrozného) mohou beztrestné okradat, vrazdit
celé rodiny a utiskovat kohokoliv. D&j romanu je soustfedén do jediného dne, vy-
pravécem je vrchni opri¢nik Andrej Danilovi¢ Komjaga. Obraz hriizné reality umeé-
leckého svéta romanu pfipomind svym barbarstvim a krutosti stfedovék, bohatym
a mocnym je dovoleno vSe — od uZivani drog, sexudlnich orgii az po vrazdy nevin-
nych. Tento svét zcela postrada duchovni rozmér, ne ndhodou jsou pred moskevskou
univerzitou bi¢ovani pfislusnici inteligence a paleny knihy. Sorokinova novela pfimo
vybizi k ideologické interpretaci, domnivam se vSak, Ze takové hodnoceni predsta-
vuje jisté zjednodus$eni autorova zaméru.?

V knize se prolinaji tragikomické momenty s tragickym, aZ hororovymi scéna-
mi, objevuje se fada literarnich a historickych aluzi, parodovany jsou nékteré ruské
redlie. Jazyk je stylizovan do archaické podoby (misty vSak pisobi aZ komicky),
objevuji se origindlni syntaktické konstrukce, neobvykly slovosled a neologismy.
Prevedeni originalniho textu do CeStiny nebylo snadné a Libor Dvorak to zvladl
vynikajicim zpisobem. Ne ndhodou byla kniha nominovana v kategorii prekladu
v roce 2010 na cenu Magnesia Litera.

V novele Vdnice Sorokin bohaté vyuZiva hyperbolu, mnohozdrojovou symboliku,
realistické elementy se prolinaji s fantastickymi obrazy. Do sféry fantazie odkazu-
je jiz vychozi situace syZetu, kdy se venkovsky 1ékar Garin v doprovodu vérného,
tichého muZika Kucky vydava na cestu za lidmi do vzdalené osady, jimZ hrozi ta-
jemna ndkaza. Jeho strastiplné putovani nekonecnou zasnéZenou krajinou na sanich
tazenych padesati trpaslicimi koniky je plné nastrah a prekazek, které musi preko-
navat. Tradi¢ni metaforicky ¢i symbolicky motiv vanice odkazuje k ruské klasice
i moderné (setkdvdme se s nim napt. v Puskinové novele Vanice nebo v romanu
Piliiakova Holy rok). Motiv putovani odkazuje také ke svétové klasice (Cervantes,

3 Viz podrobné&ji Ze Sorokinovy vize budoucnosti v romanu Den opricnika jde strach [cit. 2018-01-28]. Dostupné z:
https://kultura.zpravy.idnes.cz/ze-sorokinovy-vize-budoucnosti-vromanu-den-opricnika-jde-strach-pyx-/literatura.
aspx?c=A091210 203558.
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Kafka), v novele oZiva i pohadkovy svét (prekdzky na cesté — obr, tajemné stavby-
-Ctyfstény).*

Pozornost zasluhuje také posledni Sorokinova préza Manaraga (Pistorius & OlSan-
ska, Pribram, 2017) do CeStiny mistrné pfeloZena Liborem Dvorakem. Dé&j novely je
situovan do nedaleké budoucnosti —40. let 21. stoleti (jeho trvani je explicitné vyme-
zeno: 13. bfezen — 12. duben). Skoncila epocha knihtisku (tisknou se pouze papirové
penize), vétsina knih zmizela na smetisti, jen né¢kolik mélo procent je shromazZdéno
v muzeich. V této nové éfe, jiz dominuje elektronizace a digitalizace, se objevil
novy maddni trend — ,, elity* z celého svéta prestaly Cist a konzumuji literaturu jako
jidlo, které je pripravovano na ohni hoficich originalnich romani (poezie se k t€émto
ucelliim nepouZziva). Narativni strategie textu je podobna jako ve zminéné novele
Den opricnika. 1 zde se jedna o vypravéni hlavniho hrdiny, tfiatficetiletého $éfkucha-
fe Gézy Jasnodvorského, Clena tajné, nelegalni spolecnosti kuchatti book’n’grillu
(originaly knih byly totiz kradené). Tato adrenalinovad zdbava je dostupnd pouze
mocnym a bohatym (i oni se vystavuji trestnim postihiim). KdyZ se na trhu objevi
milion ,,molekularnich kopii“ textu Nabokovovy novely Ada, Géza se vydava patrat
po jejich pavodu. Ukazuje se, Ze kopie byly vyrobeny v jeskyni pod horou Mana-
raga na Urale a budou nésledovat dalsi tituly, napf. Cervantese ¢i Rabelaise, jejichz
cilem je zpfistupnit book’n’grill masidm a zlegalizovat tuto zabavu. Dystopickd no-
vela V. Sorokina neni jen pla¢em nad koncem psané literatury, ale (a to pfedevsim)
nastavuje zrcadlo soucasné spolecnosti, v satirické formé varuje pred sméfovanim
nasi civilizace.’

Nékteré texty vstupuji do Ceského kontextu se zpozdénim. Toto se tyka knihy
zkuSeného autora Jurije Poljakova (1954) Prdce s chybami, ktera byla napsana na
prahu perestrojky (1986) a zahy zfilmovana; v ¢eském prekladu Jaroslavy Janeckové
vysla v roce 2017 v nakladatelstvi Akropolis. Spisovatel (§éfredaktor Literaturnoj
gazety) patii k vyraznym predstavitelim soucasné ruské literatury, kritika jeho dila
fadi do proudu groteskniho realismu. I kdyZ Poljakovovy mnohé prézy byly preloze-
ny do fady evropskych jazykl, u nés je Prdce s chybami prvnim pfeloZenym textem
tohoto autora.

Hlavnim hrdinou novely je novinaf Andrej PetruSov, ktery byl propustén z redak-
ce a nepldnované zacal pracovat jako ucitel rustiny na zakladni Skole. V atmosfére
nastupujici perestrojky autor s lehkou ironii zobrazuje problémy a drobné konflikty,
které se odehréavaji ve sborovné, ve tfidach a chodbach skoly. Ironicky i sebeironicky
pozorovatel PetruSov jako ¢lovek ,,odjinud* vnasi novy pohled na Skolni realitu, be-
zdé¢né odhaluje charaktery kolegti i Zakd. Béhem svého kratkého plsobeni ve Skole
se snaZi navazat vztah s mladou kolegyni a rovnéZ patrd po zmizelém tajemném
romanu. Nazev novely Prdce s chybami je dvouzna¢ny, metaforicky — opravit chyby

4 Viz podrobnéji CHLUPACOVA, K. Venkovsky lékai Vladimira Sorokina (a France Kafky) a preklad Libora Dvordka
[cit. 2018-01-17]. Dostupné z: www.iliteratura.cz/clanek/33647/sorokin-vladimir-vanice.

Viz podrobnéji [cit. 2018-01-18]. Dostupné z: https://archiv.ihned.cz/c1-65931400/vladimir-sorokin-managara-pisto-
rius-olsanska-kniha-recenze, https:www.iliteratura.cz/Clanek/3845/sorokin-vladimir-managara.
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v diktatech je snadné, opravit omyly, jichZ se dopouStime v Zivoté je vSak sloZit&jsi.
Metafora, Casto skrytd, prechazejici do alegorie, je charakteristickym znakem osobi-
tého usporného autorova stylu.®

Nejnovéjsi preklady

Nejnovéjsi preklady soucasné ruské literatury predstavuji i tvorbu tzv. Zenské proé-
zy. Ta zaujimaji v poslednich desetiletich dileZité misto v ruském literarnim procesu.
V roce 2015 ziskala Nobelovu cenu za literaturu béloruskd, rusky piSici spisovatelka
a disidentka Svétlana Alexijevicova. Jeji posledni kniha Doba z druhé ruky. Konec
rudého clovéeka vysla v témZe roce v nakladatelstvi Pistorius & OlSanskd, Pfibram,
v prekladu Pavly BoSkové. Tato Zanrové obtizné¢ zaraditelna préza osciluje mezi be-
letrii a dokumentem. Alexijevi¢ova zvolila, stejné jako v pfedchazejicich, do Cesti-
ny preloZenych knihach (Véilka nema Zenskou tvar — Lidové nakladatelstvi, 1986,
a Modlitba za Cernobyl, 2002) formu originilni montiZe vyrokiéi v masmédiich
i kontaktnich rozhovorti s obycejnymi lidmi. Jejich, zdanlivé nesouvisejici, tragic-
ké osudy a soukroma dramata vytvareji vSak jakysi celistvy obraz ruské historie
XX. stoleti, nejedna se v8ak o popis velkych déjinnych udélosti, ale o jejich indivi-
duélni prozivani, smétujici i k zachyceni a pochopeni spolecné zkusSenosti sovétské-
ho ¢loveka (,,homo sovieticus®). ,,Historii zajimaji jen fakta a city tu nemaji co délat.
Nejsou pfijimany jako soucést historie. Ja se vSak na svét divim ocima normalni
lidské bytosti, nikoli historika,* uvadi Svétlana Alexijevicova (2017, s.13).”

V roce 2016 vysel v brnénském vydavatelstvi Host roméan Jeleny CiZzovové (1957)
Cas Zen®. Autorka je predsedkyni petrohradského PEN klubu a za své dilo ziskala
v Rusku v roce 2009 prestizni cenu — Ruského Bookera, ktera je kazdoro¢né udélo-
véana za nejlepsi roman. Autorkou prekladu je mlada, zacinajici prekladatelka Adéla
Koutna. Nejedna se o feministickou prozu, i kdyz obrazy muzd zde hraji podruznou
roli, ale o tradi¢ni téma ruské klasické literatury: demonstraci duchovni sily Zeny.
I kdyz Cas a prostor je v romanu zdanlivé, diky cetnym dobovym redliim, zcela
konkrétni (Leningrad 60. let 20. stoleti), prostfednictvim zobrazeni osudi tii gene-
raci Zen se rozpina do minulosti i budoucnosti. Vlastni syZetové schéma je prosté:
provincni divka Antonie pracuje v Leningradé jako délnice a ot€hotni, milenec ji
i dité vSak zahy opusti. Ona brzy umird a jeji dcery Zuzany se ujimaji tfi ,,babicky*
rozdilného plivodu, s riznymi Zivotnimi zkuSenostmi, diky nimz Zuzana poznava
realitu z rznych aspektii. Nehledé na ,,obrazky* obycejného Zivota v komunalnim
byté se autorka nesnazi o vnéjsi popis pfitomnosti, ale o pochopeni vnitfniho smyslu
udélosti a mimo jiné ukazuje, jak minulost ovliviiuje soucasnost.

¢ Viz podrobnéji [cit. 19.01. 2018]. Dostupné z: https://archiv.ihned.cz/c1-65941300-jurij-poljakov-prace-s-chybami-
-kniha-akropolis-recenze.

7 Viz podrobnéji KITTLOVA, M. Malé déjiny sovétského clovéka [cit. 2018-01-18]. Dostupné z: www.iliteratura.cz/

clanek/35335/alexijevic-svetlana-doba z druhe ruky-konec-rudeho-cloveka.

Viz podrobnéji [cit. 2018-01-17]. Dostupné z: http:/literarky.cz/literatura/cteni/22012-jelena-cizova-cas-zen.
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Narativni struktura se vyznacuje fragmentarnosti, predstavuje zdanlivé nesouro-
dou mozaiku epizod hlavnich protagonistek v riznych Zivotnich obdobich, dochazi
ke stfidani vypravéci, prolinani fikce a reality. Polyfonie a zdanlivd neusporadanost
obrazu svéta je vSak setfena diky tomu, Ze uddlosti jsou nahliZzeny predstavitelkou
nejmladsi generace — malitkou Zuzanou. V jejich vzpominkach vyvstavaji jednotlivé
udalosti, ve zjitfené fantazii umélkyné oZivaji ddvno mrtvé postavy — matky Antonie,
tfi babicek Glikerije, Jevdokije a Ariadny — cely text stmeluji do jednoho celku. Po-
chopit vnitfni smysl pomijivosti znamena otevfit se vé¢nosti. V tomto duchu vyzniva
také findle celého roménu, kdy osaméla Zuzana sedi v prazdném bytg, v némz se
postavi k malifskému stojanu, aby naslouchala hlastim svych Zen.

Petrohradska prozai¢ka a scendristka Viktorie Tokarevova (1937) neni Ceskému
Ctendfi zcela nezndma. Sbornik jejich povidek pod nazvem Den bez lhani vysel v pre-
kladu Evy Hefmanské v Lidovém nakladatelstvi v roce 1988 a nakladatelstvi Host
vydalo v roce 2005 knihu Rimské prdzdniny a v roce 2009 roméan Ptdk 5tésti. V roce
2016 se do rukou ceského Ctendre dostava vybor kratSich préz Zlom (Nakladatelstvi
Akropolis), ktery obsahuje také novelu Koné s kiidly, jeZ je soucasti jiZ vySe zmino-
vaného sborniku Den bez lhani. Autorem prekladu je Lukas Klimes. Protagonistkami
epiky jsou prevazné Zeny, jejichZ stereotypni zivot narusi urita udalost, diky niZ si
uvédomi nenaplnénost svych Zivotnich ambici. Posléze se vSak pokorné, ale s jistym
nadhledem vraceji k byvalému Zivotu, vnitiné obohaceny momentem ,,zlomu*. Takova
je naptiklad Natasa v novele Koné s kridly, ktera se po prozitém milostném dobrodruz-
stvi, vraci k realit€ vSedniho dne, jeZ pfedstavuje pevnou a neménnou jistotu.

Prézy Viktorie Tokarevové nejsou psychologické v pravém slova smyslu, navazuji
na tradice realismu Antona Cechova (coZ spisovatelka v rozhovorech ¢asto deklaru-
je). Vystizn€ zobrazuji podstatu Zenské duse, v niZ se svafi vé¢na touha prozit sen,
povznést se, s touhou po stabilnim domové, jistoté. Texty Viktorie Tokarevové se
vyznacuji jistou nedopovézenosti, chybi jednoznacné finale, vypravéni je, diky dia-
logtim, dynamické, objevuji se momenty lehkého humoru a jemné ironie.

Literarni senzaci se v Rusku stal romanovy debut rusko-tatarské prozaicky Guzel
Jachinové Zulejka otevird oci, ktery vySel v roce 2017 v nakladatelstvi Prostor,
v piekladu Jakuba Sedivého (dosud byl pieloZen do 24 jazyki). Ljudmila Ulicka
v tivodu k romanu poukézala na fakt, Ze mlada prozaic¢ka navazuje na tradici rusky
piSicich autort tzv. dvoukulturnich spisovateld, ktefi se ve svych dilech snazi ukdzat
odlisné kédy mysleni — vychodni a zapadni, do jisté miry je zrovnopravnit a zda-
raznit ne to, co je rozdé€luje, ale to, co je sblizuje, akcentovat spole¢nou prapodstatu
Clovéka.

Z hlediska narativni strategie vykazuje Zulejka otevird oci spjatost s tradicemi re-
alistického romanu. Dtiraz je v chronologickém vypravéni kladen na necekané syze-
tové zvraty i na popis prostiedi a udélosti, coZ dodava textu misty aZ dokumentarni
vérohodnost.

Osu vypravéni tvofi Zivotni osudy tficetileté tatarské Zeny Zulejky, kterd byla
v 15 letech provdéna za Murtazu o dvacet let starSiho. Zije v domé& spole¢né s tchyni,
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jeZ ji nendvidi. Nikdy neptekrocila hranice vesnice JulbaSe, je spoutand vZitymi tra-
dicemi, jeji duchovni svét je omezen neotfesitelnou virou ve vS§emohouciho Alldha
avirou v existenci duchu, které tajné€ uplaci pochoutkami, pfitom je pronasledovana
obavami z vésteckych sni. Emocionalni Zivot Zulejky je chudy, Zije bez lasky (i ne-
ndvisti), svého muZe nemiluje a nebyla ji dopfana ani 1aska matetskd, nebot pocho-
vala ¢tyfi dcery vzdy brzy po jejich narozeni.

Do reality vSednich dnti vesnice Julbase vstoupi historie, navykly, 1éty provéteny,
zpusob Zivota je narusen prichodem ,,rudych®. Ti odvadéji dobytek a Murtaza, ktery
neni ochoten se podfidit, je zabit rudym komisafem Ignatévem, Zulejka je zaraze-
na do transportu presidlenct. Hrdinka, bytostné tihnouci k fadu, vnima nastupujici
chaos vSemi smysly. Soucasné vSak vi, Ze vSechno se déje z viile vS§emohouciho
Alldha. Vzpoura Murtazy a Zulej¢ina pasivita odkazuje k tradicnimu archetypu
muzského a Zenského principu. Zulejka je dile vleCena udalostmi, Sest mésict stravi
v pfeplnéném vagonu vlaku, ktery ji odvazi do vyhnanstvi na Sibif, kde porodi syna
Juzufa, poté se stavéa tcastnici budovani osady Semruk na bfehu feky Angary. Ocita
se tak ve svété, ktery je vzdaleny tomu, v némz Zila, a jemuZ nerozumi, ale postupné
se s nim sziva. Obraz gulagu, jak ho zndme z tradi¢ni 1agrové literatury, se v Semru-
ku, diky osobitému proZivani reality hlavni protagonistkou, proméiiuje v anti-gulag,
misto, kde svorné Ziji dobfi lidé, a kde se Zulejka, paradoxné, poprvé ve svém Zivoté
citi svobodna a $tastna.

Jistym voditkem k pochopeni charakteru Zulejky (i etického zékladu celého dila)
se stava vlozZena legenda — podobenstvi o0 moudrém a krasném ptakovi Semrugovi,
jehoZ nikdo nikdy nespatfil. Legendu lze interpretovat jako podobenstvi lidského
Zivota, ktery, 1 kdyZ je naplnén bolesti a stradanim, je tfeba pfijimat s pokorou a ,,zit
za kazdou cenu* (coz je ZulejCino krédo). Mnohoznacny obraz Semruga pfedstavuje
jakysi nedostizZny mravni idedl, ztélesiujici lasku, smifeni a odpusténi, coZ vzdalené
pripomina kiestansky symbol JeziSe Krista. Blizkost Semruga pocitila i Zulejka. Po
strastiplné Zivotni cesté, dovedla odpustit Ignatévovi vrazdu manzela, bylo ji dopfa-
no prozit matef'skou lasku i lasku mileneckou. Zavér romanu je otevieny, autorka
nechava na uvéazeni Ctenare, zda po bolestném rozlouceni se synem dojde naplnéni
jeji milostné vzplanuti s vrahem jejiho muze.’

Zaver

Ruska literatura se tradi¢n€ vyznacuje Zanrovou rozmanitosti a riznosti styld, proto
je orientace v soucasném literarnim procesu velmi sloZzitd. Vybér pieloZenych texti
je reprezentativni a podle naSeho nidzoru seznamuje Ceského Ctenéfe s nejzajimave;j-
$imi dily ruského pisemnictvi. Pfeklady maji velmi dobrou troven. Domnivame se,
Ze prekladatelé vySe uvedenych textil napliiuji tezi vyznamného literarniho védce,

9 Texty G. Jachinové, J. Cizovové, J. Poljakova a V. Tokarevové vysly jako vitézné preklady v ramci Prekladatelské

soutéZe o nejlepsi literarni preklad z rustiny do CeStiny organizované Ruskym stiediskem védy a kultury v Praze ve
spoluprdci s Institutem prekladu v Moskve.
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prekladatele a teoretika pfekladu Bohumila Mathesia, hledaji (a nachazeji) ,,indivi-
dudlni prekladatelsky kli¢ pro kazdé dilo bez apriornich receptd, ... podle poZadav-
ka daného okamziku, dané historické doby...“ (Franék, 2011, s. 149).
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Po tFictvrtéroce, nebo po tri ¢tvrté roce?

Ivana Svobodova, UJC AV CR, Praha svobodova@uijc.cas.cz

Klicova slova: pravopis, slozena slova s komponentem ¢tvrt, piil, tFi ¢tvrté, hodina, rok

Keywords: orthography, compound words with the first component ¢tvre-, puil-, trictvrté-,
hodina, rok

Do We Write po tFictvrtéroce, or po tFi Ctvrté roce?

This paper deals with the written forms of time expressions containing the connection of the
words ctvrt, piil, tri ctvrté (quarter, half, three quarters) with words hodina and rok (hour and
year).

Obcas se v telefonické poradné stava, Ze béhem chvile volaji dva rizni tazatelé
a pokladaji stejnou otdzku. Z rozhovoru s druhym vyplyne, Ze §lo o jev, na néjz
panovaly rizné nazory, a Ze doty¢ny nevédél, Ze uz jeho kolega/kolegyné poradnu
kontaktoval/a. Neddvno jsem vSak zaznamenala dva telefonéty nasledujici bezpro-
sttedné po sobé, které se tykaly témér shodného jazykového prostfedku, ale klienty
nepojilo stejné pracovisté. Prvni dotaz znél, zda je mozno psat po tFictrtéroce. Druhy
vznesla ucitelka. Ve slohové praci jedna studentka zvolila po tictvrtéhodiné a uci-
telku zajimalo, zda takovy vyraz lze viibec uZzit. Na rozdil od predchoziho tazatele ji
nezajimala pravopisnd stranka.

Nahlédla jsem do poradenské e-mailové databaze, abych zjistila, zda jde o dotazy
ojedin€lé, nebo ne. Nepatii mezi Casté, ale ani ne vyjimecné, viz napt.: ,,Prosim o V4§
nazor k psani slova piil hodiny x piilhodiny ve véte: Prijedeme béhem piil hodiny.* —
,»Vaham u spojeni prijel po piil roce/piilroce.” — ,,Obracim se na Vas s dotazem, jak
spravné napsat: po tri ¢tvrté roce, nebo po trictvrté roce, nebo snad po trictvrté-
roce?” — ,Jak mam napsat: pred tii ctvrté rokem, nebo pred trictvrtérokem, nebo
jinak?*“ — ,,Chtél bych se zeptat, zda existuje podstatné jméno trictvrtehodina.
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Zacnéme nejprve vyrazem piil. Podle Slovniku spisovné cestiny (SSC) je to sy-
nonymum vyrazu piile, piilka, polovina, polovice. Mezi ptiklady v tomto slovniku
najdeme i: do piil roku, po pul roce, pted piil rokem. Slovo pul je soucasti i mnohych
sloZenin, napt. piilkruh, piillitr, piilden, piilnoc a také piilrok. Slovnik spisovného ja-
zyka &eského (SSIC) uvadi vyznam ,piil roku, pololeti‘ a ptiklad vyroba za posledni
piilrok, SSC jen vyznam ,pololeti‘, s ptikladem vyroba za piilrok. Podle SSC by se
tedy mél vyraz pulrok pouZivat jen tehdy, mame-li na mysli polovinu kalendafniho
roku. Domnivame se vSak, Ze substantivem piilrok 1ze oznacovat i jakékoli obdobi
Sesti mésicll, viz napt. Ani bych vdm nespocital, kolik rozhovorii jsem za posledni

Vv

mielo nejméné Sest lidi... (MFD 1. 3.).

Chceme-li vyjadfit obdobi Sesti mésicl, miizeme zvolit bud spojeni piil roku, nebo
jednoslovny vyraz piilrok. V nepifimych padech lze uZit béhem piil roku i béhem piil-
roku, po piil roce 1 po piilroce, pred piil rokem 1 pred piilrokem. AvSak ve 4. padé se
tvary slova rok rtzni: za puil roku i za piilrok, nikoli vSak za piilroku nebo za pul rok.
V praxi, jak doklada Cesky nérodni korpus, vyrazné prevazuje prvni varianta, tj. piil
roku. Markantni rozdil 1ze vidét zejména u dvojice za pul roku (12 518 vyskytl) — za
piilrok (375).

Ve slovnicich nalezneme i sloZené substantivum ¢tvrtrok. Podle SSIC je to ,doba
tfi mésica, ¢tvrt roku’, podle SSC ,&étvrtleti. Ani u tohoto vyrazu nelze odmitat uziti
pro oznaceni libovolného obdobi tii mésict, tzn. nemusi jit pouze o ¢tvrtinu kalen-
dafniho roku. Pokud jde o frekvenci podob ctvrt roku a ctvrtrok, vyssi ma jedno-
znacné prvni.

Vedle slozenych substantiv piilrok a ctvrtrok slovniky zaznamenavaji vyrazy
pilhodina s vyznamem ,pul hodiny‘ i ¢tvrthodina ,Ctvrt hodiny, doba 15 minut‘.
Spojeni piil/ctvrt hodiny a vyraz piilhodina/ctvrthodina jsou synonymni a pro je-
jich uziti plati totéZ co pro piil/ctvrt roku a piilrok/ctvrtrok. Zatimco podoba piil
roku prevlada zretelné, totéZ nelze fici o podobach pul hodiny a ¢tvrt hodiny, napt.
béhem piil hodiny se v CNK vyskytuje 2 143 x, béhem piilhodiny 1 024 x, po piil
hodiné 7 585x, po piilhodiné 23 177 x, pred piil hodinou 470x%, pred pitlhodinou
441 x; behem ctvrt hodiny 678 x, béhem ctvrthodiny 701 X, po ¢tvrt hodiné 2 887 x,
po ctvrthodiné 10 065 x, pred ctvrt hodinou 87 X, pred ctvrthodinou 108x. U dvojic
za pul hodiny, za ¢tvrt hodiny a za puilhodinu, za ¢tvrthodinu jasné prevlada prvni
varianta: 8 985/2 805 x : 406/109 x.

Ze sloZenych slov s prvni Casti trFictvrté-, tFictvrti- slovniky uvadéji pouze
adjektivum 7ictvrtéhodinovy s variantou trictvrtihodinovy, ta se v izu vyskytuje
ztidka. TrebaZze vyrazy trictvrtérok/trictvrtirok ani trictvrtéhodina/trictvrtihodina
v nich nenajdeme, Ize je hodnotit jako systémové, vzniklé analogii se substantivy
ctvrtroklpiilrok a ctvrthodina/piilhodina. 1 pro Casovy usek 9 meésicii I1ze tedy volit
dva zplsoby vyjadieni: 77 ctvrté roku i trictvrtérok a totéZ plati i pro tsek 45 minut:
tri ¢tvrté hodiny 1 trictvrtéhodina. Na uZiti obou zpusobd se vztahuje vSe, co bylo
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popséano vyse. Frekvencné vit€zi varianty s podobami psanymi zvlast. UZiti podob
tri ctvrti roku/hodiny a trictvrtihodina je ojedinélé, podobu trictvrtirok CNK neza-
znamenava vibec.

Za docentem Karlem Dvorakem (1930-2018)

Marie JaneCkova janecm @ff jcu.cz

28. unora 2018 zemfel ve véku 87 let docent PhDr. Karel Dvorak, CSc., dlouholety
pracovnik Krajského pedagogického tstavu v Ceskych Bud&jovicich, ¢len Kabinetu es-
kého jazyka uréeného pro dalsi vzdélavani ucitelt, vysokoSkolsky ucitel a milujici ctitel,
ochréance a péstitel ceského jazyka.

Jeho Zivot se zapo¢al v Ceskych Budgjovicich, narodil se 15. srpna 1930 v rodiné tis-
kafe, a tomuto méstu zlstal vérny. Vystudoval tamni klasické gymnéazium a po maturité
v roce 1949 si vybral studium ceStiny a déjepisu na pedagogické fakult€ Univerzity Kar-
lovy v Ceskych Bud&jovicich. Prvni ugitelské misto ziskal na stfedni Skole ve Vlasimi.
V té dobé zacal dalkové studovat Vysokou Skolu pedagogickou v Praze, obor cesky jazyk
a literatura pro stfedni Skoly. Po roce 1954 byl na vlastni Zadost pfeloZen na jedenécti-
letou stfedni Skolu v Kaplici. Zde stravil nékolik plodnych let, dovedl k maturité vdécné
studenty, s nimiZ se po léta setkaval na pomaturitnich srazech. Setkani po Sedesati letech
od jejich maturity, na které se velmi t&§il, se uZ bohuZel nezicastni.

Karel Dvorédk se i po dokonceni studia na Vysoké Skole pedagogické v Praze dile
neustale vzdélaval a prohluboval své znalosti ¢eského jazyka a literatury. Kdyz se v roce
1960 stal pracovnikem Krajského pedagogického tistavu v Ceskych Bud&jovicich, netu-
§il, Ze v ném proZije tficet let. Po celou dobu odvadél poctivou préci, odborné a metodic-
ky podporoval ucitele Cestiny, objizd€l zakladni a stfedni Skoly v kraji, pfednésel, psal
odborné ¢lanky. Spolupracoval s Vyzkumnym tustavem pedagogickym a Vyzkumnym
ustavem odborného Skolstvi v Praze a zv14st€ pak s docentem Karlem Svobodou, vyni-
kajicim bohemistou ptisobicim v té€ dobé na FF UK, ktery Karla Dvoraka jako vynikajici
teoretik a zkuSeny praktik metodicky vedl a stal se jeho celoZivotnim vzorem. Z odborné
spoluprice s profesorkou Marii Cechovou v oblasti teorie a praxe vyucovéni dedting se
postupné vyvinulo trvalé prételstvi, jehoZ si nesmirn€ vazil.

Zajem Karla Dvordka smétoval postupné stdle vice k vyzkumu pisemnych projevi
zaklt zékladnich a stfednich Skol, pozdéji se soustfedil predevSim na vztah mysleni
a vyjadrovani stfedoskolskych studentd. V mnoha odbornych ¢lancich se zamyslel nad
pfi¢inami nedostatkl v pisemném vyjadifovani zZakt gymnazii jihoCeského kraje. Zdi-
raziioval ddleZitost oprav pisemnych praci, pfi nichZ je tfeba zZdky vést k odhalovéni
nedostatkil v jazykové stylizaci. K tomuto tématu zaméfil doktorskou a posléze i kandi-
datskou préci, kterou obhdjil v roce 1981. Vysledky své vyzkumné Cinnosti pravidelné
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publikoval v &asopise Cesky jazyk a literatura. Za vybornou praci v odborné oblasti mu
byla Univerzitou Karlovou v sedmdesétych letech udélena medaile Josefa Jungmanna.
V osmdesitych letech pracoval v odborné komisi pfipravujici ucebni osnovy ceského
jazyka a literatury pro vyuku na gymndziich. V roce 1989 vydal Krajsky pedagogicky
Ustav inspirativni text K aktivnimu porozuméni textiim.

Od 1. z4f 1990 byl piijat na Pedagogickou fakultu v Ceskych Budgjovicich, stal se
¢lenem Katedry ceského jazyka a literatury, didaktikem pro obor Cesky jazyk. V roce
1991 se v oboru Cesky jazyk habilitoval. Prednasel, vedl semindfe didaktiky ceStiny,
pfipravoval studenty na pedagogické vystupy, analyzoval s nimi priibéZné praxe v oboru
Cesky jazyk. Rozvijeni mySleni a zdokonalovéani stylizace Zakil, sémantika jazykovych
prostfedkli zaméstndvaly mysl pana docenta neustdle. Tak vznikl studijni text urceny
posluchac¢im pedagogické fakulty, ale i uciteliim stfednich Skol v praxi Nedostatky v my-
§leni a ve stylizaci Zikii (Ceské Bud&jovice, 1993), ktery si kladl za cil piispét ke zdoko-
naleni mySlenkovych procesti a komunikac¢nich schopnosti Zakt. Plisobeni pana docenta
Dvotéka na Pedagogické fakulté trvalo do roku 1994, kdy odesel na odpocinek. Kontakty
s nami byvalymi kolegynémi a kolegy vSak neprerusil a prili§ neodpocival. Prichédzel si
k ndm podebatovat o cestiné a o jeji vyuce. Po ztraté¢ manzelky se jesté vice upnul k mi-
lovanému oboru.

Jeho dlouholetych zkusenosti a znalosti z praktické vyuky ceStiny vyuzila také Vysoka
$kola evropskych a regionalnich studii v Ceskych Budg&jovicich. Tam sbiral dalsi jazyko-
vy materidl a zamyslel se nad proménami soucasného jazyka. V roce 2007 vysly studijni
texty Rozbor komunikacnich dovednosti a roku 2008 se docent Dvorak podilel jako spo-
luautor na ucebnim textu Komunikace a mysleni. UdrZoval odborné i pratelské styky se
stfedoskolskymi uciteli Biskupského gymnézia, kam kdysi vodil posluchace PF na praxi.

Docent Dvotak prichézel také na Filozofickou fakultu JihoCeské univerzity a predna-
Sel zde v ramci Jazykovédného sdruzeni AV CR doktorandiim a studentfim. Byl ¢astym
ucastnikem i dalSich prednasek z oboru, rad se zucastnil i odbornych seminéit s dok-
torandy Ceského jazyka. Zivé se zajimal o praci mladych kolegii v odd&leni lingvistiky.
Do poslednich chvil pracoval, sepisoval soubor studii o pracovnich postupech a formach
v komunikacni a slohové vychové, v nichz se vracel k mySlenkdm svych ucitelti a radca,
znovu se nad riznymi problémy zamyslel, pfidaval své zkuSenosti. Dvousetstrankovy
material nam predal pfi své posledni navstéveé na fakulté zacatkem tnora 2018.

Byl prikladem clovéka, ktery Zil skromné a vSechno své tsili vénoval préci, nebot ta,
jak fikal, mu pomadhala pfekondvat samotu i zdravotni potiZe. Nedad se zapomenout na
jeho mily usmév, na hezké chvilky u kaficka s hovory odbornymi i vzpominkovymi.
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Konference Cizi a jiny v Ceském jazyce a literature
v Ratibofi

Marek Lollok, PAF MU Brno lollok @ped.muni.cz
Hana ZiZzkova, PAF MU Brno zizkova@ped.muni.cz

Ve dnech 6. a7 7. zafi 2017 se v polské Ratiboii uskutecnil uz 9. ro¢nik mezinarodni
konference, jejimz letoSnim tématem bylo Cizi a jiny v ¢eském jazyce a literatuie. Na
40 prispévki bylo rozdéleno do jazykové a literdrni sekce v poméru zhruba dvé ku jedné.

Mnohost pohledil na dstfedni téma a pestrost konference predznamenaly jiZ plendrni
prednasky: Jana Hoffmannova (Akademie véd CR, Praha) se zaméfila na riazné typy
reprodukci cizi promluvy; komentovala naptiklad, jak odliSujeme cizi promluvu od své
vlastni a jak se projevuje souhlas, ¢i nesouhlas s cizi promluvou. Zbynék Holub (Slezska
univerzita, Opava) se vénoval vybranym adaptacim v ¢eském, moravském a slezském
pohrani¢i. Filozoficky pfesah méla pfedndSka Mieczyslawa Balowského (Uniwersi-
tet im. A. Mickiewicza, Poznan), ktera s odkazem na teorie E. Lévinase a Z. Baumana
konceptualné bliZze vymezila triadu tstfednich, na konferenci Casto sklofiovanych pojmu
svitj, cizi, jiny. Dobrava Moldanova (Univerzita J. E. Purkyng, Usti nad Labem) hovofila
o specialnim typu tzv. krajanské literatury; zvlastni pozornost vénovala pr6zam hloubéji
reflektujicim exilovou zkuSenost, zejména zkuSenost emigrantll americkych a kanad-
skych (knihy Zdetika Némecka Tvrdd zemé, Zdeny Salivarové Hniij zemé a Josefa Skvo-
reckého Nevésta z Texasu). Na zavér plenarnich prednasek se Marie Cechova (Univerzita
Karlova, Praha) zaméfila na cizi propria, kterd se vyskytuji v Ceskych frazéméch, at
uz béznych, ¢i raritnéjSich (napt. Pyrrhovo vitézstvi, Kolumbovo vejce, kruty jako Nero,
bloudit jako Ahasver, streZit jako Kerberos aj.).

Naznacena riznorodost se prolinala celym oddilem jazykové sekce, kterd byla roz-
délena do nékolika ¢asti: Cizi a jiny ve frazeologii, v gramatice, v lexiku, v médiich
a v onomastice.

Frazeologickou oblast uZ pfedznamenala plenarni pfednaska Marie Cechové, v jejimz
duchu pokracovala Mira Naceva-Marvanova (Univerzita J. E. Purkyné, Usti nad Labem),
ktera v korpusu SYN v5 hledala pravopisné a morfologické varianty biblismu (bloudit /
putovat / potulovat se / toulat se jako Ahasver) a zajimavé byly zejména informace o tom,
odkdy se konkrétni frazémy vyskytuji v Ceskych textech. Renata Neprasova (Akademie
véd CR, Praha) zase pfipravila ukdzky hesel z pfipravovaného heslafe Akademického
slovniku CeStiny a vybrala takova, v nichz je ve frazému (de)toponymni komponent. Nad
preklady frazému a idiomu se zamyslel Lubomir Hampl (Akademia Techniczno-Huma-
nistyczna, Bielsko-Biata), na vicejazy¢nych prikladech idiomu (napft. vzit nohy na rame-
na, dopadli jako sedldci u Chlumce) ukazal, Ze idiomy funguji jako celek a nelze je tedy
otrocky doslovné prekladat — jsou pevné zakotvené v jazykovém prostredi.

Do &asti Cizi a jiny v Ceské gramatice patiil prispévek Sarky Peskové (Univerzita
J. E. Purkyné, Usti nad Labem), ktera zkoumala, zda Zaci v 6. a 9. tfid& zakladni skoly
rozuméji vyznamu cizich prefixii a prefixoidi. Naopak cizi sufixy a sufixoidy (-ing/-ink,
-oid a -idda) a jejich pouZzivani v CeStiné zajimaly Zuzanu Déngeovou (Akademie véd
CR, Praha). Jitka Holasova (Univerzita J. E. Purkynég, Usti nad Labem) se pokusila odpo-
veédeét na otazku, co je jesté blend a co je kompozitum v Cestiné. Uvedla zajimavy priklad
blendu: kecice (keCup a hoicice). Kandidity na nova ceska slovesa, kterd by mohla byt
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zatazena do slovnikl, navrhla ve své prednasce Hana Zizkova (Masarykova univerzita,
Brno), mezi jinymi zminila naptiklad mailovat, brainstormovat, lajkovat ad. PribliZenim
vyuky Cestiny pro cizince byly tfi nasledujici piispévky: v prvnim Ilona Stary Kofanova
(Univerzita Karlova, Praha) roz¢lenila vidovd homonyma a stanovila markery na urceni
vidu, napfiklad u slovesa opadat hraje roli i kontext: voda / nadseni opadd x listi | omit-
ka opadd, ve druhém se Darina Hradilova (Univerzita Palackého, Olomouc) zamyslela
nad tim, zda mdZe byt rodily mluv¢i povazovan za etalon spravného pouZivani Cestiny
a ve tfetim Yulia Semyachkina (Univerzita Karlova, Praha) upozornila na typické chy-
by ruskych studentd ucicich se Cesky. Uvedla, Ze se cizinec lehce stidva zajatcem svého
matefského jazyka, ktery povazuje za spravny, a to pak zplsobuje jazykové chyby. Nad
rozdilem mezi otdzkami typu Kdo rozbil okno? x To okno rozbil kdo? a mozZnymi typy
odpovédi na né v mluvené Cestin€ se zamyslel Jifi Zeman (Univerzita Hradec Kralové).

I pfispévky k tomu, co miiZe byt cizi a jiné v lexiku, byly velmi rozmanité. Tuto ¢ast za-
héjila Galina Shchelokova (Univerzita Karlova, Praha), ktera nastinila sémanticky vyvoj
slova cizi ve vybranych slovanskych jazycich. Zménu ve vyznamu slov potvora a mrzdk
zachytila Alena M. Cernd (Akademie véd CR, Praha), ktera sledovala vyvoj prekladu
obratu Zizka, potvora mrzutd, od jeho prvniho vyskytu aZ do 20. stoleti. Naopak na neo-
logismy a jejich vymezeni se soustiedila Michaela Liskova (Akademie véd CR, Praha),
ktera mimo jiné upozornila na to, Ze slovo minisukné, uvedené v NESC pod heslem neo-
logismus, dnes u¥ jako neologismus nevnimame. Jana Nova (Akademie véd CR, Praha)
ve své prednésce predstavila iskali, se kterymi se potykaji lexikografové pfi sestavovani
novych slovnikovych hesel, za v§echna uvedena zmifime alespon diskutovany vyraz bi-
liondr. Diana Svobodova (Ostravska univerzita) upozornila na zaludnosti cizich slov ve
vyuce CeStiny, za stéZejni povaZovala uvedeni kontextu v pfipade procvicovani synonym,
jak uvedla na ptikladu: negativni krevni test je zcela jisté pozitivni, ne zdporny. Ptispévek
Ewy Michalské (Akademia Techniczno-Humanistyczna, Bielsko-Biata) byl vénovan la-
tinismdm, galicismiim a anglicismim v soucasné ceStiné.

Cast Cizi a jiny v médiich zahajil Karel Komarek (Univerzita Palackého, Olomouc)
ukdzkami brilantni jazykové hry s knizni ceStinou ve hrach Voskovce a Wericha, za
vSechny pfiklady uvedme alespoii hyperkorektnost ve slovech hampyz a pyzl. Petr Sadlo
(Ostravska univerzita) se vénoval fecovym aktim na chatech hraca pocitacovych her
a konstatoval, Ze dochdzi k ignoraci jak koherence, tak i koheze. Jindfiska Svobodova
(Univerzita Palackého, Olomouc) na ukézce textu Tomia Okamury ukazala dileZitost
kritického mySleni pfi ¢teni medidlnich texti.

ZavéreCna cast jazykové sekce konference patfila onomastice. Martina Spévackova
(Zapadoceska univerzita, Plzeinl) se zaméfila na 47 jmen obsazenych v kronice tak fece-
ného Dalimila. Objevila se zajimava otazka: zda Durynk je vlastni jméno, nebo oznaceni
toho, ktery pfiSel z Durynska. Za nepfitomného Patrika Mittera (Univerzita J. E. Purky-
né&, Usti nad Labem) byl prednesen piispévek o nizvech Zelezni¢nich stanic a zastdvek;
v poslednim pfispévku konference se Andrea Svobodové a Klara Matiasovitsova (Aka-
demie v&d CR, Praha) vé&novaly pocestovani ndzvl biblickych knih.

Literarnévédna sekce, v poméru k jazykové poctem tcastnikti zhruba polovi¢ni, zato
vsak s poCetnéj$im zastoupenim polskych badateli, tentokrat zahrnovala prispévky nejen
literarnévédné, ale i obecnéji kulturologické.

Jifi Novotny (Zapadoceska univerzita, Plzen) ve svém prispévku Motiv konverze v nej-
starSi Ceské hagiografii na konkrétnich pripadech predstavil navrh klasifikace riznych
typl konverzi (napf. naboZenska konverze, konverze duchovni, konverze socialni role);
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akt konverze Ize totiZ podle autora chépat jako specificky stiet ,,svého* s ,,cizim, jinym*.
Jeho plzetisky kolega Viktor Viktora pfibliZil poslucha¢im myslenkovy vyvoj K. Kloster-
manna, spisovatele pochdzejiciho z ¢esko-némeckého prostiedi. Viktora nacrtl Klos-
termannovu cestu od takika programového rozhodnuti stit se ceskym spisovatelem az po
jeho protihabsburské, protinémecké a v pozdnim véku téZ antisemitské postoje.

K zajimavym piispévkim patfil rovnéz referat Jitiho Jelinka (Univerzita Karlova,
Praha), ktery v Ceské poezii od romantismu po soucasnost zkoumal zptisoby umélecké
evokace ,.hlast z jiného svéta“ a feci mrtvych. Jelinek pod hlavickou tématu konference
sugestivné upozornil na vztahy a souvislosti mezi nékterymi kanonickymi i méné zna-
mymi basniky; bylo moZno si povS§imnout, jak do svého dila hlasy a feci predevsim ze
zahrobi integroval napriklad K. J. Erben, K. Leger, A. E. MuZik, F. S. Prochazka, K. Ba-
banek, ale také Z. Hejda ¢i R. Fridrich.

Na soucasnou literaturu byly zaméfeny pfispévky Bohuslava Hoffmanna, Vladimiry
Brcakové (ZapadocCeska univerzita, Plzen), Justyny Pietrzykowské (Panstwowa Wyzsza
Szkola Zawodowa, Raciborz) a Marka Lolloka (Masarykova univerzita, Brno). Prvni
ze jmenovanych analyzoval kniZni rozhovory Karla HviZdaly s pfednimi osobnostmi ¢eské
kultury (napt. V. Havlem, J. Suchym, V. Bélohradskym, P. Landovskym aj.); v pfevdzné
stylistické analyze pojmenovaval Hvizdalovy strategie v koncepci a vedeni jednotlivych
rozhovort, v¢etné€ zpusobu jejich prepisu a editovani. Jeho hlavni tezi pfedznamenava
jiz oznadeni prispévku: Zanr interview jako koncentrace vztahi ,,jinakosti* a ,,cizosti.
Vladimira Bréakova se zvlastnim zfetelem k hlavnim postavam interpretovala vybrané
prézy Egona Hostovského (napf. Sedmkrat v hlavni dloze, Cizinec hled4 byt, Nezvéstny
aj.). Justyna Pietrzykowska, vénujici se dlouhodobé dilu Milana Kundery, zase apliko-
vala poznatky teorie fikénich svétii na Kunderovy romény. A kone¢né Marek Lollok se
snazil pfiblizit promény obrazu ,,jiného* a ,,ciziho* v ¢tenéf'sky oblibené autobiografické
trilogii Terezy Bouckové (Indidnsky béh, Rok kohouta, Zivot je nadherny). Soustfedil se
hlavné€ na vyvoj vztahu hlavni hrdinky a zdroven vypravécky k adoptovanym romskym
chlapctm.

K mimoliterarnim, av§ak rovnéz k tématu konference orientovanym, ptispévkim patfil
imagologicky pohled” Hany Herrmannové (Univerzita Karlova, Praha) na ¢eskou mi-
noritu v rumunském Banatu;' autorka se soustiedila na zakladni otazky jazykové, etnické
i ndboZenské identity krajant, véetné jejich stereotypniho vnimani majoritou. Obdobné,
tedy se zaméfenim na historii i soucasnost kdysi vyznamné ¢eské menSiny v polském
Zelové, byl orientovén piispévek Grazyny Balowské z univerzity v Opoli.

Organizatorim patii velky dik za pfipravu a realizaci celé konference i doprovodného
programu. Konferencni diskuse byly velmi podnétné a inspirativni, celé dva dny se nesly
ve velmi pratelském duchu, o ¢emz svédci i zavéreCna srdec¢nd blahopiani k Zivotnim
jubileim Marie Cechové, Viktora Viktory a Mieczyslawa Balowského.

'S piispévkem H. Herrmannové do velké miry koresponduje jeji text Pisobeni ucitele ¢estiny v rumunském Banatu
v letech 2009-2016 (publikovany v CJL v &. 1/2017-2018, s. 26-32).
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Z literarniho muzea

Vladimir Novotny vlno@seznam.cz
y

JifFi Haussmann

Snad jediné ve velice obtizném literarnim kvizu by se mohla objevit otazka, kterd by
znéla asi takto: Na pohibu kterého ceského literata 20. stoleti se shromézdilo nejvice
vysokych, ne-li takfikajic nejvyssich statnich a politickych hodnostaia? Malokdo by ji
asi zodpovedel spravné, zvlasté dnes uz mozna skoro nikdo, pricemz spravna odpovéd
by znéla: Na poslednim rozlouceni s basnikem a prozaikem Jifim Haussmannem v lednu
1923, ¢ili s talentovanym spisovatelem, ktery podlehl souchotindm jiz ve v€ku necelych
petadvaceti let. Literarni historik by asi mél podat vysvétleni, co k tomu vedlo a pro¢
se tenkrat pohibu zucastnili ,,Celni predstavitelé viid¢ich arada‘: dostavili se totiz sloZit
soucitny hold neboztikovu otci, jenZ byl kratce nato, co tak zahy prisel o syna, povolan
za ministra spravedlnosti.

Vysoce postaveni tiednici dorazili, Haussmannovi generacni vrstevnici vSak pohfi-
chu nikoli — a jak po letech vzpominal jeho duchovni a umélecky radce Otokar Fischer,
skute¢né na pohibu ,,chybéla skoro tplné literatura“. Nelze v tom vSak spatfovat Zadny
bojkot nebo protest: a¢ byl zesnuly, jak konstatuje Pfemysl Blazi¢ek v Lexikonu ces-
ké literatury, vice neZ typickym predstavitelem wolkrovsko-nezvalovského povalecné-
ho pokoleni, s jeho mladymi literdrnimi reprezentanty se osobné viibec ¢i téméf viibec
nestykal a v téch Casech se stal svébytnym solitérem Ceské literarni avantgardy. Praveé
jako neslitovné britky satirik a neméné srSaty parodik se Haussmann jistéZe netésil prizni
napfic celého tehdejsiho literarnékulturniho spektra. Koneckonct i kritickd odezva jeho
nepiili§ hojného, le¢ iderné Stiplavého dila tenkrat prichazela spiSe z pera starSich tvir-
cl, k nimz patfili jiZ zminény dramatik a basnik O. Fischer, Antonin Prochazka, mluvci
Moderni revue, nebo FrantiSek Skécelik, ¢len Saldovské druZiny. Z osobnosti nastupujici
generace mél pro zjevny talent Haussmanntiv slova uznéni zv14sté Josef Hora.

Z pohledu 21. stoleti je Jifi Hausmann takieCenym autorem jedné knihy, ac jich vydal
tfi a ta Ctvrtd vySla posmrtné. Tou jedinou knihou je minéna satiricka préza Velkovyroba
ctnosti, kterd poprvé vysla v fijnu 1922 neboli pouhych sto dni pred spisovatelovym pied-
¢asnym skonem. Knihy maji i takové osudy, z kulturni paméti ¢eské literarni bohemistiky
by ale mohlo neblaze vypadnout, Ze tento autor zacinal jako basnik (pfedevSim v letech
prvni svétové valky), debutoval knihou verst (v prvnim povéalecném roce 1919) a pravem
se o ném napsalo, Ze navézal na havlickovskou tradici politické satiry. Ostatné stejn€ jako
Josef Svatopluk Machar a Viktor Dyk, u nichZ sice obdivoval jejich ,,protiiluzivni pojeti
spolecenského déni*, ale ve svych satirickych ostnech na n€ ve jménu mladé literatury
s gustem dtocil a nejednou je hrave i dravé karikoval.

Nikoli ndhodou se Haussmannova basnicka prvotina nemélo vystizné nazyva Zpévy
hanlivé a ma neméné vymluvny a Zanr dila upfesiiujici podtitul Sarkasmy a karikatury.
KdyZ vSak pfi$la na svét, autor si opradvnéné posteskl, Ze za doby jejiho tisku se objevila
,»na nasem trhu takova zdplava pamfletli, broZur a také-basni majicich byti satirami, Ze
tento obor literarni produkce je na Cas siln€ zdiskreditovan®. Jeho satife to vSak nehrozi-
lo: na rozdil od dobového satirizovani se vyznacovala ti¢inné ironickym nadhledem. Jind
nebyla ani jeho druhd sbirka Obcanskd vdlka (1923). Pochod bozZich bojovnikil v ni znél
takto: ,,V boj jdou, stateCnosti zafi, / tovarnici, uzenarfi, / feznicky cech pravy tank — /
feditelé velkobank.*
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A utopicka satira Velkovyroba ctnosti, jiz kuptikladu vykladac Ceské satirické literatu-
ry Radko Pytlik pramadlo citlivé zaclefiuje do ptihradky ,,préz tzv. proletiiského obdobi*
analéza v ni v prvé fadé ,,ideové zahroceny namét, proniknuty zfetelnou protiméstackou
a protivalecnou tendenci*“? Kéz by to bylo takto prostinké! VZdyt bliz§i oznaceni své kni-
hy nabizi od pocatku sdm autor, ktery ji vtiskl mnohovyznamovy podtitul ,,nepravidelny
roman“‘. MoZné nikoli ze vSeho nejvice, ale do znacné miry je to pfedevS§im znamenitd
literarni parodie, v niZ se s chuti paroduje vSe, co se parodovat di: svétova a tuzemska
politika, metropolitni i provinéni tisk, tzv. krvavé romany, ruské psychologické povid-
ky, postava Maté&je Brou¢ka z Cechovych satir, utopie H. G. Wellse, indidnky, burzovni
zpravy, detektivky, salonni romany, vytvory tfedniho §imla aj., a to vSe s neuvéfitelnou
slovni bravurou.

Jifi Haussmann zejména v hlavnim ramci svého vypravécského pasma sarkasticky,
prost vSech iluzi, rozviji leitmotiv dobové antiutopické literatury a vypravi pfibéh vyna-
lezu zazracné latky jménem agathergie (nelze nepfipomenout dobovou predstavu Karla
Capka, vtélenou do fejetonistického roménu Tovarna na Absolutno), jejimZ vdechovénim
se jedinec nebo i lidstvo celé ,,umraviiuje® a jejimz prostfednictvim dokonce i politiko-
vé by byli schopni ,,celé lidstvo uctnostnit®, jenZe to dopadne jako vZdy. TakZe je jeSte
hat a dojde k dal$i oboustranné znicujici valce (mezi severem a jihem ostrovniho statu
Utopie), kterd se posléze uzavie ,,Zbraslavskym paktem*. Pti jeho psani se autor mohl
inspirovat i D&jinami strany mirného pokroku v mezich zakona z pera Jaroslava Haska,
ktery odesel na onen svét jen o né€kolik dni dfiv nez autor Velkovyroby ctnosti.

Trefné jizZ v mezivalecném obdobi Otokar Fischer poznamenal, Ze ,,neni tu takika véty,
aby ji nebylo néco travestovano, a tak nabyva sloh nejriiznéjSich tvarnosti podle toho, na
jakou manyru se zde neb onde dé€laji Zerty*. Vskutku: Haussmannova Velkovyroba ctnosti
je ukdzkovou literarni travestii, doléhd vSak na ni i pfislovecny zub Casu: jako kazda prilis
Casova travestie je az zahlcena velkym mnoZstvim dobovych a mistnich narazek, které
dal§im generacim ¢tenafiim mohou byt méalo srozumitelné. Fischer ddle dokonce vycita
autorovi, Ze knihu posouva k ,tfisti drobnych ndpadt®. Zato pozdéjsi Pytlikovo tvrze-
ni, Ze Haussmann tvoii ,,pod dojmem pfichodu svéta nového*, pfipomina orwellovskou
novorec¢: Zadny novy svét nikam nepftiSel. Zistal ten stary, o némz v mottu knihy cteme
davna slova Smila Flasky z Pardubic: ,,Svét je v sobé sama vojna.*

Na misté jsou i slova zdanlivého protitradicionalisty Jifiho Haussmanna, Ze ,,éloveék
musi mit pfedky®. Jeho otec, syn profesora strojnictvi, se jesté za basnikova Zivota stal
prezidentem vrchniho soudu. Matka mu byla ryzi literarni dGvérnici — v rodiné se Cas-
to mluvilo o Haussmannové prababicce, kterd byla v Libochovicich castou spolecnici
Ulriky von Levetzow a nejednou zaslechla ,,pichlavost o staré zamilované Excelenci®.
Haussmann se vSak kofil nikoli Goethovi, nybrz Heinovi a jeho pojeti satiry. VSak jeho
tvaréim krédem bylo: ,,Heinovskou sprchou dusit sentiment.*

Ukézku z dila Jifiho Haussmanna najdete na www.ceskyjazykaliteratura.cz
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Cteni optimistické
Robert Adam robert.adam @ff.cuni.cz

sy v

Barbora Cihakova - Daniel Kubec (ed.): Moje fec. Fejtdnky Dobré Cestiny. Brno: CPress, 2016.

Ve své eseji Nechat jazyk kockdm — a cesty vlkiim?, uvetejiiované na pokracovéni v ¢a-
sopise Vesmir v roce 2006, si Vaclav Jamek st€Zoval na pokles zdjmu odborné verejnosti
o kultivaci jazyka a feci; mimo jiné poukazoval i na dstup zZanru jazykovych koutkt a Ze-
hral na absenci popularizacnich kniZek, ,,jejichz hlavnim smyslem bylo udrZovat mezi
lidmi motivaci, pocit, Ze jazyk stoji za to, aby se o n€j pecCovalo®.

O dekadu pozdéji mizeme konstatovat, Ze pocet kazdoro¢né vydavanych kniznich
publikaci tohoto typu je vyssi nez kdykoli v minulosti. Neddvno v tomto ¢asopise do-
porucoval feditel UJC Martin ProSek pozornosti &tenaft knizku Jeremeri a jiné zdhady
prekladatele Jana MattuSe, sestavenou ze sloupkl uvefejiiovanych v Lidovych novi-
nach. V této kratké recenzi chceme predstavit publikaci Moje rec, sestavenou z jazy-
kovych fejetoni uverejiiovanych na strankédch internetového magazinu Literdrni basta
Dobré Cestiny. Neni to prvni piipad knizniho vydani odlehéené psanych textl o Cestiné
pochdzejicich z prostiedi internetu — uz v roce 2014 se na trhu objevil soubor skvéle
vypointovanych causerii Jana Taborského Jazykové jednohubky, publikovanych pivodné
na hojné€ navstévované facebookové strance.

,.Fejtonky Dobré cestiny* jsou mezi populariza¢né zamérenymi knizkami o jazyce vy-
jimecné vékem svych autorti: vétSin€ z Ctrnacti¢lenného autorského kolektivu, jejz tvori
studenti a absolventi dnes jiZ zaniklé Literarni akademie Josefa Skvoreckého (§kola dnes
pusobi pod zkricenym nazvem Literarni akademie) a dvé jejich vyucujici-editorky a li-
terarni historicky, jeSté nebylo tficet let. KniZka tak reprezentuje pohled soucasné mladé
generace jazykovych profesiondlll na cestinu. Jaky pohled to je?

Zaprvé je tfeba fict, Ze se v textech projevuje literarni Skoleni jejich autorti — napriklad
tim, Ze mnohé texty jsou skute¢né vtipné. Autori nékdy okouzlené, jindy spise s povyta-
Zenym obo¢im naslouchaji rozmanitym slangovym projeviim, registruji slovni zimény
a mylné domnénky o vyznamech celkem béZné uzZivanych slov, pozoruji jazyk pracov-
nich inzerétt ¢i sportovnich komentéid, hraji si s nezamyslenymi segmentacemi slovnich
fetézcll z webovych adres atd. a to vSe pretavuji do poutavych sloupki; misty se sice
dopoustéji vécnych nepiesnosti, ale to jim snad jakoZto nelingvistim mlZeme promi-
nout. Druhym vyraznym rysem téchto textl je zfetelné presvédceni ,,dobrocestinara®, ze
cestina stoji za to, aby se o ni peCovalo — ¢tendr této recenze si nejspi§ povSiml, Ze jsme
pravé zopakovali vySe uvedeny citit Vaclava Jamka. Autofi fejtonka chiapou jazykovou
kulturu jako véc osobni prestiZe tviirci verejnych komunikéti a sdileji davné presvédceni
teoretikll jazykové kultury z PraZského lingvistického krouZzku, Ze nedostatecnd péce
vénovana formé projevu snizuje jeho funkcnost.

Stiedoskolskym ceStindfim nabizi Moje 7e¢ moznost nabidnout studentiim texty o ja-
zyce psané vnimavymi piislu$niky mladé generace. Lze si z nich vybrat texty, které
mohou dobie demonstrovat povahu a podstatu fejetonu. O obycejném ¢teni pro zabavu
nemluve.
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Cestina v bolestné dobé

Helena Chylova chylova@kcj.zcu.cz

Véclav VelCovsky: Cestina pod hdkovym kiiZem. Praha: Karolinum, Ustav pro studium totalitnich
rezimd, 2076.

Obdobi protektordtu Cechy a Morava predstavuje jednu z nejbolestngjsich kapitol
v d&jinach nasi zem&. V této dobé se Cesi museji vyrovnavat s mnoZstvim systematic-
kych a nelidskych opatfeni namifenych proti existenci naroda a proti ¢eskému jazyku
jako jednomu z narodnich symbolt.

Publikace zabyvajici se prehledovymi vnéjSimi déjinami CeStiny (napf. B. Havranek;
J. Dvorik, P. Maléik, D. Slosar; K. Komarek)! se tomuto tématu vénuji s ohledem na sviij
rozsah spiSe okrajové, podrobnéji R. Dittmann?.

Recenzovana kniha tak pomaha zaplnit jedno z bilych mist v déjinach jazyka. Pfina-
§i podrobny pohled na fungovéni jazyka a jazykovou politiku v obdobi let 1939-1945
v kontextu ¢esko-némeckych vztaht, které autor nejen v daném chronologickém obdobi,
ale i v celé jejich historii oznacuje metaforicky jako nesouZiti. Toto nesouZiti je v autoro-
vych pracich prezentovano v mnoha podobach: od osvicenské stdtné ,,tolerantni* dena-
cionalizace pies revolucni obcansky ,,paralelismus* Cechit a Némcii, nacionalistickou
,segregaci zdveru 19. stoleti, Ceskoslovenské (republikové) ,,zrcadleni némecko-Ces-
kych vztahii do cesko-némeckych* az k protektordtni ,,lingvo-/genocidé“ a povdlecnému
. (vy)Feseni (s. 221). V Sirsich souvislostech historickych, politickych, kulturnich a lin-
gvistickych V. VelCovsky sleduje konstituovani ¢esko-némeckych vztaht a postihuje, jak
v obdobi nacistické okupace ¢esko-némecké nesouziti dosahovalo vrcholu.

Poukazuje na historicky lingvocentrismus formujici se pfedevSim v dobé osvicenské
a vyostiené se projevujici pravé v obdobi ohrozZeni samé existence Ceského jazyka, kte-
rou protektorat bezpochyby predstavuje. Konstatuje a doklddd mnozstvim dobovych
archivnich materili a informacemi z dobového tisku, Ze protektoratni jazykova politika
z pohledu Némct napravovala staré narodni kiivdy, usilovala o historické zadostiuc¢inéni
a sméfovala k narodni a jazykové genocidé Cechl. Cestina méla byt trpéna pouze jako
lidovd tec, lokdlnt kolorit a casem méla byt nahrazena némcinou. (...) Zdrovern dochd-
zelo ke sjednocovdni chdpdni jazyka (némciny) a politické orientace (nacismu, s. 222).

Autor navazuje programové€ na svou publikaci pfedchozi (V. Vel€ovsky. NesouZiti.
Cesko-némeck4 jazykova politika 18.—20. stoleti, 2014, pfedevsim na kapitolu nazvanou
Prevzeti ochrany: ceStina a némcina za protektoritu) a ve své monografii rozpracovava
otazky jazykové politiky. Metodicky se opira o studium totality, zaméfuje se na historic-
kou kazdodennost, na vyzkum mentalit, v némz kli¢ovou roli hraje hodnotovy Zebticek
a s nim souvisejici komunikacni kéd. Vymezuje problematiku jazykové politiky a jeji
klicovou triddu: ideologie — mechanismus — vykon.

Jak sdm autor konstatuje (s. 5), monografie se zaméfuje na pét strategickych oblasti: na
oficidlni jazykovou politiku protektoratu Cechy a Morava, na &estinu ve vefejné spravé

! HAVRANEK, B. Vyvoj ceského spisovného jazyka. Praha: SPN, 1980. DVORAK, J.; MALCIK, P.; SLOSAR, D.;
VECERKA, R. Spisovny jazyk v déjindch eské spolecnosti. Brno: Host, 2009. KOMAREK, K. Déjiny ceského jazy-
ka. Brno: Host, 2012.

> DITTMANN, R. Cesky jazyk za protektordtu 1939-1945. In Cestina a déjiny. Studie k Moderni mluvnici cestiny.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 126-148.
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a ve sluzbg, Cestinu a némcinu ve Skolstvi a védé, na vyuku némciny a vniméni jazyka
jako hodnoty v dobé nacistické okupace. V celé monografii neustéle pfipomina vyznam
jazykové otazky v Ceskych dé&jindch, jeji souvislost s jazykovou identifikaci novodobé
Ceské spolecnosti a vyuZzivani jazyka k prosazeni politickych cilt.

V kontextu jazykové protektortni politiky se autor soustfeduje nejen na oficidlni sta-
noviska, ale zabyva se i kazdodennim Zivotem. Vénuje pozornost kolaboraci, germani-
zaci a odnarodnéni. Sleduje postupné zavadéni némciny jako ufedniho jazyka a snahu
nacistil o zachovani zdanlivé legality a legitimity pravnich a procesnich postupti souvisi-
cich s pfevahou némciny ve vetrejném prostoru. Velmi zajimavé jsou také tidaje o dobové
dvojjazycnosti, o dobové toponymii a jazykové krajiné, o souboru vSech népist pozoro-
vatelnych ve vefejném prostoru, doklddané i dobovymi materidly a fotografiemi.

V souvislosti s uzivinim cestiny ve vefejné spravé a sluzbé jsou analyzovana témata
uZzivani jazyka jako néstroje propagandy, podoby ceStiny v novinéch, ideologizace pravo-
pisu a vytvareni zamérné pokiiveného jazykového obrazu svéta. Publikace tak prezentuje
radu aspektl spjatych se zkoumanim jazyka v dob€ totalitniho reZimu.

Radu novych informaci se &tenér dozvi také o problematice odstrafiovéan{ edtiny jako
jazyka Ceské vzdélanosti. Autor popisuje omezovani funkci cestiny, jeji postupné vy-
tlacovani ze Skolniho prostiedi, uzavieni ceskych vysokych Skol, situaci v bohemistice,
limitaci kol stfednich, zavedeni némciny jako povinného vyucovaciho pfedmétu a vy-
znamné zasahy do Skolnich plant a osnov s témito kroky spojenymi.

V dalsi ¢asti knihy je prezentovana Cestina jako hodnota, jako narodni symbol. Autor
doklada dobové zakotvené jevy prestizniho a obranného jazykového purismu, pfipomina
lingvistické prace vychazejici v protektoratnim obdobi. Na pfikladech ukazuje také ne-
zastupitelnou roli poezie a tematizaci jazyka v basnich. Nelze zcela souhlasit se vSemi
autorovymi nazory v oblasti literarnich pfesahti, napf. s jeho (ne)vymezenim kanonu
Ceské poezie.

Specifickou kapitolou je Jazykova komika predstavujici humor jako duleZity kulturni
a spolecensky fenomén analyzovaného obdobi, jako prostfedek revolty, osobni statec-
nosti (napf. rozhlasovy reportér Franta Kocourek) i prostfedek nezamysleny, nezamérny.

I kdyZ je jasné, Ze v této oblasti mél autor nelehkou ulohu, nebot mnohé doklady se
traduji jen dstné, je tfeba poznamenat, Ze v tomto oddile jsou dokladény casto pouze
jednotliviny jesté s pfesahem mimo analyzované ¢asové obdobi. Odbornému charakteru
knihy zcela neodpovidaji uzZivana novinéi'ska ¢i esejisticka vyjadreni: lakmusovy papirek,
mapovat prostor aj.

I pres drobné vyhrady publikace podle naSeho nazoru pfinasi hlubsi poznani o fun-
govani CeStiny a némciny na naSem tzemi v protektoratnim obdobi, snazi se zachytit
kazdodenni jazykovou praxi ve vztahu politicky dominantniho a potlacovaného jazyka,
prezentuje jazyk z hodnotovych pozic jeho uzivateld. Prace pfedstavuje metodologicky
prinos k déjindm kazdodennosti, opird se o pramennou analyzu. Hodnoceni jazyka a jeho
funkci je pfedurceno politickou situaci ve vymezeném obdobi, autor otevird v souvislosti
s déjinami jazyka i néktera kontroverzni témata (viz vyse).

Misto doslovu autor predklada v souvislosti s uZitou metodou i zjiSténymi fakty vice
otazek nez odpovédi. Otazek nuticich k zamysleni, otdzek, na néZ neni mozné jednoduse
a jednoznacné odpovédét. I pravé proto by prvni monografickd publikace vénujici se
rozsahle danému tématu neméla zlstat stranou pozornosti nejen odborné vetejnosti, ale
ani vefejnosti ucitelské.
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