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Studie a clanky

Zihany osud JiFiho Ortena

Ladislava Lederbuchova LadLed @seznam.cz

Vzpominame stého vyro¢i narozeni basnika (30. 8. 1919 Kutna Hora— 1. 9. 1941 Praha)

Klicova slova: lyrika Jifiho Ortena, sbirky, frekventované motivy, literarni existencialismus

Key words: Jifi Orten’s lyrics, collections of poems, frequent motifs, literary existentialism

Grim Fate of Jifi Orten

The profile of the poet Jii{ Orten commemorates the 100™ anniversary of his birth (30.8.1919)
as well as the importance of his work. Orten’s existential lyrics not only speaks about wor-
rying experience of a man during WW2 but it is also speaks to contemporary audience with
its still topical emphasis on authentic feelings and attitudes of a man and his conscience irre-
spective of the era he lives in.

V Zihané knize, prostfednim z basnikovych denikd, je zdznam jeho snu z 16. 12. 1938
o dvou ohromnych ptéacich, zlutych smrtonosich s ito¢nymi zobany. Obraz vyjadiuje
Ortentiv zékladni Zivotni pocit — tisefi a obavu ze skrytého nebezpeci, védomi exis-
tencidlni danosti proZivat byti jako zdroj dusevnich muk uzavienych v sobé samém.

Sen inicioval archetypové téma ohroZeni ¢lovéka nezndmym nelidskym v lyrizo-
vané proze Eta Eta Zluti ptdci (vysla az v r. 1966, s rozepsanym romanem Mald vira):
Zlut se bliZila. Byla velikd, ohromné velikd, zabirala pro sebe ohromny kus nebe...
Kdo to byl ten Zluty mrak, miij boZe, kdo to byl? [...] Eta je Zluty ptdk a Eta je také
Zluty ptdk a to je prece néco hrozného, kdyz za ndmi prilétli, co si pocneme. Uvidéli
oci a zobany, uvideli Sirokd, strasnd Zlutd kiidla, kterd se sebe dotykala a byla Zlutd
[...] Otdceli za nimi hlavy, chlapci a dévcata za nimi otdceli hlavy a Eta a Eta letéli
kolem domu. Kruh byl nejprve Siroky, Siroky kruh, ale pak se zacal zuzovat, miij boZe,
byl stdle uzsi, co se stane..." V préze Mald vira, v existencidlnim mytu, pred nebez-
pecim chrani bezbranné sklenény dim. Tam se ukryly dvé divky — Sine a Véra. Obé
postavy romanu maji biografické rysy Véry Fingerové, osudové lasky dvacetiletého
Jifiho Ohrensteina-Ortena.

Po dobu jejich zndmosti psal Jifi Véfe dopisy, psal denné, nékdy i dvakrat tfi-
krat za den, z Prahy do Prahy, kde bydlela a kde oba studovali dramatické oddéleni
konzervatore. Psal denné odkudkoli, nejcastéji, nebyl-li v Praze, z Kutné Hory, od
maminky, ze svého domova, kde Zil do prazskych studii. I z toho je patrné, Ze psani,
pojmenovani subjektivnich stavili, zvlasté pocitl, bylo pro ného nutnou Zivotni po-
tfebou. Korespondence s Veérou tvoii dopln€k jeho denikovym zaznamiim v Modré,
Zihané a Cervené knize, pod nazvem Hovky kruh byla vydéana aZ v r. 1996. Dopisy

' ORTEN, J. Eta Eta Zluti ptdci. Liberec: Severofeské nakladatelstvi, 1966, s. 74-75.
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obsahuji i praktické informace, ale vétSinu tvofi intimni vyzndni, néZnd a hrava,
nékterd na hranici erotického sentimentu. Poezie Jiftho Ortena tuto polohu nezna,
je i ve své néze velka a ve své bolesti tragickd. Dopisy reflektujici Zivotni zaZitky
a obsah Ortenovych bdsni jsou sice motivicky spfiznéné (milostny vztah k Vére byl
pro basnika silnou inspiraci), ale dopisy nelze hodnotit jako literaturu, ta jako fikce
vznikala vlastni, odliSnou cestou. Napt. v dopise plném pohody, a takovych bylo
skutecné malo, piSe Jifi o zamySleném motivu nové basné a laskyplné tiké: Ta divka
s koleny nézné sevienymi, to jsi ty, ale v basni Div¢i (sb. Ohnice) miZeme Cist tento
motiv v tématu smutku z lasky sebezhlizivé: Hraje si divka s riadry svymi / a je to
neveseld hra / [...] s koleny néZné sevienymi [...] Hraje si divka s tmou a slovy /
a ddvd polibky svym rtiim, / nikdo je nazpét nevylovi* A Narciska v Sedmé elegii
(Elegie, 1946) zosobiiuje sebelasku, kterd ni¢i lasky drahou materstinu / rtu, rukou,
oct, tél a milencina klina, /v niZ k loZi skldni se nddherné bezpeci*, nebot ,,nic, nic
uz nechtéla / neZ sebe uvidet bez duSe, bez téla /v zrcadle prithledném...

Ve svych denicich i korespondenci Orten Casto zapisuje své reflexe iniciované
Cetbou Tristana Corbiéra, Fjodora M. Dostojevského, Borise Pasternaka, Arthura
Shopenhauera, Reinera M. Rilka, Richarda Weinera ad. Nejvétsi vliv na jeho tvor-
bu mél Miguel de Unamuno, $panélsky spisovatel, basnik, esejista a filozof. Citové
zdavérnéni vztahu subjektu ke svétu, jak ho zname z Wolkrova Hosta do domu, ma
u Ortena podobu intimniho, ale bolestné proZzitého svéta v sobé. VerSe vzeslé z to-
hoto postoje miizeme ist uz ve sbirce Citanka jaro: ...tfeba konvalinka / vyroste ze
srdce. / Line se, je to linka. // Le¢ pod ni castéji / hrd osud na schovanku / a zdola
hryZe ji (baseni Détskd). Néha tryznéna vnitini samotou nachazi si motivy slzi nebo
vzlykotu, s védomim pochyb o moZznosti pIn& sdélit, co tizi dusi: Cemu se bdseri Fikd
/ chtél bys to udélat? / 'V istrani do hrsti vzlykat / a hodné miti rdd [...] Snad vis
Ze kolikrdt / jsou slova strasné lichd / Biih tista uzamykd / nemiize vice ddt* (basen
Cemu se baseit fika). ,, Pro¢ se jen pldce pii bolesti / kdyz kaZdd iileva / té vraci zpdt-
ky / proc se jen pldce a jaké je v tom Stésti / ach ano pldc je asi pro Stastné (basen
Chvéje se mi ruka). Téma litosti se nevaze k pozbyti Zivotnich radosti, ale integruje
obraz citové ucasti v nezbytné t€zkém lidském ude€lu: A je mi lito radosti, Ze lhala
/ [...] Ach je mi lito nenarozeridtek / Ze nepoznala smutek narozeni / Ze zklamdni
a zradu nevidéla / Ze neklopytla na veliké zemi / a do nebe se vznesla bez andéla //
Nesmirné suché jsou dnes rty mé / a je mi lito tmy pro kterou nevidime (basei Litost).

V Cervené knize si zapsal z Unamunova eseje: ...osamocenost, v niz Zijeme, je tak
strasnd, Ze si nékteri zacali predstavovat, Ze jsou na svété sami [...] A tento pocit
nejhlubsi samoty [...] prostupuje nékteré samotdre nejprudsi tesknotou a obdaruje
zdrovert hlubsim smyslem to, co by nebylo vykondno, kdybych jd neZil. A k tomu sam
dodava: Nerikejte ndm proto: vyjdéte ze sebe! Nerikejte ndm to, dokud jsme nedozrdli,

vevo Noevs

a teknéte ndm radéji: Budte k sobé prisnéjsi, budte citlivéjsi v ochutndvdni radosti

2 Tato i dalsi citace z Ortenovych basni a denikovych zapisi jsou z vyboru ADAM, J. (ed.). ORTEN, J. Tisic nahych
trdpent, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1985.
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i Zalu.* A do Cervené knihy pise baseit: Cit feminky si rozinéruje, / poseckd, prodli, //
pak se zuje / a bosky pujde pres ty strepy, // které se ve vécnosti lepi / a kaZdy z nich
Jje rozSavluje // na tisic nahych trdpent.

Za svého kratkého Zivota Jifi Orten publikoval jen &ast tvorby. Sbirku Citanka
Jjaro vydal za Halasova redigovani v jeho edici Prvni knizky u Véaclava Petra (1939),
sbirku Cesta k mrazu za redakce Kamila Bednare rovnéz u stejného nakladatele
(1940). S obéma basniky ho pojily vzdjemné sympatie a existencidlni Zivotni pocit
predevsim s Bednarem — poetické krédo ,,nahého ¢loveéka* vyjadiovalo i jeho Zivotni
a basnicky postoj. Ob¢ sbirky vysly pod pseudonymem Karel Jilek (rad by byl uzil
pseudonym Orten, tak uz podepisoval dopisy Veéfe i basné dfive publikované caso-
pisecky, ale na doporuceni pratel z divodu utajeni zvolil jméno neodkazujici k jeho
vlastnimu) a také nasledujici texty — litanickou skladbu na starozédkonni text Jeremid-
Stiv pldac (1941) a sbirku Ohnice (1941) kryl v dobé protektoratu jménem cizim: Jifi
Jakub. Ohnice vysla v Melantrichu za redakce A. M. Pisi. Jména Halas, Bednar, Pisa,
Tréger je tfeba vyslovit s ictou — samoziejmé védeli o Ortenové Zidovstvi, a presto
(proto) pomahali jeho poezii na svét riskujice vlastni krk.

Na rozdil od starSiho bratra (Ota Ornest, rezisér a herec) neemigroval, z kratké-
ho pobytu v Pafizi se v r. 1938 vrétil, v republice zistal, kvili matce, mladSimu
bratru Zdetikovi (Z. Ornest, herec) a jisté i pro lasku k Véfe, se vSemi disledky
norimberskych rasovych zdkont, které dnem breznové okupace v r. 1939 zacaly
platit i v protektoratu a bolestné zasahovaly basnikovu osobnost. Byl vyloucen ze
studia konzervatote. Do Zihané knihy si 11. 4. 1940 zapsal: Ctu si souborné vyddni
Andersenovych pohddek. UZasny mir, [...] vecer ted nikam nechodim [...] a déldm si
malé chutové a ctendrské hostiny. [...] Myslim na bratra. Myslim na ldsku. Myslim
na pocit bezpeci, ktery je nejvetsi vec, jiz Ize na svété mit. A 27. 10. 1940 tamtéz zpa-
méti zapsal nékteré z nacistickych ,,zakazi*, jimiz trpél: Nesmim vychdzet z domu
po osmé hodiné vecerni. Nesmim si najmout samostatny byt. [...] Nesmim chodit do
vindren, kavdren, hostincii, biografii, divadel a na koncerty, kromé jedné nebo dvou
kavdren pro mne vyhrazenych. Nesmim chodit do parkit a sadii. [...] Nesmim se
vzdalovat za obvod Prahy. Nesmim (tudiz) jet domii, do Kutné Hory, a nikam jinam,
leda na zvldstni povoleni gestapa. [...] Nesmim hrdt divadlo [...]. Nesmim byt cle-
nem Zddnych spolkii. Nesmim chodit do jakékoliv Skoly.

Tiha existence, pocit individualni osamélosti se prohlubovaly krizi v milostném
vztahu a védomim opusténosti naroda ve vilecné Evropé (obraz ,,dvojité tmy* pre-
cizuje vyraz basnikovy zkuSenosti, viz niZe). Jako Cesky basnik dostdl roli téZce
zkouseného barda: Cechy za oknem smutnych dusi / obzore miij jd vidim vds / ze
svého Zalu nejcistéji [ ... ] / Cechy za oknem smutnych dusi / cekdni dané na pospas //
[...] kdo jesté Zije nemoc preckd / a musis myslet na Palecka / na bludicky a na Jec-
minka / Ze také bloudili (basen Cekani, sb. Citanka jaro). Jako muz zklamany v ldsce

3 Tato i dalsi citace z Ortenovych basni a denikovych zapisi jsou z vyboru ADAM, J. (ed.). ORTEN, J. Tisic nahych
trdpent, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1985.

211



a tryznény temnym tusenim budouciho piSe verSe s ptiznacnymi motivy mlhy, tmy
a noci, plné bolesti tragického gesta osamélého vzdoru: Stékdni nocnich psii pohreb-
ni hudbu sklddd, / Zalostné oktdvy s cernymi hroty not, / [...] pro smrt a pro Zivot.
[...] zld mlha od ndbreZi / se klade na mésto a leZi, leZi, leZi, / do srdci vtird se, néco
jim vycitd (basen No¢ni jizda, Zihand kniha). Jde bouie po tichu, O ticho iitéchy, /
oddané &ekajici! / [...] Ted mlha tancuje a padd na Cechy / na Cechy lehce spici
(baseti Boute, Zihand kniha). Ortenovo zoufalstvi nachazi oxymérénni vyraz: Tak
cekd vira beznadeéje, / tak cekd viZas obnaZeny, /[ ...] tak cekd stud a krev, krev z Zeny.
// Po $piné pozndvdme se. /A po hriize z ni. / A po krajiné. / A po litosti. / A po reci. /
A po tichu. // Jen nemlceti za takovych noci. / Nedrkotati tmou. / Mit touhu asporn po
ovoci/ a treba prohnilou a treba Cervivou (basen Nocni, sb. Ohnice). A véren svému
citovému angazma piSe Zimni prochazku kiizem kraZzem (sb. Cesta k mrazu): ...pa-
dej kdamen za kamenem / na mohylu nemohouct, / padej plode, padej noci, [...] Chci!
At boli! Taji ledy, / naposledy, naposledy / ohlédnout se za mizenim, / védet, v néhu
Ze se zmeénim, /v prudkou, krutou, bolestivou, /v néhu smrti, vécné Zivou.

Motivy tmy maji v Ortenovych obrazech vzdy konkrétni sémantiku, ale Ize fict,
Ze jsou integrovany ve dvou okruzich vyznamu jako dvé strany téZe mince — jednak
vyjadiuji existencidlni proZzitek bytostné osamélosti: KdyZ tma je dvojitd, kdyzZ jedna
stacila by / a dvé jsou v polibcich iizkosti zmucenych [...] Zezadu bliZi se néjakd
stard néha /... tichy vérny pes [...] poznal by pravou tmu po vini zdkouti, / kde leZi
ldska tvd u véct odloZenych (basenn KdyzZ tma je dvojita, sb. Ohnice), jednak jsou ob-
razem stesku po bezpeci materského objeti pred narozenim, krystalicky Cistym a es-
teticky krasnym vyrazem Ortenova existencialniho postoje. Ve sbirce Cesta k mrazu
je oddil ,,V mamince®: ...moci se vrdtit, navrdtit se, / matko, / [...] nic, nic, matko,
Jjenom ty, / tma tvého Zivota, kde té nejlip zndm, / tma tvého Zivota, ta néznd, tepld
klenba, / tvd vnitini krdsa, matko, kterd vécnéjsi je / neZ vSechna slova, kterd Zivot
rikd, / aby se zbavil micenlivé smrti (basen Tolik to zni). Tam zvenku mékce tukd /
néjakd cizi ruka / a vikd: pojd jiZ zemriti! / A hosicek, jenz nedovede / ji odpovédet,
z temna jede. / Chtél by se nenaroditi (basen Jizda). V této optice je svétlo atributem
svéta jako zklamani a smrti — narozeni je cestou za svétlem do tmy osamélosti a ke
smrti: Musime jiti. Jiti za nim, / za svétlem, za tmou, za pozndnim — / a zklamati se
s nim, c.d. ,,...co je to svétlo? Povéz, maminko md, [...] Svétlo. Cosi sviti. / Je treba
uvidet. Je treba odejiti. // A to je smrt? Tvd mékkd ruka na mé? / Ta radost a ten jas?
To, po ¢em touZivame? (basen Veliky pohyb).

Viclav Cerny hodnoti Ortena jako prvniho muZe evropské existencidlni poezie,
fikd, Ze jeho basné charakterizuje ,,zmucenost a mucivost doby; slepota nasi lasky
v ni; jedind zakotvenost subjektu v sobé samém, osamocenost a zjedinéni ¢loveéka;
osobni, konkrétni pomér k lidem [...]; nutnost ,,Cistoty a studu®, vnitfni autenti-
city; absolutni odpovédnost za sebe. Sartre nepokladd poezii za mozného nositele
existencialniho Zivotniho pocitu. Je to omyl plynouci prosté z toho, Ze evropsky
existencialismus [...] nenalezl jesté svého basnika. Nuze, v Jifim Ortenovi jej ma
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[...] s origindlnim pifinosem a odstinem vyznacné ¢eskym, jimZ je mravni zamére-
nost existen¢niho pocitu.

Ortenovo dilo bylo vytvoreno ve velmi kratké dob€. V rozsahu péti let — od roku
1936, kdy debutoval jako prozaik ¢asopiseckou povidkou, do jeho tragického umrti
v roce 1941, kdy byl na ulici smrtelné ranén projizdéjicim autem — se jeho poetika
vyrazn€ nevyvijela. UZ jeho citova rozjitfenost v sobé méla existencialni ton, nesla
existencialni sdéleni. Vedle textd, které vybral do svych prvnich sbirek, prubézné
vznikaly jiné, zapsany s presnou dataci v jeho tfech knihach denikd, publikovanych
az v r. 1958 pod nazvem Deniky Jiriho Ortena. Po vélce nejprve vysly Elegie (1946),
devét zalozpévi nad tryznivou zodpovédnosti za danajsky dar Zivota — nad nutnosti
probolet se kyZenou, ale ztracenou laskou, nad ztratou rodiny, domova. Souborné
Dilo Jirtho Ortena (1947) obsahuje i verSe autorem koncipované sbirky Scesti, ale
nevydané (protektoratni cenzurou vyfazené) a dalsi basné€ z pozistalosti.

Za basnikova Zivota vySla jako posledni sbirka Ohnice (1941). Koncentruji se
v ni, stejné jako v Elegiich, uz diive komponované motivy (napf. v basni Nenaroze-
ny) a posiluje se naléhavost basnickych obrazii: C7 jsem? / Jsem pliskanic a plotii /
a trav, trav destém sklonénych [...] Jsem bdzern, jeZ mne bere / do prstii priisvit-
nych [...] Jsem zimy tvrdé plodiim / a smrti, chce-li ¢as, / jsem ldsky, s niZ se mijim
o diim, / ddn za jablka Gerviim na pospas* (baseti Ci jsem?). ,, Chléb modliteb je
vyZebrdn. / A noc¢ni vitr poniZeni divoce piskd. [...] A o ton hlubsi hlad / nechdpe
obét, marnou, nejmarnéjsi, // jiz za smrt Zivotu / a ldsce upsal ses (basen V noci).
Ale i v Ohnici jsou basné, jez v reflexi angaZuji osvobozujici smyslové emocionalni
proZitek (v oddile N&Zn4 cvi¢eni), pfipominajici Citanku jaro: Potkal jsem studdnku
a oci jsem si omyl. / Pln pliskanic a malych trdpeni / potkal jsem studdnku. A vSe byl
ndhle omyl, / ktery se v pravdu promeni. // Divdm se do sebe o radost pozornéji. / Jak
pes se otrdsdam / a strikdm daleko od sebe tizkost a beznadéji. // Sam. Ale cisté sam!

Jifi Orten, pres nazorovou blizkost literdrni skupiné s programem oproSténé-
ho lidstvi soustfedéné kolem Kamila Bednafe, je solitérem ceské poezie prelomu
30. a 40. let 20. stoleti. Jeho existencidlni lyrika m4 nad¢asovy vyznam nejen jako
varujici dobovy obraz protektoratni atmosféry, ale je stile aktudlni vypovédi o pod-
staté kazdého lidského Zivota, bez ohledu na dobu, v nizZ je Zit, v némz ,,za smrt Zivo-
tu a lasce* upisujeme se a jsme ve svém Ziti zodpoveédni kazdy sdm za sebe — Sdm.
Ale cisté sam!

4 CERNY, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu. Praha: Mlada fronta, 1992, s. 103.
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Kognitivné-komunikacni princip jako zakladni
vychodisko vyuky ¢eského jazyka'
Stanislav Stépénﬂ(, Katedra ceského jazyka PedF UK stanislav.stepanik @pedf.cuni.cz

Kli¢ova slova: didaktika Ceského jazyka, Cesky jazyk, cile vyuky, obsah vyuky, komunikaéni
pfistup, tradi¢ni mluvnické vyucovani

Key words: methodology of teaching Czech, Czech language, teaching goals, communicative
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Communicative and Functional Principles as a Ground for Teaching Czech

The article presents communicative and functional approaches as the response to problems
that teaching Czech in our schools has been facing for a long time. Although modern metho-
dology of teaching Czech has emphasised communicative goals since the eighties, traditional
normative and grammatical approach still prevails in teaching Czech at primary and secon-
dary schools. This approach, however, failed to prove itself successful, mainly as far as deve-
loping students’ communicative skills, meeting their communication needs and awareness of
contemporary social and cultural reality is concerned. Our paper offers some solutions which
include the example of teaching strategy for selected teaching content.

Uvod: vymezeni problému

Y

Na zac4tku prosince 2018 Cesky statisticky tfad zvefejnil vysledky projektu Mi-
niscitani 2018, jehoZ se zucastnilo 26 014 déti z 1 956 tiid z 386 zakladnich Skol
a viceletych gymnazii. Jedna z otazek, které statistikové respondentim polozili, se
tykala toho, ktery pfedmét by respondenti zrusili, kdyby byli ministrem Skolstvi.
Rozdily mezi pfedméty nejsou piili§ velké, avSak v celkovém potadi se Cesky jazyk
umistil druhy (za hudebni vychovou). Bohuzel i tento neformalni zdroj anketniho
charakteru tak potvrdil neblahy trend, totiZ neoblibenost naseho pfedmétu (srov. Pa-
velkova aj., 2010, Pavelkova, 2013, nebo Rysovd, 2005-2006).

Pficiny tohoto stavu jsou dobfe znamé, zjevné a dlouhodobé, zde zmifime jen ty,
jez se i na strankach CJL fesi opakované: jazykové ucivo je atomizovano, aplikace
poznatkt je ¢asto zmechanizovand, formalni, bez skute¢ného porozuméni, ucivo je
osvojovano mechanicky, nékteré metody vyuky jsou vyuZivany nevhodné, absentuje
motivace k osvojeni uciva a predevsim sémanticko-pragmaticky pfistup s dirazem
na vyuZiti jazykovych poznatk( v komunika¢ni praxi.> Zaci nas predmét povazuji za
vysoce obtizny a pfinasejici Spatny prospéch, své vlastni dispozice pro jeho studium
hodnoti jako nedostateéné (srov. Pavelkova aj., 2010, s. 43).

Obsah a zplisob vyuky Cestiny nedostatecné reflektuje komunikacni potieby zaki,
coz se nasledné projevuje nizkou motivovanosti zaki k jejimu studiu. Z neformal-
nich rozhovort s uciteli, které vedu takika neustale, vim, Ze i mnozi vyucujici o né-
kterych partiich uc¢iva nebo o zpiisobech zprostfedkovani nékterych tematickych cel-

' Piispévek vznikl v ramci projektu PRIMUS/HUM/19 Didaktika ceského jazyka v soucasném vzdéldvacim kontextu, fi-
nancovaného Univerzitou Karlovou a Pedagogickou fakultou Univerzity Karlovy. Autor dékuje za poskytnutou podporu.
Vice in Stépanik a Slavik (2017). Samoziejmé jsou ucitelé, ktefi do tohoto obrazu nezapadaji. Na zdkladé sledovani
praxe a prace s uciteli v§ak soudim, Ze se jedna spiSe o individudlni pfipady neZ o vSeobecny piistup.
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ka (resp. jazykovych jevil) pochybuji. Zda se vSak, Ze doposud nenasli zpisob nebo
odvahu, jak zménu uskutecnit.

Teorie vs. realita

Obsah kazdého vyucovaciho pfedmétu je primarné odvozen od piibuzné védni
discipliny, v piipadé c¢eského jazyka je to lingvistika, resp. jazykovédna bohemisti-
ka. V lingvistice doslo na pfelomu 60. a 70. let minulého stoleti pod vlivem komuni-
kacné-pragmatického obratu k posileni komunika¢niho pohledu, coZ se brzy promi-
tlo také do oborové didaktiky cizich i matefskych jazykt (Cechova, 1985), &estinu
pochopitelné nevyjimaje.>V pedagogické praxi v§ak v mnohém stéile pietrvava poje-
ti vyuky opirajici se predevs§im o kategorie tradi¢ni Skolské gramatiky a velmi malo
nebo nic na tomto stavu nezménila ani akcentace komunika¢niho principu jazykové
vyuky obsaZend v RVP a autonomie ucitelti vyplyvajici z RVP ucivo i zptisob jeho
uchopeni prizplsobit vlastnim potfebam. A tak pfestoZe oborova didaktika ceStiny
i RVP prosazuji komunika¢ni piistup k jazykové vyuce, vyucovaci praxe jej plné
nepfijimd a v mnohém setrvava na plivodnich pozicich tradi¢niho gramaticko-nor-
mativniho vyu€ovani (mj. srov. obsah ucebnic, které sice deklaruji, Ze jsou zpraco-
vany dle RVP, avsak ve skutecnosti do znacné miry kopiruji obsah i jeho didaktické
zpracovani z dob pred kurikuldrni reformou a zavedenim RVP).

Pro ilustraci jen tfi pfiklady z pedagogické praxe: Zaddvame-li Zakiim ukol UZijte
vice adjektiv / pasivnich konstrukci (¢ehokoliv jiného), méli bychom se zaky také
pozorovat pro¢ — tj. jaké jsou komunika¢ni G¢inky vyuZiti daného jazykového pro-
sttedku v daném komunikatu vzhledem ke komunikac¢ni situaci a komunika¢nimu
zdméru autora; vyuka mnohdy ustrne pouze na urcovdni, tj. oznacovani, ,,nalepko-
vani* danych forem. Cemu slouZi cvi¢eni Vymysli k podstatnym jméniim piiviastky
podle zaddni: boty — priviastek nékolikandsobny, slovni druh pridavné jméno nebo
Rozvijejte podstatné jméno priviastkem shodnym a neshodnym? Nemé-li dalsi ko-
munikacni zadani, jedna se pouze o cviceni z jazykovédy — nelze se divit, Ze Zik
zédkladni Skoly tcelu ¢i smyslu takové vyuky nerozumi. Co se timto cvi¢enim o svém
matefském jazyku dozvida? Co se diky nému uci pro zlepSeni porozuméni nebo vy-
tvareni textu? A do tietice: i presto, Ze vysvétleni typu Priviastek shodny stoji pred
podstatnym jménem a privlastek neshodny za jsou porusenim didaktické zdsady lin-
gvistického pfistupu, jsou v nasi Skole stale tradovana a frekventovana. Nepochybuji
o tom, Ze takové rady jsou dobfe minéné — ucitel, ktery je pronési, je uvadi v dobré
vife se zdmérem z4akim ucivo usnadnit. Ale v ¢em bude Zak dspeSny, dostane-li se
mu takového vysvétleni? Snad v urcovdni prototypickych ptikladd pfivlastki — zcela
jisté ne v porozuméni funkci pfivlastku a vztahu mezi ptivlastkem a fidicim podstat-
nym jménem, zcela jisté ne v porozuméni konkurenci mezi uZitim piivlastku shod-
ného a neshodného; zcela jisté ne v porozuméni moznostem, které Zakovi jazykovy
systém dava v komunikaci, a jejich vyuZivani (srov. Zimova, 2015-2016).

3 Snahy o revizi vyuky mluvnice smérem k funkci a stylistice se objevily uZ mnohem dfive (napf. Hattala, Ertl, PLK,
Haller ad.).
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Zduraznuji, Ze nezpochybiiuji vyznam kognitivnich (poznéavacich) cili vyuky
Ceského jazyka, avSak jsem presvédcen, Ze je nutné je napliovat jinak — funk&néji
a v uzkém propojeni s cili komunika¢nimi.

Zakladni otazky oborové didaktiky a vyuky ceStiny

Pfemyslime-li o vySe zminéném souboru problémi, mifime tim k samé podstaté
vyuky matefského jazyka v nasi Skole. Zminéné otdzky, jeZ jsou oteviené mnoha
desetileti, ne-li dokonce staleti (srov. Smejkalové, 2010), naposledy v tomto Caso-
pise pfipomnéla M. Kotenova (2018-2019). V tomto piispévku sleduji tutéZ linii,
avSak vztahuji ji k vyuce mluvnice obecné (madm zde na mysli to, co je tradi¢né
obsahem zminéného oznaceni v Ceské Skolské praxi, tj. vyu€ovacich hodin ,,mluv-
nice®). V obecné roviné na ni totiZ 1ze pohlédnout jako na problém, jimz se zabyvaji
didaktikové a ucitelé matefského jazyka v mnoha zemich po celém svété, a sice:*

* postaveni a vyznam mluvnice ve vyuce matetského jazyka,
* vztah mluvnice k rozvoji komunika¢nich dovednosti Zaka.

Zakladni otazky, jeZ si musime klast, tak jsou napf.:

* Jaka je role mluvnice a metajazyka ve vyucovani matetskému jazyku?

* Jaky je vztah vyucovani mluvnice a rozvoje komunikacnich dovednosti?

* Ma mluvnické vyucovani a znalost metajazyka vliv na rozvoj komunikaéni kom-
petence zakt? Pripadné jaky?

* Jakou povahu by mluvnice ve vyucovani méla mit a jak velkého by se ji mélo
dostavat prostoru?

* Jak mluvnickou znalost a porozuméni mluvnici (ve spojeni s komunika¢nimi do-
vednostmi) hodnotit?

Poznatky z vyzkum

Jak piSe E. Awramiuk (2019), vyznamna polska lingvistka a didakticka, argumen-
ty, které 1ze v debaté k vyuce mluvnice Casto slySet, 1ze rozdélit do dvou skupin:

1. role mluvnice je hodnocena na zdkladé osobniho pfesvédceni ¢i hodnotového sys-
tému (napf. Ze jde o mluvnici matetského jazyka, dilleZitou soucast vzdélani clovéka
a jeji soucasti je uchovani historie, tradic, kultury apod.),
2. role mluvnice je zdlivodiiovdna argumenty, které lze zkoumat, a tedy empiricky
prokazat, nebo vyvrdtit (napf. Ze mluvnice pozitivné ovliviiuje adekvatni uzivani
jazyka slovem i pismem, Ze pomaha pfi osvojovani jinych jazykd nebo Ze rozviji
logické mysSleni).

S argumenty v prvni kategorii 1ze t€Zko jakkoliv polemizovat, nebot pocitaji s hod-
notou mluvnice samou o sobé — jsou prosté dany. Zastavime-li se v§ak u argumentt
z druhé skupiny, je na né mozno pohliZet prizmatem vysledkt vyzkumu.

V tomto ohledu je z4sadni konstatovani®, Ze doposud Z4dny vyzkum — ani v CR,
ani ve svété€ — zietelné neprokazal, Ze by tradi¢ni mluvnické vyucovani (tikoly typu

4 Vychézime z Stépénik aj. (2019); nasledujici ¢ast cit. dle zminéné prace.
5 Nasledujici ¢ast cit. dle Stépanik aj. (2019).
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urci, vyhledej, podtrhni, oznac, pojmenuj, zarad’ apod.) pfinaSelo jakékoliv pozitivni
vysledky (napf. Andrews aj., 2006; Graham, Perin, 2007; Hillocks, 1984; Hillocks
a Smith, 1991; Locke aj., 2010; Wyse, 2001; jeho problematické disledky konstatuji
i ¢esti autofi — srov. napt. Adam, 2018; Adam aj., 2010-2011; Cechovi, 2005-2006,
2018-2019; Zimova, 2005-2006, ad.) a Ze by se jakkoliv kladné odraZelo v rozvoji
komunika¢nich dovednosti zZaka (vyzkumy se primarné soustfedi na rozvoj psani —
v Ceském prostedi srov. Stépanik a Chval, 2016). P¥i¢inou je predevsim to, Ze vyuka
Skolské mluvnice pfedstavuje neadekvatni popis funkénosti jazykového systému a je
zna¢né odtrZzena od Zdkovych pfedstav o fungovani jazyka a od Zadkovych komuni-
kac¢nich potieb. Na problém upozornili uZ i nékteti ¢esti, slovensti nebo polsti bada-
telé (srov. napt. Hajkova, 2013; Hajkova aj., 2013, 2014; Liptakova, 2012; Svobodo-
vd, 2003; Szymanska, 2016; Stépénik, 2014, 2019, ad.).

Jak jsem vyse zdtraznil, pravé konstatované se tyka tradi¢niho — tedy gramaticko-nor-
mativniho — vyuc€ovani mluvnici. Existuje ale uz fada zahrani¢nich vyzkumi i ¢eskych
studii, které potvrzuji pozitivni vliv vyuky mluvnice na rozvoj komunikacnich doved-
nosti zakli — ovSem pouze tehdy, jsou-li splnény urcité podminky. Jinymi slovy, za-
kladni problém tkvi v tom, jak mluvnici vyucujeme (k nejkomplexnéjsim vyzkumim
z posledni doby patii ty pod vedenim D. Myhillové — srov. Myhill, 2018, a jeji Cetné
dalsi prace; stejnym tématem se v8ak zabyvaji odbornici v mnoha dalich zemich®).

Efektivni, studiemi ovéfované postupy jsou zaloZeny na konstruktivistickych prin-
cipech, jsou vysoce textocentrické, coz v praxi znamena, Ze se vyucovaci postup od-
viji od textu (komunikatu, psaného i mluveného), kladou diraz na aktivitu zaka, jeho
komunika¢ni potfeby, vychazeji z zZakova ,,pfedpochopeni* fungovani jazykového
systému a jednotlivych jazykovych jevl (tzv. prekonceptu) a predevsim zasazuji
pouceni o jazyce do komunika¢né-funkéniho ramce, a to nejen analyticky, ale téz
produkéné. Pravé konstatované lze shrnout v bodech, jak funkéni vyuka mluvnice
vypada (dle Stépanik a Smejkalova, 2017, s. 305):

* Veskera Cinnost je orientovand smérem k zakovi, jeho osobnosti, jeho (komuni-
ka¢nim) potfebam.

* Vyuka je zaloZena na zakovském prekonceptu, tj. na vlastni zdkové zkuSenosti
s pouZivanim jazyka.

* Veskeré uc¢ivo ma komunikacni presah.

* Obsah vyuky je vztazen k redlnému kaZdodennimu Zivotu Zdka, coZ v praxi zna-
mena, Ze se vychazi z zivych textll, z realné komunikace.

* Daleko vice je akcentovana produkce, a to nejen psanych, ale i mluvenych komu-
nikatu.

* Mnohem vice se uplatiiuje deskripce a funkcionalizace neZ preskripce; mluvnice
vystupuje jako ndastroj pro zlepSeni komunikace.

* Vyuka je orientovana socialné, jazyk je chapan jako spolecensky fenomén.

¢ Zijemcam o hlubsi poznani doporucuji zvlastni ¢islo Casopisu LI-Educational Studies in Language and Literature
s nazvem Working on Grammar in L1 Education: Empirical Research across Regions z roku 2018; dostupné online na
<https://11.publication-archive.com/show-volume/54>; ¢eskému ¢tenéfi budou piistupné diky kapitole M. Klimovice
v chystané knize Vztah jazyka a komunikace v c¢esko-slovensko-polské didaktické reflexi.
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* Vyuka vychazi z komunikace, tzn. z textu (komunikétu, psaného i mluveného)

nebo z komunikacni situace.

Znacné inspirativni pro nds mohou byt vynikajici prace slovenské (napft. Liptakova
aj., 2011; Palencarova aj., 2003) nebo polské (napt. série ucebnic To lubie!).

Popsany pristup akcentuje ve vztahu ke spisovnému jazyku a rozvoji schopnosti
komunikace spisovnym jazykem udlohu vyuky smérem k vnimani jazykového pro-
jevu ,,z hlediska funk¢niho a viibec $ife socidlniho* (Cechovi a Styblik, 1998, s. 5),
tzn. v uzké souvislosti s adekvatnosti uzitych jazykovych prostfedkt vzhledem ke
komunikac¢ni situaci, komunikacnimu zdméru a komunika¢nimu partnerovi, a to
proto, Ze spisovny jazyk, jakoz i jiné jazykové utvary, ma v komunikaci své specific-
ké funkce. StéZejni cil vyuky cestiny je vypéstovani dovednosti rozliSovat a prepinat
kéd podle komunikaéni situace. Spisovny jazyk jako soucast §irsi jazykové kultury
je nutné u mladych mluv¢ich kultivovat, pfitom ale disledné respektovat funkéni
rozvrstveni jazyka a pfirozeny koéd zaka (v pfipadé nareci je zadouci jej dokonce
chrénit). Vyuka ma pfirozenou jazykovou kompetenci Zdka rozvijet, nikoliv ji zpo-
chybiiovat, nebo dokonce vykofenovat.

Komunika¢ni zaméfeni vyuky zasahuje do ucitelova promysleni cili vyuky
a v praxi pak do roviny planovéni, a to jak dlouhodobého (na trovni SVP &i ro¢ni-
ho tematického planu), tak kratkodobého (na urovni konkrétni vyucovaci hodiny).
Pfi uchopovani uciva (v€etné trovné jednotlivého jazykového jevu) je v ucitelove
mySleni zdsadni vnimat ho jako pfedmét zkoumani v Sir§ich souvislostech: nejen
jako soucést jazykového systému, ale predevsim komunikace. Prakticky to znamena
pohliZet na né¢j z hlediska jazykového a zaroveni komunika¢niho — vnimat ho jako
problém jazykovy (z hlediska poznavaciho cile) a souc¢asné problém komunika¢ni
(z hlediska uZziti daného jevu v komunikaci). Nevidime-li u nékterého uciva propoje-
ni téchto dvou pohledi, je na misté se zamyslet nad tim, zdali je nutné, aby se takovy
obsah ve vyuce objevil — RVP zaujimani takovych stanovisek umoziuje.

Nésledujici cast prispévku ukazuje predchozi teoretizaci problému na praktickém
prikladu.

Priklad
Pfi pfemysleni o ucivu je vhodné vzdy uvazovat podvojné: v intencich problé-

mu komunika¢niho posuzovat problém jazykovy. V popisované vyukové situaci pro

9. ro¢nik ZS ¢&i 1. ro¢nik SS by je bylo mozné stanovit takto:

* problém komunikacni: vhodnost uZiti regiondlnich (nespisovnych, pfiznakovych,
expresivnich) prostfedkil vzhledem ke komunikac¢ni situaci, komunikacnimu zdmé-
ru autora a komunikac¢nimu partnerovi (jde pouze o jednu z moznosti vyuZiti mate-
ridlu, dal$i mozna vyuziti uvadim déle), obecné tedy rozvoj dovednosti prepinat kod

* problém jazykovy: spisovnost vs. nespisovnost, funkéni rozvrstveni vyjadfovacich
prostiedk, stylistika vyjadfovacich prostfedkt (v ukdzkach primarné podle regi-
ondalniho rozsahu uZzivani, ptislusnosti prostfedku ke stylovym vrstvam a citového
zabarveni a expresivity, ptip. téZ dalsi)
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Vytéené problémy koresponduji s obsahem vystupt stanovenych jak v RVP ZV, tak
v RVP G i RVP pro odborné vzdélavani.

Pracuji s dvéma texty, oba pochazeji z romanu Veseli R. Ttestikové. Pfedpokladam
préci ve dvojicich, pficemz polovina tfidy pracuje s textem A a druha polovina s tex-
tem B. Po ukonceni prace na tkolu skupiny sva feseni srovnaji.

Ukazka A

Sedim s matkou v kancelafi primafe Vordlka, mistnost je pfetopend a suchy vzduch se nedd
dychat, ale mozna Ze horko neni ten diivod, pro¢ se mi svira hrdlo. Matka poloZi na zem svoji
kabelku, sedne si a upfené se na primare zadiva, je mnohem state¢néjsi nez ja, j4 mam chut
schoulit se do rohu, pfes hlavu si hodit deku a ¢ekat, neZ se ta boufe pieZene, slunce vysvitne,
trava se zazelend a otec z kilny vytdhne novou sekacku. Primér si nas soustiedéné prohlizi
a pfemysli, kolik ndm toho jes$té muZe fict, abychom to vydrZely.

,.Kdy se muze zacit s bio 1é¢bou?* zepta se matka, uz dfiv jsem si vSimla, Ze s 1ékafi ni-
kdy nehovofii moravskym dialektem. ,,M¢€lo by se zacit co nejdfiv,” dodd, kdyZ primar hned
neodpovi, a malinko pfitom zvedne bradu, jako by si to chtéla vyvzdorovat. K bio 1é¢bé se
upiname jako k posledni mozné nad¢ji, ani nevim proc zrovna k ni, asi Ze bio zni zdrave, asi Ze
tahle 1é¢ba je v podstaté protekéni, a tak mame pocit, Ze ona jedind miZe otci zachranit Zivot.
Kdyby si primaf vyménou za ni fekl o na$§ dim, okamZité pied néj na sttil poloZime klice, ale
primar zavrti hlavou, on na§ dim nechce.

,.Myslim, Ze by to bylo v tuhle chvili pro pacienta zbyte¢né zatéZujici,” fekne, aby nemusel
fict, Ze ta lécba by neméla Zadny smysl a Ze je tak drahd, Ze si ji radSi nechaji pro jiného paci-
enta, pro kterého smysl mit bude.

,,V¢era nam sestticka tvrdila, Ze po tom odsati vody se tatinkovi ulevilo,” ozvu se.

,-Ascites jsme docasné vyfesili, ale to nefesi zakladni problém.*

,»Ano, proto se musi zacit s bio 1é¢bou co nejdfiv,” pfipomene primaii matka a znovu zved-
ne bradu.

..V tuhle chvili by to bylo pro pacienta zbytecné zatéZujici,” zopakuje Voralek a uhne o¢ima
pfed mat¢inym pfimym pohledem. OkamZité poznam, Ze se néco d&je, ale mam strach zeptat
se piimo, takze ml¢im.

Zbytecné zatéZujici?* divi se matka. ,,Vzdyt je to 1é¢ba, nebo snad ne?*

,,Kazdopadné bych vas rad pozadal o spoluprici,” prejde priméf jeji otazku a trochu se
k nam nakloni pfes stil, ¢imz vytvoii dojem spiknuti.

Kyvnu hlavou, udélam cokoliv, o co si Voralek fekne.

,.Bylo by vhodné, abyste pacientovi fekly, Ze 1écbu dostava, placebo efekt je v téchto pri-
padech prokdzany, ma ptiznivé G¢inky na stav psychiky, kterd je kli¢ova i pro fyzicky stav
kazdého clovéka.

Otazky k textu: Charakterizujte komunikaéni situaci, v niZ se postavy nachazeji.
/ Zhodnotte zpiisob, jak se postavy vyjadfuji. (Nezapomeiite také na skutecnost, Ze
vzhledem k ich-formé jedna z postav vystupuje v roli vypravéce.) / Pokuste se cha-
rakterizovat postavy dle zplsobu jejich vyjadfovani. / Co miZe vést postavu matky
k tomu, Ze ,,s 1ékati nikdy nehovoii moravskym dialektem*?

Ukazka B

,.UZ to vi§?* vyhrkne matka, sotva si na pult vylozim obéd. Kus jazyka mi zaskoci v puse.
,,Co?* SnaZim se ho vykaslat.
,.Ze se nékdo utopil v Moravé?*
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,.Hal!* zvola. , Neutopil! Co to mas na hlavé?* v§imne si.

,.Byla jsem u kadefnice.*

,,U staré Oliny?*

,Jo.

,.Hezky ti to vyfikala, dél4 ti to silnéjsi oblicej, ale hezké to je, ta riZova se vymyje, dej si
to radsi za usi.”

Dam si to za usi.

Matka mi vezme z talife platek jazyka, a neZ si ho str¢i do pusy, zeptd se mé, jak se to fekne
anglicky.

(..

,.Language,* poradim ji schvalné blbé.

.Language jako jazyk?* Matka si to dvakrat nahlas zopakuje, moc se ji to nezd4, ale nako-
nec dojde k zavéru, Ze jazyk jako jazyk, a necha to byt. ,,Nejakd mlada dévcica skocila z mosta
a to sa podrZ, kolem zrovna projizdél nejaky kajakar nebo kanoista. Médlem mu ta dévc¢ica
spadla do lodé. No a tady ten kajakar nebo kanoista...,” zarazi se a roz¢ilené se mé zepta:
,.Nevis, jaky je v tom rozdil?*

Vzpomenu si na Michala, na jeho mokré vlasy a ismév, se kterym mi na jedné vodacké akci
Septal do ucha, Ze v kajaku jezdi Eskymaéci a na kanoi indiani.

,.Jo, tak ten Eskymdk nebo indidn ju nastésti zachranil,” uzavie to matka a vzapéti plynule
pfejde na nové téma. ,, Tys piijala Francka?*

»Ne.*

,-Tak pro¢ to vyklada po celém mésté?*

,-Jak to mam veédét?*

.Potkala jsem Jarku, stoji u Zajickového stanku, pry jsi ju kvtlivd Franckovi vyhodila.
Elisko, to nebyl nejlepsi napad piijimat zrovna ju, Sak to vis, Ze chlasta.”

,Jo, vim.*

,-Tak pro¢ jsi ji chtéla dat pracu?*

,.Nechtéla.*

,,Jo je dobre, to je dobré, odkad to je?* ukaZe na jazyk.

,,Od Kricka. Nemohla bys ji sehnat néjakou préci ty? zeptam se. Matka prece dokaze
tplné vSechno, mé znamosti ve vysoké vesnické politice.

,Jarce?“ divi se. ,,Zbyl mu esté nejaky?*

,.Jo, no a Frantovi taky. Zbyl.“

Matka se zamysli, pfisné naspuli pusu a pak mi oznami, Ze jim né&jakou praci seZene, aZ
prestanou chlastat.

,.Jenze oni pijou, protoZe tu praci nemaji!*

A moZu ja za to?*

,,Nemozes!* hlesnu nastvané a ani si nevSimnu, Ze uZ mluvim jako ona, jako otec, jako celé
Veseli a cela jizni Morava. Nechci, aby Jarka stdla u Zajickova stanku, nepatii mezi ty oZung-
ry, co tam postavaji od rdna az do vecera, je to normdlni, hodna a hezka Zenskd, ma malé dité
a sen o bistru, kde se dvefe netrhnou, zaslouZi si néjakou Sanci, sakra.

,.No vidis, furt jsi se temu branila, a uzZ mluvis jak my,” usméje se matka, ktera si toho sa-
mozrejmé v§imla, utika ke Kridckovi a pak na hodinu angli¢tiny. Tam se néjaky ten language
bude urcité hodit.

Otazky k textu: Charakterizujte komunikacni situaci, v niZ se postavy nachazeji. /
Zhodnofte, jak se postavy vyjadfuji, a pokuste se je podle zptisobu jejich vyjadfovani
charakterizovat. (Nezapomerite také na skutecnost, Ze vzhledem k ich-formé jedna

7 Ve vybérovém seminéfi by bylo mozné téz zadat ukol: S oporou o jazykovou p¥iru¢ku Déjiny Ceského jazyka (K. Ko-
marek, 2012) posudte odliSnosti vychodomoravského nareci od spisovné ¢estiny na roviné fonetické, morfologické

a lexikalni a dejte je do souvislosti s historickym vyvojem cestiny.
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z postav vystupuje v roli vypravéce.) / Posudte zpisob vedeni dialogu a charakteri-
zujte navazovani replik jednotlivych postav. / Co mohlo vést EliSku, hlavni postavu
roméanu, k tomu, aby se vyhybala pouzivani dialektu (srov. konec dryvku)?’

Po diskusi nad otdzkami k textu, vymezeni odli$nosti jazykovych prostiedkii na
ose spisovnost — nespisovnost (nepifiznakovost — ptfiznakovost, neutrdlnost — ex-
presivnost) a vyvozeni, Ze uZiti téchto prostfedkd je zavislé na komunikacni situaci,
komunika¢nim zaméru a komunika¢nim partnerovi, mohou nésledovat rtizné dalsi
ukoly: napft. Zaci maji vymezit odliSnosti vlastniho jazykového kodu oproti kédu spi-
sovnému (dle potfeby se ucitel miize soustfedit na riizné oblasti — napf. vyraznou roli
dialektu v daném regionu, socidlni aspekty v komunikaci atd.), a to nejen na roviné
gramatické a lexikdlni, ale téZ zvukové; Zaci vytipuji (nebo jim ucitel zprostfedkuje)
ukézky, v nichZ jazykové prostfedky nejsou voleny adekvétné ke komunikac¢ni situ-
aci nebo komunika¢nimu zaméru apod.

Na zéaklad¢ toho lze pak zaktim zadat konkrétni komunikacni situace, jeZ nasledné
inscenuji a jejichZ cilem je aplikace nabytych poznatkd, tj. odliSeni kédu na zakla-
dé komunikacni situace, komunika¢niho zdiméru a komunikacniho partnera (Chcete
jet na dovolenou, ale chybi vdm penize. Rozhovor s rodicem. / Zdddte o uvolnéni
z vwuky na 14 dni. Rozhovor s reditelem/Teditelkou vasi Skoly. / Mdte zdravotni pro-
blém. Rozhovor mezi vdmi a lékarem. / Resite problém v obci/ve mésté, kde Zijete.
Rozhovor se starostou/starostkou obce/mésta. / Vecer jste se sesli se svou divkou /
svym chlapcem, se kterou/se kterym chodite. Hovorite o tom, jak jste proZili den.).

Nasleduje reflexe z hlediska komunikac¢niho i jazykového.

NavrZeny postup jsem vyzkousel ve vlastni vyuce na gymnéziu. Setkal se s Zi-
vym ohlasem a zajimavou diskusi. Zaci na zdklad& vlastni komunika¢ni zkuSenosti
identifikovali motivace postav k uZiti danych jazykovych prostfedkd a souvislost
zpusobu vyjadfovani s komunikacni situaci, komunika¢nim zdmérem a ucastniky
komunikace (primarné adresaty), postihli souvislost uZiti urcité vrstvy jazykovych
prostfedkil s tempem vymény replik a hloubkou promysleni projevu autorem, resp.
jeho ,,pfirozenosti®. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o prazské gymnazium, debato-
vali jsme také o vnimani moravskych nareci prazskymi mluvéimi a obecné ceStiny
moravskymi mluv¢imi; jazykovou problematiku jsme zaradili do SirSiho spolecen-
ského kontextu. I pfipady, kdy se kéd miji s komunikacni situaci, Zaci dokézali vhod-
né vytipovat. Implicitni znalost se stala znalosti explicitni.

Naznacena vyukova strategie obsahuje vSechny prvky funkéné-komunikacni vyu-
ky jazyka, jak jsem je vymezil vySe: veskera ¢innost je orientovana smérem k Zakiim
a jejich komunikacnim potfebdm v kaZzdodennim Zivoté, propojuje se jazyk a ko-
munikace (a zde také literatura), tzn. jazykovy obsah ma presah do komunikace.
Hlavni podil na praci ve vyucovaci hodiné maji Zici, role ucitele primarné spociva
ve vytvoreni vhodné vyukové situace a sumarizovani a generalizovani poznatkd, a to
ve spolupraci s zaky. Stavi se na zakladech Zakovy jazykové a komunikacni zkuse-
nosti, vychdazi se z zivych textl, z redilné komunikace. Poznavani na zaklad€ analyzy
a syntézy vrcholi aplikovanim poznatkii v produkci, diraz je poloZen na rozvoj ¢teni
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a mluveni. Strategie postupné prechdzi od popisu k funkcionalizaci; jejim zakladem
je respektovani Zakova kodu (nikoliv jeho zpochybnéni) a poznéni jeho vhodnosti ¢i
adekvatnosti v komunikaci, jazyk je chapan jako spolecensky fenomén. Zcela opou-
Stim preskriptivni pohled (je fo tak a tak, toto se musi, toto se nesmi). Zakladnim
a nejpodstatnéjSim prostfedkem — a tedy vychodiskem — poznévani je text a konkrét-
ni komunikacni situace. Jazykové ucivo tak nevystupuje samo pro sebe, ale slouzi
vyS§8im a §ir§im cilam.?

Ukézkou jsem chtél demonstrovat textocentricky postup, jinymi slovy postup od
textu k jazyku a od jazyka k textu. Ma slouZit jako dtikaz toho, Ze vSechnu jazykovou
i stylistickou problematiku, kterou vyucujeme, 1ze nalézt v textu (komunikatu, mlu-
veném i psaném). Zakladem funkcionalizace uciva a funkéné orientovaného vyucova-
ni tak je postup od komunikatu ¢i vytvoreni komunikacni situace (Predstavte si, Ze...),
pro niz je uziti daného jazykového prostiedku charakteristické. Vychazime z textu,
¢innost orientujeme na Zaka, vychdzime z jeho komunika¢ni zkuSenosti (jazykového
prekonceptu), rozvijime ji a usouvztaziiujeme ucivo k zakové kazdodenni realité.

Zavér

Ve svém prispévku jsem se pokusil poukdzat na nutnost zmény premysleni ces-
tinafh o jazykové vyuce v na$i Skole, chceme-li dlouhodobé problémy skutecné
(vy)resit, chceme-li prinést tolik potiebnou kvalitativni zménu vyuky matetrského
jazyka v Ceské Skole. Jako zcela zdkladni pozadavek pro nasi Skolskou praxi se uka-
zuje realné propojeni jazykové a komunikacni vychovy, jejich chapani v jednoté.
Ucelem vyuky matei'ského jazyka neni, aby v ni vystupovala jazykova/lingvisticka
znalost jako hodnota sama o sobé. Ve Skolni vyuce nemiZe byt jazyk chapan bez
vztahu ke komunikaci (a komunikace bez vztahu k jazyku). Cestindfova zakladni
otazka pri pfipravé na vyucovaci hodinu budiz: Co se dnes Zdci nauci? A kdyZ se to
nauci, jak se diky tomu zlepsi jejich komunikace? Jak se jazykovd znalost promitne

v

do jejich komunikacnich dovednosti? V cem zlepSi Zdkovu recepci ¢i produkci textu?

Ve svétle konstatovaného se jako zcela mylné a v praxi nadale neudrZitelné
jevi rozdéleni hodin ,,mluvnice* a ,,slohu. Smérem jejich sjednoceni ostatné jdou
i revize RVP, které momentalné probihaji v gesci Narodniho tstavu pro vzdélavani.

PR 20

Popsané posuny v uvazovani cestinaiti navazuji na dosavadni tradici didaktiky ces-
kého jazyka (srov. Cechova, 1985, 1998; Cechov4 a Styblik, 1998; Sebesta, 2005;
zvlaste Cechova aj., 1996) a dale ji rozvijeji. Zdiraziuji, Ze mi v Zadném piipadé

8 Didakticky potencial texti z hlediska obsahu vyuky je nasledujici: pfizpisobeni kodu komunikaéni situaci / komuni-

ka¢nimu zaméru autora / komunikacnimu partnerovi; formalni (oficidlni, vefejnd) vs. neformalni (neoficidlni, soukro-
mad) komunikace; mluvenost a jeji rysy; pragmatika: zpusoby vedeni dialogu, problematika implikatury atd.; nafeci
vs. spisovna ¢estina a jejich funkce v komunikaci, charakteristika ur¢itého nareci; stylistika jazykovych prostiedka,
priznakovost, expresivita, neutralnost, rozvrstveni jazykovych prostfedkii, komunikacni platnost jednotlivych vrstev;
dale té7 syntax a funkce vét jednoduchych vs. souvéti, délka a syntaktickd sloZitost vétnych celki; pfima, polopiima
a nepiimd fec (jejich psani, funkce ve vypravovani); slovesny ¢as a jeho funkce ve vypravovani; vybér slovni zdsoby,
uziti terminologie a slov ciziho ptvodu v dialogu; problematika doslovného prekladu, mezijazykové vztahy, aspekty
vyvoje jazyka atd. Toto vSe nebylo v modelované vyukové situaci predvedeno; jde o ndvrhy, jak by bylo moZné texty
déle vyuzit.
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nejde o agramaticky pristup, tedy odstranéni jazykového uciva z vyuky a jeho
vytlaceni samotcelnymi komunikacnimi ¢innostmi (jak nékdy v diskusich o vyuce
Celtiny zaznivd). Cilem je zména pohledu na jazykovou vyuku: nejvyssi metou je
védomé ovladnuti funkce jazykového prostiedku v komunikaci, jinymi slovy posun
od dosavadni preskripce a deskripce k funkcionalizaci. Zdkladni postup pfi piemys-
leni o ucivu a ve vyuce samé by bylo mozno vystihnout obratem od komunikace
k jazyku a zpét (tedy od jazyka ke komunikaci).

V ramci projektu Primus vznikla na Katedre ceského jazyka PedF UK komplexni kon-
cepce vyuky cestiny, kterd vSe, co je uvedeno v tomto piispévku, dile rozpracovala. Vy-
chézi z teorie komunikacénich sfér (Hoffmannova aj., 2016) a komunikacnich potieb zika
v téchto sférach, ty nasledné rozviji do ocekavanych vystupii v jednotlivych uzlovych
bodech na 1. a 2. stupni ZS.
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.1 voni se tadle zrouna ctyri clovéka vostalo...”
aneb CeSi na samoté u Majkopu (a jinde)

Sergej Skorvid, Ruskd statni humanitni univerzita v Moskvé  slavcenteur@gmail.com

Kli¢ova slova: ¢eské komunity v Rusku, zemédélska migrace, jihozdpado- a severovychodo-
Ceskd narecni skupina, severokavkazska a zdpadosibifské ¢eska nareci, rusifikace

Key words: Czech communities in Russia, rural migration, Southwestern and Northeastern
Czech dialectal zones, Czech Dialects of the Northern Caucasus and Western Siberia, Russi-
fication.

“At first, there remained four people”, or Czechs on a Farm near Maykop
(and elsewhere)

The purpose of this article is to introduce Czech immigrants’ dialects still spoken in several
villages in the Republic of Adygea, Krasnodar Krai and Omsk Oblast of Russia. These dia-
lects appeared as a result of different waves of Czech rural migration at the end of the 1860s
and at the start of the 20th century respectively. The author analyzes the main features of the
named varieties, focusing on those that indicate the dialects’ origin, on the one hand, and those
that have been affected by their long-term contact with the Russian language, on the other.

Pred Ctyfticeti lety pisatel téchto fadkd, tenkrét student bohemistiky na Filologické
fakulté¢ Moskevské stitni univerzity, navstévoval prednasky z déjin ceského jazyka
a Ceské dialektologie tehdejSi vedouci katedry slovanské filologie této univerzity
profesorky Alexandry G. Sirokovové (1918-2003), kterd pii vyuce ¢asto opakovala:
,,Na ernomorském pobiezi severniho Kavkazu Ziji Cesi! Méli bychom se tam vypra-
vit a popsat jejich nareci.” Pozdéji nékdo z tamnich rodaki, zvysujici si v metropoli
filologickou kvalifikaci, uptesnil: ,,Ano, u Majkopu!*“ Adygejské hlavni mésto Maj-
kop sice neleZi na ¢ernomotském pobieZi, nybrz ve vnitrozemi severokavkazského
regionu, ale v o¢ich mladého slavisty to nijak nezlehcovalo obsah zpravy, jeZ méla
v sobé jisté exotické kouzlo. Povédomi o tom, Ze, feceno s autorem rozsahlé stati
o obyvatelstvu Ruského impéria v Encyklopedickém slovniku Brockhause a Efrona
vyslém v letech 1890-1907, ,,nyni jsou kolonie Cechiiv mimo jiné na Kavkaze®,!
totiZ v ruské a také v Ceské bohemistice 20. stoleti nezapustilo hlubsi kofeny. O néco
znaméjsi byly jen ceské kolonie na ukrajinské Volyni, a to i dialektologiim diky pri-
kopnickému badani Zinaidy 1. Mjacinové ze 60. a 70. let minulého stoleti.?

2N M2

Touha A. G. Sirokovové po poznani Ceskych natedi také na Kavkaze se zacala
napliiovat az ve stoleti dalSim. V kvétnu 2009 uplyva piesné deset let od prvniho
moskevského dialektologického ,,vysadku® v pivodné veskrze ceské obci Kirillovka

BPOKIAY3, ®. A.; EOPOH, U. A. (ed.). Duyurnoneouueckuii cnogaps, sv. XXVIla. Canxr-ITerepOypr, 1899,
s. 143.

Viz MAUYUNHA, 3. U. Ouepk sazvika weuwickozo 2oeopa cena Manaa 3y6osewuna na Vkpaune. ABropedepar
JIMCCEPTAllNN Ha COMCKAaHME yYEHOW CTeNeHH KaHAnaaTa (HUIOTOTOrHYecKnX HayK. MHCTHTYT A3BIKO3HAHUS
AH BCCP. Munck, 1974. Disertacni praci predchdzela fada ¢lanku této autorky, popisujicich fonetickd a morfolo-
gicka specifika ji zachycené ¢eské mluvy obyvatel obce Mald Zubovitina v Zitomirské oblasti Ukrajiny s ukdzkami
zaznamenanych texti. Jedna z nich pak byla pojata do souboru LAMPRECHT, A. (red.). Ceské ndrecni texty. Praha:
SPN, 1976, s. 407-408.
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u Novorossijsku, kterd tehdy slavila 140. vyro¢i zaloZeni. Bohemistické vypravy
do okoli Novorossijsku, Anapy a pak i jinych mést podél cernomorského pobrezi
severniho Kavkazu, od té doby pravidelné podnikané v rizném sloZeni, nékdy rov-
néz s ucasti studentt,® umoznily postupné popsat vSechny Ceské néafecni ostruvky,
které se zde od 60. let 19. stoleti dochovaly, nebo i stopy po téch zaniklych v podobé
napisti na hibitovnich nahrobcich, a zachytit fe¢ téméf v§ech v momenté vyzkumu

Zijicich Ceskojazycnych obyvatel téchto obci (dohromady asi 50 obyvatel pfevazné

z nejstar§ich generaci, z nichz ¢4st béhem minulych deseti let bohuZel zemrela).

Vysledky jiZ poc¢ate¢nich etap tohoto badani byly shrnuty v nékolika publikacich,

jejichZ autortim je cti, Ze byly zminény v Novém encyklopedickém slovniku Cestiny.*
Od prvniho kontaktu s ¢eskou mluvou v obcich Kirillovka u Novorossijsku,

Varvarovka u Anapy a v roce 2015 navstivené osadé TéSebs u GelendzZiku bylo

ziejmé, Ze se jedna o nafecni variety jihoCeské, popf. jihozdpadoceské provenience.

,Obecné Ceské” jevy v jejich hlaskoslovi jako zména y > ej, GZeni é > i, ztrata kon-

cového 1 po souhlaskach v tvaru pficesti minulého ¢i protetické v- (tejden, zZddnej,

dobri mliko, rek, votkud, ale také otkud ve shodé se stavem v jiZznich Cechach’ apod.)
snad ani neni tfeba komentovat. Jako distinktivni jihoceské nebo jihozapadoceské
rysy si zaslouZi pozornost zejména:

¢ zachovani i nebo zkraceného i po sykavkach (citit, ciska),

¢ disledné kratké e v infinitivech nest, donest, zalezt, privest i zavect (zavést), kvject,

* sporadicky dlouhd koncovka -i v 1. (a také 4.) pddé mn. ¢. podstatnych jmen muz-
ského rodu Zivotnych (kluci, medvjedy),

* depalatalizace souhlasky v pfedponé neurcitych zdjmen a pfislovci (rehdo, neco,
nehdd = nékdy, ndk < nejak = néjak),

* tupd sykavka v tvarech rozkazovaciho zptisobu sloves s kofenovou ostrou sykav-
kou (poproste, votpuSte = odpustte) a ve vSech tvarech slovesa muset (musim,
muSela atd.),

* disimilace zubnic typu hdijj se vrdtil (kdyz se vritil), von se sdm pojtrhnul (< pod-
trhnul; kalk rus. nooopsanca ‘odpalil se’ s vyuzitim Ceského slovesa trhnout jako
protéjsku rus. pgames, v pfedponovych odvozeninach dokonavého vidu).

Nejndpadnéjsi jsou ovSem tyto jihoceské ¢i jihozapadocCeské tvaroslovné jevy:
ustrnulé tvary pfivlastiiovacich pridavnych jmen na -ove/-ino,° napt. ratinkovo bratr

3 Tento vyzkum byl provadén katedrou slavistiky a stfedoevropskych studii Ruské statni humanitni univerzity v Mo-
skvé; v letech 2013 a 2016 se do ného zapojili rovnéZ tehdejsi magistranti FF UK v Praze Barbora Hakenova a FF
UPOL René Andrejs.

+ BALHAR, J.; KLOFEROVA, S.; SIPKOVA, M. (2017): Enkldva Ceského jazyka. In: KARLIK, P.; NEKULA, M.;
PLESKALOVA, J. (eds.), CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik Cestiny. [online] <https://www.czechency.org/
slovnik/ ENKLAVACESKEHOJAZYKA> K tomu je tfeba dodat, Ze ¢lenové badatelského tymu se neomezovali jen
na nate¢i, ale v8imali si také prvku preZivajici tradice ¢eské lidové kultury u piislusniki zkoumanych komunit; viz
OKVYHEBA, O. A. DrneMeHTbI TpaJUIIHOHHOM KyJIbTypbl HOTOMKOB YenIcKux nepecenenies Ha CeBepHoM Kakase.
Tpaouyuonnas kyremypa, 49, 2013, s. 117-127.

5 Srv. BALHAR, J. (ed.). Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 370 a mapa 258a. S tdaji obsaZenymi
v tomto Sestisvazkovém dile by se daly konfrontovat vSechny dale probirané nafecni jevy ve zkoumanych varietach;
pro stru¢nost k nim v8ak v nasledujicim vykladu bude pfihliZzeno jen piileZitostné.

¢ Srv. BELIC, J. Ndstin Ceské dialektologie. Praha: SPN, 1972, s. 172-173.
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1 tatinkovo sestra; mdmiie se dedouskovo Katerina rikalo (dédeCkové mamince);
tatinkovo mamka, mamkino mamka (tj. maminc¢ina, s odstranénim stiidani /¢ podle
ruského vzoru), a dokonce moje teta ... tdtovo mojeho sestra (sestra mého taty),
a také jihoCeské tvary na -i/-u pouzivané pro kolektivni oznacéeni rodiny a rodinné
prislusnosti: Vena Luzumu chodil k tej Fatie Nemcu; vona bila Jerdpku; Bjeti Cha-
lupii babicka; i Kupsi bili vislani (tj. KubSovi). Ojedinéle se v zaznamech vyskytl
i,,zapadnéjsi* tvar na -ojc: jd sem Dusdnkojc.

Vyrazné jsou zde rovnéz jihoceské nebo jihozdpadoceské lexémy, popi. podoby
dedousek, hiide (dévce), vjetle (vétev), Skarede (Spatné), drobet (trochu), germanis-
my loch (sklep), bajzik (pes)’ z ném. beifen ,kousat* aj.

V poloviné vyzkumu se tedy zdalo, Ze piivod severokavkazské cestiny je dostatec-
né dobie identifikovan jako jiho(zapado)Cesky, coz by se shodovalo s tvrzenim et-
nografa Karla Chotka, ktery po navstévé ceskych osad u Novorossijsku v roce 1910
konstatoval, Ze jejich obyvatelé ,,vesmés jsou ptivodu jiho¢eského, z okoli Budéjovic
a Pisku“.® V rodinnych vzpominkéch vypravénych dne$nimi potomky této skupiny
piestéhovalcit je skute¢né dost Casto zmitiovano Ceskobudg&jovicko, ale ne Pisec-
ko. K tomu po ctyfech letech Chotkdv nasledovatel Jan Auerhan dodal Taborsko
a ddle tento vycet vychozich oblasti migrace rozsitil smérem na severovychod Cech:
»~mnozi byli vSak také z Chrudimska, Vysokomytska, Caslavska, Kralovéhradecka
i odjinud“.? Snad tim minil obyvatele jinych, od Novorossijsku vzdalenéjsich Ces-
kych vesnic na severnim Kavkaze, do nichz vSak, podobné jako pied nim Chotek,
osobné nezavital.

Jinde neZ jen pobliZ Novorossijsku byl za ¢eskymi krajany v tomto regionu, a to
kdyz jejich st€hovani teprve zac¢inalo, Eduard Valecka. V publikaci z roku 1871,
kterou Auerhan uvadi mezi svymi zdroji, Valecka kupodivu viibec nemluvi o plivodu
Cechii u Novorossijsku, zato detailn& vyjmenovava mista, odkud pochdzeli prestého-
valci Zijici u feky DZubgy (,.Jsou to Cesi od Vodiian, Bavorova, Netolic a Lib&jic**'?,
tedy ze Strakonicka, Prachaticka a skutecné Taborska) a pak ,,po celé doliné feky
Pienacho <...> ve &tyfech ¢astkach v délce asi sedmi verst. <...> Cesi zdejsi jsou
od Hlinska, Poli¢ky, Potstejna, Vamberka a Zamberka. Toho &asu bylo jich tu teprvé
14 rodin“.!! Jedna se o tzv. Georgijevské chutory neboli samoty (,,¢astky®), které
postupné splynuly v obec, od roku 1902 nesouci jméno Anastasijevka. Pod timto
nazvem ji také zatadil do své pomérné podrobné evidence ¢eskych osad na severnim
Kavkaze Auerhan; dalsi dvé, jak sdéluje, ,,v okruhu tuapsijském jsou vesnice Tekos,

Srv. JANECKOVA, M. Némecké prejimky v jihozapadogeské nétecni oblasti. Shornik katedry ceského jazyka ji-
hoceského regionu 1V. Ceské Budgjovice 1995, s. 21 (bajzek) a BALHAR, J. (ed.). Cesky jazykovy atlas 3. Praha:
Academia, 1999, s. 479, mapa 217 (pajsek). Od této druhé podoby by pak uz byl jenom krok k obecné ¢eské podobé
pejsek.

8 CHOTEK, K. Cechové na Kavkaze. Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky V, 1910, s. 202.

° AUERHAN, J. Ceské osady na Volyni, na Krymu a na Kavkaze. Praha: Nakl. Dr. Ant. Hajn, 1920, s. 54. Sbornik
obsahuje autorovy ¢lanky z let 1912-1914.

VALECKA, E. C‘emomorﬁvky okruh Kavkazu. Ze zvldstni cesty tam konané. Praha: Nakladem knéhkupectvi Mikulase
a Knappa, 1871, s. 40. Ve 20. stoleti tato ¢eska kolonie, za Valeckovy néavstévy ¢itajici celkem 12 rodin, zanikla.
Tamtéz, s. 36.
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T&Sebs <...> a konecné blizko mésta Majkopu Ceskd vesnice, jejihoZ jména vSak
neznam. <...> VEtsi pocet Ceskych dvort je pry téZ u mingrelské stanice a u krymské
stanice.“!> Nékteré z téchto osad se zachovaly jako Caste¢né Ceské dodnes, a ty byly
zahrnuty do vyzkumu také. Nestalo se tak ovSem hned, protoze po dikladném zma-
povéni dvou nejreprezentativnéjSich ¢eskych enkldv u Novorossijsku a Anapy se uz
na severnim Kavkaze necekaly nové objevy. Pro ty se ti¢astnici projektu zaméfeného

na Ceskd nareci v Rusku vypravili na Sibif.

Také o tom, Ze v Omské oblasti na zapadni Sibiri pred vice neZ sto lety vznikla
a dosud se udrZela ¢eskd komunita, se védélo doptredu. Jeji prvopocatky struéné
popsal v roce 1925 esky etnograf Stanislav Klima: ,,Blize mésta Omska zaloZili
si vystéhovalci z Cechohradu na Krymu obec Novohrad (100 Cechii)“."* Slo tedy
o druhotnou migraci, kterd souvisela s pozemkovymi reformami zapoCatymi vla-
dou ruského ministerského predsedy Petra A. Stolypina (1862-1911). OvSem osada
Cechohrad, znama od roku 1869, nebyla na Krymu: i tato obec totiz vznikla jako
,.dcefina kolonie krymskych Cechd, aviak ve vnitrozemském Melitopolském tjez-
du Tauridské gubernie (dnes je to Novhorodkivka v ZaporoZské oblasti Ukrajiny).
Nicméné Krym, a dokonce Besarabie, kde v roce 1884 zalozili Cechohradsti spolu
s n&kterymi volytiskymi Cechy dalsi ,,dcefinou kolonii* Novohrad (od roku 1912
Goluboje/Holuboje, dnes Huluboaia v Cahulském okresu Moldavie), jsou téZ zmi-
novany v rodinnych vypravénich starousedlikti v soucasné dobé tii uz jen zcasti
Ceskych vesnic v Omské oblasti: Novohradky, Voskresenky a Repinky. Omska od-
bornice na mistni ruskd nare¢i Marina A. Charlamovova t€émto vesnicim rika ,,Malé
Cesko ve stfednim Poirty3i*."*

Nahravky rozhovort s asi dvaceti ¢esky mluvicimi pfislusniky této dost pocetné
komunity (celkem 86 lidi hlasicich se k ¢eské narodnosti) z let 2012-2013 potvr-
dily dopfedu oc¢ekavany severovychodocdesky zaklad jejich nafeci navazujiciho na
nare¢i ¢echohradské. Je totiZ dobfe znamo, Ze velka vina Ceské kolonizace, ktera
zasédhla Gizemi dnesni Ukrajiny od Volyn& po Cechohrad, vychazela z vychodnich,
popi. severovychodnich Cech. Oproti geneticky jiho(z4dpado)deskemu néfeci v okoli
Novorossijsku a Anapy se tedy zdpadosibifska varieta zakonité vyznacuje zejména
témito hlaskoslovnymi rysy:
¢ €j z i po ostrych sykavkach (cejcha, blisko lesejka, na vozejckdch);
¢ dlouhé i v infinitivech typu vodnist a tzv. nadmérné dlouzeni samohlasek v zdkladu

nékterych podstatnych jmen jako kiisa, zejma (kosa, zima);
¢ kraceni i, i nejen v koncovkach a ptiponach, v ptipadech jako pjet klucu (kluki),

hodrie lidu (1idi), padesdt sidmim roku, tatinek, kmotticek, s kosickem, mliko, jist,
* ne zcela disledna vyslovnost v jako neslabi¢ného u na konci i na zacatku slabiky
¢i obouretného w mezi samohlaskami, napt.: diiu, pruri; mladi deucdtka, defcata;

=}

AUERHAN, 1920, s. 52-53.

KLIMA, S. Cechové a Slovdci za hranicemi. Praha: Nakladatelstvi J. Otto, 1925, s. 142.

XAPIIAMOBA, M. A. Koncmanmer napoOonoii pewemvlciu u ux JNeKcukozpaguueckas unmepnpemayusi.
Owmck: M3aatenseTBo OMCKOro rocyiapcTBeHHOTO yHuBepeuteta, 2014, s. 52-65.
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von 1 uon; bez uocasa; jak vistrelej, tak to uejskali (vyskali); s unukama mluwi

apod.

Posledni dva jevy se ovSem vyskytuji, tiebaZe v mensi mife, také v nareci u No-
vorossijsku a Anapy; pokud vsak jde o souhlasku v, nesetkavame se tady s takovymi
dasledky jeji obouretné vyslovnosti, doloZenymi na Sibifi, jako je zanik predlozky
v i jeji zdaména za h v pripadech typu zejmiie, h noci (v zimé€, v noci) nebo zména
nékdy mekkkého v’ na j ve slovech pojdat, vobuj (povidat, obuv)."

S vyvojem v také souviseji nejvyraznéjsi tvaroslovné znaky zapadosibiiské ces-
tiny: typicka severovychodoceska koncovka -oj ve 3. a 6. pad¢ jedn. €. Zivotnych
podstatnych jmen muzského rodu'® (mladimu klukoj; dedeckoj fikali Antos; jednomu
Ukrajincoj; k tdtoj; po tatinkoj bila Janderova) a zakonceni -i/-u v 1. padé jedn. ¢.
muzského rodu pfivlastiiovacich pfidavnych jmen tvofenych z podstatnych jmen
muzskych. U jmen vlastnich slouZi tyto tvary jako vesnicka pfijmeni muzi: Loj-
za Siller ... Sirelii prijizdel popravovat zahrdtku mdminou (tj. opravovat; oficialni
piijmeni Siller, azbukou Illunnep, dostiva v fe¢i domackou podobu s presmykem
sonor v zakladu); ded bil Vondrii (Vondra, azbukou Bounpa); starej Pribilu tadi co
Zil (Pribyl, rusky azbukou IlpuOsiin) atd. Jinak se privlastiiovaci pfidavna jména
v dané Ceské varieté ve shodé se stavem v severovychodoceskych narecich sklonuji,
a to z&4sti tak jako ve spisovné &esting, srv. Vinca Svihlii i Joza Svihli, to sou rodni
brati a Jozi Svihlova i Vinci Svihlova tdta (oficidlni pfijmeni piislusniki této rodi-
ny v rusting je IlIBurens); vi ste bili u Franti Sirelova? — ale také vot Tondu bi vzat
esc¢e BartoSoviho (oficidlni pifjmeni je Bartog, azbukou Baprom). Zenské proté&jsky
téchto vesnickych pfijmeni jsou zakonéeny na -ova, popt. -ova a jako rodinna jména
se pouzivaji tvary na -ovi, opét tak jako ve spisovné cesting, srv. babicka bila parii
Vondrovd; nase tatinki bili dva bratra Vondrovi, bili i TrpkoSovi i Kadrmasovi, i eSce
Jjakisi familii druhi bili apod.

Charakteristické jsou pro toto nareci rovnéz severovychodoceské lexémy nebo po-
doby kvitka (kvétiny), kacena (kachna), fopan (krocan), cukrdlata (sladkosti), Sered-
fie (Spatné), tuze (velmi), zdel/dv/at (sund/av/at), germanismy handricka (hadfik),
pucovat (Cistit) a Smrkustovat, sloveso odvozené z podstatného jména Sm/e/rkust
pochézejiciho z ném. Schmeckostern (pomlazka).

2N X2

Pfi nahravani ukazek zapadosibitského Ceského nareci se zjistilo, Ze v rodiné jed-
noho z mluvcich, dnes jiz zemtelého Alexandra Kad(e)rmase, bylo pamatovédno na
ptibuzenstvo nejen na Ukrajing, coZ je pfirozené, ale také na Kavkaze. Pan Kadrmas
vypravél, Ze dokonce jednou navstivil néjakou ,teticku s rodinou v Krasnodarském
kraji: ,,maminka porddek se prepisuvala s riima* (potéad si psala), ale on si na presné
misto uZ nevzpomnél. Po dalSich vypravach na severni Kavkaz, podniknutych v po-
slednich letech, bychom snad pfislusné misto dokazali lokalizovat.

15 Srov. BELIC, 1972, s. 50; JANCAKOVA, J.; JANCAK, P. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Praha: Karolinum
2004, s. 50, 87. Do severokavkazské cestiny v okoli Novorossijsku a Anapy musela podobna obouretna vyslovnost
v proniknout az druhotné z tzv. balacky, smiSené ukrajinsko-ruské mluvy nékdejsich prest€éhovalcti na Kuban a pfilehlé
¢ernomorské pobieZi ze sousednich oblasti carského Ruska, jez se utvarela od 60. let 19. stoleti.

1o Srov. BALHAR, J. (ed.). Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2002, s. 106108 a mapy 53-55.
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V roce 2015 vedla cesta z Novorossijsku pies obce Tekos a Té€Sebs pobliz Gelen-
dziku do Anastasijevky u Tuapse. V té prvni, pivodné smiSené ¢esko-polské vesni-
ci zaloZené roku 1869, ktera byla ve 30. letech 20. stoleti tvrdé zasaZena stalinskymi
represemi, dnes uz jenom jedna 90letad pani, etnickd Polka, byla s to pronést pouze
dvé narec¢né nijak nezabarvené véty v polStin€ a v CeStiné. Jinak tvrdila, Ze prvnich
sedm rodin polskych a sedm ceskych se do této vesnice prestéhovalo ze ,,stanice
Krymské* zminiované Auerhanem (existovala od roku 1862, t. ¢. mésto Krymsk).
Vychozi nafe¢ni oblast ceskych rodin, které se zde usadily pred 150 lety, nemluvé
o rodinach polskych, zstava nejasna. Na rozdil od odeznélé Ceské variety ,,téko-
ské*“ se ale tak fikaje na posledni chvili podafilo zatadit jako jihoCeskou varietu
»teSebskou®, dnes uz de facto redukovanou na idiolekt jediné, taktéz 90leté mluvci.
V ném kromé znakd, které ma spolecné s varietami u Novorossijsku a Anapy, jako
kratké e v infinitivu lest (1ézt), tvrdd souhldska v pfedponé neurcitého zdjmena neco
a tvary na -i/-u pouZzivané pro kolektivni oznaceni rodiny a rodinné pfislusnosti
typu Stenglii/Stenglu, Pdnkii/Pdnku, byla zazndmenéna i fada zvl4Stnosti, napt. ,,nad-
mérnd jotace* pfed sykavkou a zubnici ve v&té€ vona musela nas ujcit i vosp’itdvajt
(vychovévat, z rus. BocuThIBaTh) a Casto se opakujici vyraz nejckin'’ (v Kirillovce
a Varvarovce neni tato podoba viibec znama, fika se tu fed).

Naproti tomu dodnes dost dobie zachované Ceské nareci uzivané minimalné péti
mluvéimi v Anastasijevce pobliz Tuapse bylo prakticky ihned identifikovano jako
(severo)vychodoceské. To by vcelku souhlasilo s uréenim mista ptivodu prvnich
obyvatel Georgijevskych chutort, jak je zaznamenal, zfejmé na zéklad¢ jejich slov,
Valecka ve své knize z roku 1871. Anastasijevsti ovSem v soucasné dob¢ o této lo-
kalizaci nic nevédi a domnivaji se, Ze jejich predkové pochézeli odnékud z Moravy.
Zda se vsak, Ze se to zaklada na postfehu jednoho zdejSiho rodédka (asi 60letého),
ktery se pfi nav§tévé v CR nedomluvil v Praze s prodavackou obuvi: 7ek sem §tiri
... jak u naz rikaji Stircet pruiii a ona nepojmuld, ¢ili nerozuméla takto vyslovené
Cislovee 41, zatimco v Brné jak mluvime fSechno tadi ... tak i tam mluvjej taki tak. Je
to samoziejmé pouhy klam, nicméné nékteré jevy moravského typu, presahujici do
vychodoceskych ndfeci, se v mluvé anastasijevskych Cechil piece jenom vyskytuji,
napf. protetické h- ve vété€ jd sem to humila pjekiie (umyla), srv. rozsifeni podoby
hudit (udit) az k Usteckoorlicku.'® Podle dstniho sd&leni dcery téZe mluvéi fika jeji
matka né€kdy také miiet misto mit."” Podoby huzeni (uzeniny) a miiet jsou ostatné
zachyceny i v zdpadosibifské cesting, jez ma evidentné severovychodocesky piivod
a s niZ Cestina anastasijevska sdili vSechny distinktivni rysy této nafecni podskupi-
ny. Pritom ma anastasijevska varieta pfinejmensim jedno specifikum: koncovka -oj
zde zlstava ve 3. pade jedn. ¢. omezena na Zivotna podstatna jména muZského rodu
(dedeckoj ,,dédeckovi®, sinoj ,,synovi‘ apod.), kdezto v 6. pad¢ jedn. ¢. pronika k ne-
Zivotnym podstatnym jménim rodu muzského, a dokonce stiedniho: na Kaukdzoj,
v Novoros’ijskoj, v M’inskoj, f tetom rokoj, v druhim domoj, u k luboj, na hdzoj,

7 Srov. BALHAR, 2005, s. 535-536.
18 Tamtéz, s. 348-349, mapa 241.
 Srov. BALHAR, 2002, s. 508-509, mapa 361.
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u mdsloj (na Kavkaze, v Novorossijsku, v Minsku, v tomto roce, v jiném domé,
v klubu, na plynu, v oleji). Tento jev nema obdobu v dalSich ¢eskych enklavach

2N M2

v Rusku? ani v néfe¢ich na domacim tGzemi.

A konec¢né v roce 2017 se Cesko-severokavkazsky kruh uzaviel: do vyzkumu bylo
zahrnuto rovnéZ relativné dobie zachované Eeské nafedi chutoru?’ Mamacev Sovge-
novského okresu Adygejské republiky zaloZzeného roku 1880 nebo 1889. Nyni zde
Zije 27 lidi hlasicich se k ¢eské narodnosti a dalSich 12 je evidovano ve dvou sou-
sednich obcich, s kterymi tvoii Mamacev jeden spravni celek; mezi nimi je nejstarsi
ro¢nik 1927 a nejmladsi 2005 (!). Cesky, a to nafe¢im, z nich ovsem plynule mluvi
nanejvys pét starousedlic z Mamaceva, v sousednich obcich uz nikdo. Vzhledem
k tomu, Ze v dosavadni literatufe neni Zadna zminka o ptivodu této skupiny ceskych
prestéhovalcti na severnim Kavkaze (i kdyZ jesté Auerhan psal o existenci jemu jmé-
nem neznamé osady u Majkopu) a rodacky z Mamaceva jen vypravéji, Ze se jejich
predkové premistili do téchto koncin ze stanic Vasjurinské a Novodmitrijevské na
Kubani, ale nevédi, jak se objevili v onéch stanicich, nabyva na diileZitosti dialekto-
logické zjisténi, Ze také mamacevska varieta vykazuje severovychodoceské znaky.
Neni zde ,,anastasijevsky extrém* — koncovka -0j v 6. padé jedn. ¢. u nezivotnych
podstatnych jmen muzského a stfedniho rodu, zato je doloZena identicka koncovka
ve 3. padé jedn. ¢. u podstatného jména stiedniho rodu deckoj (ditéti), jakoZz i fada
dalsich jevu, povétsiné znamych z anastasijevské a ze zdpadosibifské Cestiny.

Spolecnym anebo naopak rozdilnym ptivodem zkoumanych komunit podminéné
shody a diference mezi nimi se nezrcadli jen v mluvé, ale také v prvcich tradi¢ni
lidové kultury jejich ¢lenti. Pfi navstévé Anastasijevky a Mamaceva tak bylo pfimo
uchvatné slyset, Ze se tam zpiva s variacemi tatdz svatebni pisenl jako v ¢eskych ves-
nicich na Sibifi (Pod nasim voknem roste doubek...) nebo Ze stejné tak Cesi v Ma-
macevé jako v Omské oblasti znaji jidlo z brambor zvané nytyk,” kdezto v Kirillovce
u Novorossijsku se podobnému jidlu fika sterc. Jinak pro jednotlivé skupiny ceskych
osad v obou ruskych regionech je charakteristicky pokazdé zcasti ¢i iplné jiny sou-
bor piijmeni obyvatel, i kdyZ nékterd z nich se opakuji. Na severnim Kavkaze se
opakovani da vysvétlit pomérné Castymi siatky mezi pfislusniky riznych ceskych
komunit, ale jedno ze ,,severokavkazskych® ¢eskych prijmeni se vyskytuje i na Si-
bifi: je to pfijmeni Trpkos zndmé z Mamaceva a Anastasijevky. (NejspiSe v jedné
z téchto obci byl za svymi vzdalenymi pfibuznymi mlady pan Alexandr Kadrmas
z Voskresenky v Omské oblasti.)

Neni-li pfesnd lokalizace mista piivodu ¢eskych prestéhovalct do Ruska ve vétsi-
né pripadi redlnd, pak by se snad aspoil u obyvatel Anastasijevky daly najit néjaké
stopy cestou konfrontace zde doloZenych pfijmeni se zapisy v matri¢nich knihidch

8
8

Podobny tvar na tim kursoj (na tom kursu, tj. $koleni) je vSak doloZen taktéZ v severovychodoceském nafeci vesnice
Veselynivka v Odéské oblasti Ukrajiny.

Oznaceni chutor (samota) patrné souvisi s ptivodnim charakterem osidleni Mamaceva. Dnes se tato obec nijak nelisi
svym vzhledem od tradi¢ni vesnice.

2 Srv. MACHEK, V. Nékolik nézva jidel, vaznych i posmé&Snych. Nase Fec, 29, 1945, s. 156-157.
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z oblasti, jejichZ vycet podava Valecka v publikaci z roku 1871. Byl by to moZna
zajimavy tkol pro budouci badatele v CR.

Po jazykové strance jsou vSechny Ceské variety v soucasném Rusku samoziej-
mé znacné porustelé. Rusifikace se projevuje predevsim v lexiku a ve vétné stavbé,
méné v tvaroslovi a relativné nejméné v hlaskoslovi, tfebaZe i v této roviné v lec-
¢ems dost zietelné.?® Pfiznacné je, Ze pii vSi genetické riznosti téchto nafeéi v tom,
co se tyka vlivu rustiny, nejsou mezi nimi téméf zZadné rozdily, aZ na nepocetné
lexikdlni regionalismy.** Z hldaskoslovnych jevt se ve v8ech varietach §ifi v dusledku
pusobeni rustiny mékké zadopatrové souhlésky, retnice, sykavky s’, z’ a sonory r’, I,
pri¢emz nékteré z nich maji dokonce platnost foném, srv. v nahravkach z Kirillovky
(vitimarii) udeld ,(pozornost) vénuje‘, z rus. (guumanue) yoensem X udeld. V roviné
tvaroslovné doslo pod tlakem rustiny, a¢ ne zcela podle ruského vzoru, ve vSech
zkoumanych enklavach fakticky k zaniku vyjadfovani Zivotnosti podstatnych jmen
a také zdjmen v mnozném Cisle. Tvary 1. padu jako Cesi (vedle Cechi), hosi, kluci,
Skoldci, bratri, kamarddi, vici, bejci (vedle bejki), medvjedi zachovavaji jen jednot-
liva jména, u nichZ vsak stejny zaklad vystupuje i v jinych padech mn. ¢., proto se
tvary 1. a 4. padu od sebe nelisi, srv. mi bratfi ... miiela sem dva bratri (Anastasijev-
ka); ja bila mdlinkd a bejci dou ... i yot ti bejci pomatuju (Sibif). Stejné tak se nelisi
1. a4. pad mn. €. u jmen, ktera specifické ,,zivotné* tvary 1. padu uz nemaiji, srv. dva
sini umreli — dva sini mriel; sedi babicki, dedecki — dedecki ja nepamatuju (Sibif);
krdliki sou — chcete uvidet krdliki? (Anapa). Jinak jsou ovSem vypovédi mluvcich
vSech Ceskych nareci v RF tak siln€ prostoupeny riznymi vyptj¢kami z rustiny, Ze
se nékdy vnucuje provokativni otdzka: je to porad jesté Cestina?

Pro ilustraci budiZ na zdvér uveden komentovany fragment vypravéni Cesky
z Mamaceva narozené v roce 1936 o zaloZeni této osady. Vysvétlivka ¢. 10 se tyka
jednoho neocividného severovychodoceského narecniho prvku (o dalSich takovych
rysech, jako je vyslovnost w/w nebo germanismus pucovat, jiz byla fec). VSude jinde
se jedna o prejaté ruské slovo ¢i slovni spojeni nebo jeho napodobeninu (i vyzna-
movou), pfedlozkovou ¢i jinou syntaktickou konstrukci, resp. vétny vzorec, a v po-
znamce 14 o tvaroslovny jev zrcadlici vliv rustiny.

vorii Zili tam hdesi pot Krasnoddrem' ¢i hde, &i za Krasnoddrem nasi rodice, a po-
tom jim fekli: jette, hde se vam zalibi <...> tam i Zit budete’ ... nu uorii §tiri Flovjeka’
sedli na podvodu i* jeli ... a u nas tudle to tadi bili <...> roditicki,’ takovd voda pjek-
na, pr'amo® ... driu tak chodili sp’icdlna’ tam brali vodu® i doma pili ji, abi ... ne§
vikopali studrii, a jak studriie vikopali ... i pucowali, a to kaZdou sobotu — ne, jednou

# Pfitom se nej¢asté&ji jedna ne tak o ,,vliv rustiny” vieobecné, jako o pusobeni pfisluiné regiondlni podoby rustiny
a historicky také z¢asti ukrajinsStiny, popf. smiSené ukrajinsko-ruské mluvy, s jakou pfisli do styku predkové pri-
slusnika v8ech ¢eskych komunit v Rusku. Za hlaskoslovny ,,ukrajinismus Ize povaZovat napf. vyslovnost §¢ misto
&es. §t i v domécich slovech jako esce (jestg, srv. JANCAKOVA, J.; JANCAK, P, 2004, s. 119); platilo by to rovnéz
0 obouretné vyslovnosti v u Cechii v okoli Novorossijsku a Anapy (viz pozn. 15).

Napt. v sibifské cestin€ rosadiiik (zeleninova zahrada, z rus. dial. paccaonux — toto slovo je v uvedeném vyznamu
doloZeno na severu Ruska a v narecich sibifskych starousedlikl pochazejicich z tohoto regionu) nebo germanismus
traspanka (brycka, z ném. Strafie ,ulice”, ,silnice a Bank ,lavice™, slovo nékdy rozsifené v lidové mluvé na Sibifi).

231



u miriesic® se u trupa'® zbivali' i pucovali ti rodnicki <...> nu oiii jak prijeli, sem
dojeli i koukaj, Ze Feka ... ne Feka, a rucejocig'? bjezi ... i vorii se vopustili® fSechni’
§tiri, popili” tu vodu i prosli se tadi, i jim se tadi zalibilo ... i vorii se tadi zrouna'
Stiri Clovjeka yostalo’’, muZika i s’em’ji'® $tiri, a pak roctvenni duSe'® prijizdeli i taki
se jim to tadi zalibilo, i nacali se strojit, strojit® ...

! u Krasnodaru (rus. nod Kpacnodapom); * tam také budete Zit (rus. mam u socume 6ydeme); * Etyfi 1idé (rus. vemvipe
uenosexa); * nasedli do povozu a... (rus. cenu na nodeody u... — posledni sloveso v8ak ma tvar ¢esky, rusky by bylo
noexanu); ° studanky (rus. poonuuku); ® pfimo (rus. npsimo); ” schvalné (rus. cneyuanvho); ® chodili tam pro vodu (rus.
6panu 600y); ° jednou za mésic (rus. pas 6 mecay); '° u trub (se zachovanim privodniho vokalu 2 i po ztrat€ znélosti kon-
cové souhlasky, piestoZe nasleduji dvé znélé zb-, podobné jako v severovychodoceském nifecnim dokladu, zde oviem
pied neznélou, von seta f tej rakvi, set z LAMPRECHT (red.), 1976, s. 98); !' schazeli se (rus. cobupanuce); '2 potacek
(rus. pyueéuex);  slezli, klekli (rus. omyctuucs); '* v8ichni (ztrata Zivotnosti; tu nevyjadiuje ani zajmenny tvar A/orii,
protoze protiklad ,,oni x ony* zanikl, jak je tomu na celém tizemi Cech, srv. BALHAR, 2002, s. 362, mapa 247); ' napili
se (rus. nonunu); '® zpocatku (vyznam podle rus. dial. cpazy, coZ ve spisovné rustiné znamend ,hned*); 7 zastali (rus.
ocmanocs); '® Etyfi chlapi a Ctyfi rodiny (rus. vemvipe myoicuxa u cemvu); ' sptiznéné duse (rus. podcmeennvie dyuiu);
20 za&ali stavét (rus. nauanu cmpoumscs)

Pred vice neZ sto lety Karel Chotek psal, patrné s mirnou nadsézkou, o Cesich
v okoli Novorossijsku: ,,Narodni védomi je u nich Zivé. Mezi sebou mluvi jen Ces-
ky, a to aZ na néktera ruska slova Cisté a spravné Cesky; poradné rusky nenaucil se
z nich snad nikdo a mélo jen z nich mluvi s Rusy jakousi smé&si rustiny a CeStiny*.?
V souc€asné dobé, po prozkoumani vSech dnes zachovanych ¢eskych nareci na izemi
Ruska, musime konstatovat, Ze se tato situace obratila: jejich mluvci se také mezi
sebou dorozumivaji ,,jakousi smési rustiny a CeStiny*, a stdle Castéji uz jen rusky.
Avsak narodni védomi je u nich porad Zivé, nevyjimaje mladsi potomky né¢kdejsich
prestéhovalct, Cestiny zcela neznalé. Ti se ji ostatné mohou a Casto i chtéji naucit.
Za timto i¢elem jsou do Novorossijsku vysilani od roku 2003 ucitelé z Ceské repub-
liky, ktefi se snaZi navazat na tradici ¢eskych obecnich $kol, jaké byly v Kirillovce
i v dalSich Ceskych vesnicich na severnim Kavkaze od zacatku 20. stoleti az do
30. let (na Sibifi Zadn4 takova Skola nevznikla). V soucasnych podminkach ovSem
nema Cestina vyucovand o vikendu v zajmovych krouZcich narecni zdzemi doma ¢i
vibec ve vesnici. Takovéato vyuka proto vyZaduje odliSnou metodiku neZz tu, ktera
byla uplatiiovana zdejSimi ceskymi uciteli pred sto lety. To uz by vsak bylo téma
uplné jiného pfispévku.

Mapy k prispévku jsou dostupné na <www.ceskyjazykaaliteratura.cz>

» CHOTEK, 1910, s. 202-203.
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O cestiné na jizni polokouli
Jiri Kostecka, Ceska skola v Adelaide kos.jiri02 @ gmail.cz

Klicova slova: vyuka Cestiny, Austrélie, Novy Zéland, bilingvni vychova, zkuSenost s bilingvni
vychovou
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Czech in the Southern Hemisphere

Our paper follows previous informative articles on teaching Czech abroad. It describes the
work of Czech teacher in Australia nad New Zealand. Our main goal is to inform specialists
on Czech studies about the conditions, aims, content and specific features of teaching Czech
in those two countries. It also features some practical problems with bilingual education.

Obecny ramec pusobeni ceského ucitele u krajant

Jazykové a kulturni aktivity ¢eskych ucitelt ptisobicich v ciziné zastfeSuje Dim
zahrani¢ni spoluprace, organizace spadajici pod Ministerstvo $kolstvi, mladeze a té-
lovychovy Ceské republiky. DZS #idi (kromé fady jinych vzd&ldvacich aktivit) dva
dlouhodobé projekty, v jejichZ ramci vyjizdéji cesti ucitelé do zahrani¢i, oba pod
nazvem Program podpory ¢eského kulturniho dédictvi v zahranici (krajané, lektofi):
1. vyuka CeStiny na zahrani¢nich univerzitich (lektoraty); 2. ucitelé u krajant (Ces-
ké skoly v cizin€). Psobist ucitelt u krajand je v soucasné dobé dvanact; kromé
tradi¢nich Ceskych enklav v chorvatském Daruvaru ¢i rumunské Svaté Helené napf.
i v Argentin€, Paraguayi, Brazilii, USA a v Australii a na Novém Zélandé'.

Od r. 2017 vyucuji ¢estinu u krajan v australské Adelaide? a v novozélandskych
méstech Tauranga a Dunedin (maorsky Otepoti).

Uvazek ucitele u krajanii je ¢asové proponovan podle modelu 1-2—(1): prvni rok je
zkuSebni, nasledné dva roky standardni, smlouvu je mozné prodlouZit jesté o Ctvrty
rok.

Népli prace Ceského ucitele u krajanil tvofi zejména vyuka CeStiny a propagace
Ceského jazyka a Ceské kultury (napt. poradani prednasek, filmovych kluba, vystav,
divadelnich predstaveni, sportovnich a jinych akci). Ucitel téZ spolupracuje s regio-
nalnimi krajanskymi ¢asopisy, pomaha pfi organizaci vyznamnych klubovych akci
(setkani k vyroc¢im, na Velikonoce a Vanoce aj.) a ucastni se Skol v pfirodé€, vylet
apod.

! Pozadavky na lektory i ucitele jsou piisné: mandatorni je vysokoskolské vzdélani v oboru bohemistika, pedagogicka
praxe a prokdzand znalost nejméné jednoho svétového ciziho jazyka (nebo piimo jazyka uzivaného v destinaci);
zadouci je i dovednost hry na n&jaky hudebni nastroj, popi. zkusenosti s divadelnictvim, knihovnictvim apod. Vyslani
lektord a ucitelt predchazi narocny konkurs, v némz kandidat(ka) po patnictiminutové piipravé piedvede in situ
feSeni konkrétni didaktické situace a ihned nato absolvuje obsahly pohovor pied komisi.

Nazev mésta vznikl na pocest manZelky britského krale Williama IV. (1765-1837); krajané jej sklonuji podle vzoru
zena“, odtud Zensky rod v nasem textu.
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Destinace na jizni polokouli

Australie

Cesti ucitelé jsou vysildni do Australie od r. 2014; Novy Zéland jim pfibyl od
r. 2016. Pavodni koncept pocital s tim, Ze ucitel zah4jil svoji misi v jednom mésté
(Perth), po tfech mésicich se presunul do jiného (Melbourne), po dalSim ctvrtroku
se stehoval znovu (do Adelaide a na tydenni kemp do Sydney), na zavér prvniho
roku pak odletél na Novy Zéland. Zamérem bylo poskytnout zejména metodickou
vSak ukézalo, Ze tento model vykazuje urcité nedostatky — financni, organizacni i di-
daktické: ucitelovy letecké presuny byly ndkladné, néjakou dobu si musel zvykat na
nové prostiedi a odliSné pozadavky ¢i ocekavani krajand; hlavné vSak neslo za pouhé
tfi mésice pracovat koncepéné, vytvofit alespon trochu pevny ucebni plan.

Pro mj tfilety pobyt tedy bylo stanoveno, Ze ucitel bude mit trvalou zakladnu v je-
diném australském mésté (nejvice vyhovovala Adelaide) a do ostatnich bude zajizdét
nejvys dvakrat za rok na tydenni jazykovy kemp. TotéZ se tyka Nového Zélandu: tam
ucitel vyrazi kazdy rok jednou, a to stfidavé do dvou mist, celkové nejvys na 3 tyd-
ny. Tento systém se plné osvédcCil — omezuje ulitelovo stéhovani na inosnou miru
a umoziuje budovat kvalitni ¢eskou $kolu na jednom misté.

Hlavni mésto statu Jizni Australie Adelaide bylo jako stalé ucitelovo ptisobisté
vybrano z nékolika diivodu. Krajané v Sydney, Melbourne a Perthu zaloZili relativ-
né velké Skoly, maji k dispozici ucitele-rodilé mluvci z fad Ceskych studentl tam-
nich univerzit; v Brisbane se nenaSly vhodné ubytovaci podminky; v hlavnim mésté
Australie Canbefte vznikla ceska Skola teprve v r. 2018. Adelaide naopak nema k dis-
pozici kvalifikovaného pedagoga z vlastnich fad. Navic tu Ize realizovat indi-
vidualni vyuku, protoZe $kolni tfida se nachazi pfimo v Ceskoslovenském klubu,
nikoli v draze pronajimanych prostorach, jak je tomu v jinych australskych méstech.

Ceska Skola v Adelaide byla zaloZena r. 2012 pfi tamnim Cs. klubu. Ten se py$ni
primétem, Ze jde o viibec prvni krajansky klub v Austrélii: byl ustaven jiz r. 1949.
Ve vyro¢nim roce 2019 mél 247 ¢lend. Utulnd mistnost $koly je vybavena boha-
tou knihovnou, vyukovymi materidly a pocitatem s pfistupem na pevny internet.
Knihovna obsahuje vpravdé nevidané mnozstvi titulli, Casto unikatnich: nalezl jsem
zde mj. kompletni Palackého Déjiny, rozséhlou sbirku dél Capkovych, ale téZ ver-
neovky, détskou literaturu, poezii; silné jsou zastoupeny i tituly slovenské. Pro
vyuku ma ucitel pé¢i Ceské republiky k dispozici fadu ucebnic od slabikéte po cesky
jazyk pro 2.—6. ro¢nik, Ceské Citanky a pisanky, zpévniky, razné stolni hry, velké
mnozstvi pohadek, dobrodruzné knihy pro malé i vétsi ¢tenare; pro predskolaky pak
fikanky, omalovanky, tablet s hravymi vyukovymi programy propojeny s velkoplos-
nou televizi, obrazkové knizky, obrazkové karty aj.

ProtoZe Skolni vyuka v Australii probiha nikoli po pololetich, ale v trimestrech,
vzdy s tydennimi prazdninami po kazdém z nich a s hlavnimi prazdninami od Vanoc
do konce ledna, musi se tomuto cyklu piizpiisobit i Cs. klub a &eskd $kola. Leden
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ovSem rozhodné neptinési ucitelskou dovolenou — upravuje se tfida, katalogizuje
knihovna, dé€laji se pfipravy na dal§i Skolni rok, nepferuSené probiha vyuka dospé-
lych.

Ceska $kola v Adelaide pivodné nabizela vyuku dvou vékovych skupin zaki je-
denkrat za 14 dnti, od r. 2015 jednou tydné. Po svém pfijezdu v bieznu 2017 jsem
zavedl kromé vecerni patecni vyuky tfi tfid (predskolaci, 1. tfida, spojena 2. a 3. tfi-
da) i zminénou vyuku individuélni. Navéazal jsem téZ na jiz existujici kondi¢ni kursy
Cestiny pro krajany-seniory, poskytuji i vyuku ¢estiny ab ovo pro australské zdjemce
z fad manzeld a partnerti naSich krajani. Nabidl jsem rovnéz lekce hry na klavir
podle ceského kurikula ZUS (pfihlasilo se 7 #4k) a vedu Sachovy krouZek (4 Zaci).
Celkovy muj tvazek vCetné vyuky dospélych tak ¢inil za dva roky 28 hodin tydné.

Jazykové pokrocilé zéky prihlasili jejich rodi¢e do Ceské Zakladni Skoly Bre-
zova, ktera nabizi konzultacni ¢innost pro déti krajant v cizing, dodava vyukové
materidly a umoziuje Zaktim skladat zkousky, diky nimZ mohou ziskat platna ¢eska
vysvédceni.

Cs. klub v Adelaide vydava dvoumési¢nik Zivot. Cesky ucitel jej kompletng redi-
guje, jazykové koriguje a téz do néj pravidelné pfispiva. (V letech 2017-2019 jsem
napsal 15 prispévkil.)

Ucitel mé v Adelaide zajisténo velmi dobré ubytovani. Vzdalenost do $koly ovSem
¢ini 17 km; vzhledem k téméf neexistujici mestské hromadné dopravé je nezbytnosti
auto a rychld adaptace na jizdu vlevo.

Novy Zéland

Utitel zaléta jednou za Skolni rok do mést Tauranga (severni ostrov) a Dunedin
(jizni ostrov).

Pravidelna ceska skola se v obou kona jedenkrat za tyden. Vybaveni $kol (a to

i v Aucklandu, kde jsem navstivil sobotni vyuku) je podstatné skromnéjsi nez v Ade-
laide.

V 1. 2018 zorganizovala ¢eska Skola v Tauranze prvni z planovanych kempt. Pro-
béhl v krasném prostiedi u jezera Okataina na severnim ostrové a rodice jej vyhod-
notili jako neobycejné prinosny. Hlavni naplni této akce byla dopoledni vyuka za-
méfend na komunikaci a na pripravu divadelniho predstaveni; poté piisly odpoledni
aktivity tdborového typu; po vecefi pak divadlo — vSe striktné v Cesting. Zicastnilo
se pres 50 déti, v¢etné jedné skupiny slovenské. Druhy ¢esko-novozélandsky kemp
se chysta na leden 2020 v okoli mésta Dunedin.

Na zavér této informativni ¢asti ¢lanku uvadim pocty predskoldkd a zakd, ktefi
pravidelné dochézeji do ¢eskych $kol, v nichz pisobim: Adelaide, AUS: 30 déti ve
véku od 3 do 11 let; Dunedin, NZ: 10 déti ve véku od 5 do 12 let; Tauranga, NZ:
10 déti ve veéku od 4 do 12 let.
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Didaktické aspekty vyuky u ,klokant" a , kiwit*"

Hlavnim cilem vyuky u krajant je budovat, udrzet nebo posilit jejich komu-
nikacni dovednosti v CeStiné — tyka se to predevsim déti, ale i dospélych, ktefi
po dlouhém pobytu v jinojazy¢ném prostfedi nechtéji matefStinu ztratit. DileZzita
je i osvétova Cinnost uditele, §ifici dobré jméno Ceské republiky, priblizujici jeji
historii, kulturu a reélie.

Pokud jde o vyuku CeStiny, ta se musi samoziejmé odvijet od vékové kategorie
74kl a téZ od jejich aktudlni jazykové drovné. Zde se ucitelé u krajand dostavaji do
obtizné didaktické situace, nebot ve vétSing€ destinaci zminéné dvé okolnosti nejsou
v harmonickém vztahu. Na jedné strané nemalo déti hovoii dobfe cesky v Sirokém
vékovém pasmu od 4 do 11 let, ov§em je nemozné sloZit z nich vékové homogenni
tfidu (skupinu); na strané druhé pokusy dat dohromady skupiny vékove sourodé na-
rdZeji na naprosto rozdilnou jazykovou uroveni zakl. Konkrétné v Adelaide hovoii
Cesky plynné ¢i téméf plynné celkem jedendact déti ze tficeti, dvé dalsi hovofi s chy-
bami; Sest déti ¢estiné na rlizné drovni néjak rozumi, ale nehovoii; zbytek prakticky
nerozumi ani nehovofi.

Do toho pak pfichédzeji pfekazky organizacni a Casové. Béhem tydne chodi déti do
kol v misté svého bydlisté, po Skole jsou do pil tfeti v osh (néco jako nase druZina)
a odpoledne a vecer maji mnoho krouzkt. Zvolil jsem tedy jediné skutecné funkéni
feSeni, totiZ individuélni vyuku one on one, popt. one on two. Pite¢ni skupinovou
vyuku pro $koldky bez rozliseni véku jsem zachoval; vénuji ji ¢eské historii (osvéd-
¢il se mné napf. velmi dobie zpracovany kresleny seridl D&jiny staré Prahy), ceskym
realiim (zdklady ¢eského zemépisu, zajimava mésta a mista v CR — vzdy na zakladé
néjakého videa) a nacviku lidovych pisni. Predskolaci bez rozliSeni vstupni jazyko-
vé trovné€ maji kazdy patek ceskou konverzaci, zp&v a vytvarné aktivity.

Mezi hlavni metody prace pii individualni jazykové vyuce patii nicvik Cteni,
psani a eské konverzace. Cteni jsem zaloZil na genetické metodé; psani na nacviku
spojitého pisma, které se v Australii téméf nepouziva. (Nejvétsi problém je naucit
zaky prirozené drzeni tuzky a odnaucit je chybné navyky.)

Cesky ucitel v Australii i na Novém Zélandu se musi pfipravit na dosti uvoln&nou
kazen déti, pomérovano i ,,modernizovanymi* ¢eskymi zvyklostmi. Déti krajant
jsou zvyklé z australskych Skol na to, Ze je pfi vyruSovani ucitel neusmérni, Casto se
nekoncentruji na zadany ukol; uprostfed hodiny zni¢ehonic vytvori separatni skupin-
ku u okna a dé&laji si, co jim pravé libo. V Cs. klubu je tedy tieba vést je velmi taktng,
ale disledné k tomu, Ze kdyZ probiha Skolni vyuka, museji byt nastolena zdkladni
kazetiskd pravidla. Cesti rodi¢e m& v této snaze podporuji, védomi si toho, Ze je
to jen ku prospéchu rychlejsiho pokroku déti. Ve vzajemné interakci ucitel — rodic¢
jsme nékteré déti naucili po dvou letech i zdravit, nejist v hodiné, ba dokonce chapat
pojmy tykdni a vykdni.

Nemohu se nezminit ani o nezvykle vysoké frekvenci specifickych poruch uceni
u déti. V australské skupiné 30 zakd jsem zaznamenal Ctyfi Zéky se silnym stup-
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ném ADHD, ctyfi dyslektiky, tfi dysgrafiky, pét déti s nékterou formou vyslovnostni
poruchy (a to nejen v ¢estiné, ale i v jim bliZsi anglictiné: dysldlii, sigmatismus, ro-
tacismus, rotacismus bohemicus...). Velmi podobna situace je i na Novém Zélandu.
V nékterych ptipadech jde o projevy tak markantni, Ze brani porozuméni tomu, co
dité ¥ika. Cesky ucitel by tedy mél byt pfim&fené vzdélan i v oblasti neurolingvistiky
a logopedie.

Utitelovani s sebou pfindsi i okamziky humorné a vyuka na jiZni polokouli neni
vyjimkou. Nejvic jsem jich zaznamenal v souvislosti s kolizemi anglického a ceské-
ho pravopisu a s nim souvisejici vyslovnosti ¢estiny. Déti nasich krajand si prinaseji
z australskych Skol pojeti ,.Cti slovo jako celistvy a hotovy znak®, zatimco ceStina
vyzaduje pojeti ,,Cti slovo po hldskéch ¢i slabikach a nic nestahuj ani nevynechave;j®.
Napf. v angli¢tiné se psané ou vyslovuje v konkrétnich slovech jako Ctyfi rizné
samohlasky, mj. [u]. Pak se nelze divit, Ze ve slové mouka Cetlo dité [muka]. Odna-
ucit zdky vyslovovat ¢eské ch jako [C], e v oteviené slabice jako [i] ¢i ¢, ck, ¢k jako
[k] je téméf nadlidsky vykon, stejné jako pfimét je dodrZovat vokalickou kvantitu.
Dostavam se k jesté jednomu piikladu avizovaného humoru: Cetli jsme se tiidou
Krtecka a televizi a doSlo na vétu Krtek cdkal vsude kolem. Jak zaznéla pfi australské
vyslovnosti ¢eStiny, si 1ze s ohledem na pravé fecené jisté domyslet.

Problematika bilingvni vychovy v praxi

Kazdy ucitel u krajant by si pfed nastupem na svoji misi mél dikladné prostudo-
vat teorii bilingvni vychovy. Je zejména tieba osvojit si definici bilingvismu,* pojmy
bilingvismus prirozeny, aktivni/pasivni, primdrni/sekunddrni, rany/pozdni, vyrovna-
ny/nevyrovnany a podstatu jevu zvaného code-switching.*

Odborna literatura zdiraziiuje, Ze bilingvismus (multilingvismus) je spojen i se
znalosti kultury, historie a redlii zemi, v nichZ se danymi jazyky hovofi. I to musi
zdejsi ucitel vést v patrnosti.

Podle mych zkuSenosti nelze nabyt vyrovnané bilingvni kompetence po prekroce-
ni véku osmi let ditéte.’ Dité se do osmi let jazyk neudi, ale pfijima jej pfirozenym
kontaktem se svym okolim (bilingvismus prirozeny). Po dosaZeni této hranice se
jiZ zacina hovofit o osvojovani druhého jazyka vyucovanim. Tu pak téméf nedo-
chézi k pfirozenému piepinani kédi (code-switching) — jde spiSe o vice ¢i méné
rychly pfeklad z dominantniho (prvniho) jazyka do jazyka vyucovaného. Po pre-
kroceni vékové hranice osmi let 1ze nabyt vyrovnaného aktivniho bilingvismu jen

Teéch existuje v odborné literatufe mnoho. Dvé se v3ak v riiznych variacich objevuji ve vétsiné odbornych piirucek
zabyvajicich se timto fenoménem: 1. Bilingvismus je schopnost rovnocenné uZivat dva jazyky nebo i dialekty. 2. Bi-
lingvismus je ovladani dvou jazyki nebo dialektl na drovni rodilych mluvcich.

Rozsah ¢lanku neumoZiuje tyto pojmy zde objasfiovat. Odkazuji tedy ¢tenafe na seznam zakladni odborné literatury
na konci pfispévku.

Toto presvéddeni se opird 0 mé Sestileté zkugenosti s vyukou etiny v Cing a v Austrdlii i o zkuSenosti s vietnamsky-
mi détmi, které jsem vyucoval dvacet let v ¢eskych Skolach. Existuje samozfejmé individudlni variabilita, ale hranice
8 let véku pro pfirozené nabyti vyrovnaného aktivniho bilingvismu na trovni rodilych mluv¢ich se zdéd byt zasadni.
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v ojedinélych ptipadech, leda by doslo k dlouhodobému presazeni ditéte do zemé
druhého jazyka.

Velmi Casto krajané kladou otdzku, zda bilingvismus ¢i multilingvismus miZe
mit negativni nasledky na psychiku a fecové kompetence jedince. Dfive pievladal
nazor, Ze bilingvni vychova skute¢né muze nepfiznivé ovlivnit intelektudlni vyvoj
ditéte. Dnes jsou odbornici na tuto problematiku presvédcéeni, Ze je tomu pravé na-
opak. Ano, miZze dojit k individualnim potizim, vétSinou vS$ak az u multilingvismu.
U dvojjazyéné vychovy dominuji pozitiva — jazykova i sociokulturni.® Malé dité si
miZe osvojovat dva jazyky, aniZ je jeho fe¢ a nervova soustava narusena. Kazdy jazyk
se v mozkovych fecovych centrech uklada na jiném misté, a proto je pfirozené, Ze se
neplete s jinym jazykem, leda s blizce piibuznym. Zjevné vsak zalezi i na individual-
nim jazykovém talentu. Napf. je zndmo, Ze cisaf Zikmund Lucembursky (1368-1437)
hovofil plynné sedmi jazyky a vykazoval vysoké intelektudlni schopnosti.

Vychozi jazykova a rodinna situace u krajani - varianty

1. Jde o narodnostné a jazykové plné homogenni rodinu pfesazenou do jazykovée od-
lisného prostiedi. (Napf. oba manZelé jsou Cesi a prestéhuji se do Australie.) Doma
se hovorti vyhradné Cesky, dité navstévuje australskou Skolu a krouzky v misté by-
dliste.

2.V nérodnostné a jazykové plné homogenni rodin€ se rodice ptizplsobi jazykové-
mu i sociokulturnimu tlaku nového prostiedi. (Australie: rodi¢e pfejdou v komuni-
kaci s ditétem na anglictinu, kdyZ dité po nastupu do $kolky a $koly pomérné rychle

PR

opousti Cestinu.)

3. Jde o nérodnostné a jazykové smiSenou rodinu, v niZ jeden rodi¢ pochdzi z cilové
zemé& emigrace (Cech si vzal Australanku ¢i CeSka Australana a Cesky rodic se pie-
st€éhoval do Australie.) Oba rodice jsou pfitom zajedno, Ze déti budou vychovavany
bilingvné.

4. Stejné jako v predchozim bodu, ale rodi¢ a dalsi pfibuzni pochézejici z cilové
zemé (Australie) bilingvni vychovu ignoruji, ¢i pfimo torpéduji.

5.Jde o narodnostné a jazykoveé smiSenou rodinu, v niz kazdy z rodict pochézi z jiné
zemé a oba se prest&huji do zemé tfeti. (P¥iklad z Australie: otec Cech, matka Japon-
ka, maji dvé déti, Ziji trvale v Adelaide.)

Bilingvni vychova v jazykové homogenni rodiné

V zahrani¢i dlouhodobé Ziji rodiny, v nichZ jsou oba rodi¢e Cesi, ale poté, co
dit¢ vlivem Skoly a prostfedi pfepina na angli¢tinu i doma, rezignuji a zacnou s nim
hovofit anglicky. S tim se v Australii i na Novém Zélandu setkdvam pomérné Casto.
Cesti rodice vysvétluji, Ze nechtéji ,,omezovat duSevni rozvoj ditéte, tlacit na né

© Mezi tato pozitiva patii vétsi védomi arbitrarnosti jazyka, rychlejsi oddéleni vyznamu od formy; vétsi schopnost
kreativniho mysleni, vétsi kognitivni a jazykova variabilita, vétsi schopnost pfi tvofeni pfedstav (vy$si mira fantazie),
roz8ifend znalost sociokulturnich redlii a vztahu, zptsobt mysleni — v8e ve srovnéni s jedinci unilingvnimi.
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a negativné ovliviiovat jeho osobnost*. S tim 1ze ale sotva souhlasit. Jisté, malé dité
jde vZdy cestou nejmensiho odporu a voli jazyk, s nimz se setkdva po vétSinu Casu.
Preferuje tedy jazyk vrstevnika, tj. Skoly a hfist; jazyk internetu, pocitacovych her,
televize a nakupnich center. AvSak jak bylo fec¢eno, bilingvni vychova nejenZe ne-
zanechava v ¢lovéku negativni nasledky, nybrZz naopak nadstandardné rozviji jeho
komunika¢ni schopnosti a patrné téZ pfispiva k zvySovéni jeho 1Q. A toho by si
rodi¢e méli byt védomi, jinak promarni svému ditéti obrovskou Sanci, kterou vétSina
jeho vrstevnikd nema.’

Bilingvni vychova v jazykové smiSené rodiné

Zde je naprosto kli¢ovym predpokladem uspéchu striktni dodrZzovani postupu je-
den mluvci — jeden jazyk (Grammontiv-Ronjativ princip). Podle néj — a jeho plat-
nost mohu empiricky potvrdit — vede k bilingvismu (aktivnimu, byt ne vZdy zcela
vyrovnanému) jen dusledna komunikace s dit€tem pouze v materském jazyce da-
ného rodice. To se tyka i komunikacnich situaci, jimz je pfitomen druhy z rodica
¢i jiny domorody mluvéi (doma mluvi ¢eskd matka na dité zdsadné jen Cesky, na
manZela se vSak obraci anglicky; pfi ndkupu hovoii ¢esky rodi¢ na dité cesky i u po-
kladny, v parku i pred australskymi détmi).®

Bohuzel pravé naplnéni tohoto principu se ukazuje v praxi jako nesmirné obtizné.
Z mnoha rozhovort s ¢eskymi rodici v Adelaide vim, Ze takovy poZadavek povazuji za
emociondlné nezvladatelny, komunika¢né¢ nemozny, ba snad i nevhodny: ,,A co mam
jako délat, kdyZ manzel trva na domaci komunikaci vyhradné v anglictin€, protoze
nam nerozumi?* — Odpovéd je jednoduchd: ManZelovi (manzelce) je tfeba vysvétlit,
Ze pokud souhlasi s bilingvni vychovou, neni jiné cesty. Jestlize je dité vystaveno jed-
nomu jazyku od rana do pozdniho odpoledne ve skolce ¢i $kole a v krouZcich, nasled-
né stravi s ¢eskym rodicem jednu hodinu do pfichodu jinojazy¢ného manzela z prace
a od této chvile se i veCer doma hovofi jen jazykem oblastné dominantnim, nikdy si
Cestinu aktivné neosvoji. Je pak jen a jen na ¢eském rodici, zda na bilingvni vychovu
rezignuje, nebo bude trvat na svém, tiebas i za cenu docasné tiché doméacnosti. Praxe
vyjevuje, Ze tlak jazykové dominantniho prostiedi (v pfipad€ anglictiny jesté umocné-
ny celosvétovym rozsifenim tohoto jazyka) pisobi na déti krajant natolik razantné, Ze
plné bilingvni vychovu silné znesnadiuje. Stejny poznatek ovSem konstatovala i ko-
legyné piisobici u ¢eskych komunit ve $panélsky mluvicich zemich v Jizni Americe.

Redlna jazykova situace u déti krajanu - pFiklady z praxe

1. Dva sourozenci — hosi, 10 a 8 let, oba narozeni v Australii. Rodi¢e Cesi, doma se
mluvi vyhradné ¢esky. Rodi¢e dobfe podchytili okamZik, kdy chlapci zacali mezi
sebou komunikovat anglicky a nekompromisné zakrocili: doma jen ¢esky! Pfi mém

O OO
8 Jiné principy ¢i postupy pii bilingvni vychové, jako je napf. princip Fantini-Zierer (uZivame jen jednoho jazyka pfi
komunikaci obou rodic¢u s ditétem a uvedeme druhy teprve kolem tfetiho roku véku ditéte, po dostate¢ném vytvoreni
zdkladu prvniho jazyka), obstardni guvernantky ¢i postup ,,uZivani jednoho jazyka ob&ma rodi¢i béhem tydne a dru-
hého o vikendu*, nejsou u vétSiny nasich krajant v jejich Zivotni situaci realizovatelné.
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piijezdu do Austrélie star§i bratr hovoftil ¢esky slusné, ale s chybami a Castymi pre-
skoky do angli¢tiny; mladsi hovofil téz, ale vykazoval dosti omezenou slovni zasobu
a zna¢né mluvnické i vyslovnostni nedostatky. Po nastoleni pravidelné individudlni
vyuky v Ceské Skole a dohodé ucitele s rodic¢i do§lo k vyraznému zlepSeni jazykové
kompetence sourozencl: oba po dvou letech hovoii ¢esky plynné, rozuméji vSemu,
velmi dobfte ¢tou i pisi. Ceské vyrazy, které neznaji, se tykaji téméf vyhradné idio-
matiky a redlii, jeZ se vyskytuji v Cesku, ale ne v Australii: napt. zmije, smrk, krtecek
Sel na kuté. Mimo Skolu jiz spolu komunikuji pfevazné ¢esky. Po vice neZ mési¢nim
pobytu v Ceské republice se jejich Cestina dale vyrazné zlepsila. Jsou piihlaseni do
Z8S Biezova. Modelovy priklad toho, Ze diislednost rodict a jejich tizkd spoluprace
s ucitelem vede ke kyZenému cili.

2. Dva sourozenci — chlapec a divka, 10 a 7 let, oba narozeni v Austrélii. Rodice
Cedi, doma se mluvi pouze Cesky. Déti jsou aktivng a vyrovnané bilingvni, ¢esky
¢tou a pisi, vyslovuji jako rodili mluv¢i. Mezi sebou hovoii stfidavé ¢esky a anglic-
ky. Pravidelng jezdi do Ceské republiky. Jsou piihl4seni do ZS Biezovd. Matka db4
na dochazku do Ceské $koly a kontroluje vypracovavani domacich ukold. Chlapec
hovoti ze vSech zdejsich déti nejlepsi Cestinou, prakticky srovnatelnou s jazykem
jeho vrstevnikii v Ceské republice.

3. Dva sourozenci-divka a chlapec, 9 a 6 let, oba narozeni v Austrélii. Matka Ceska,
otec Australan. Otec je velmi vstficny pii bilingvni vychové. Doma se matka snaZzi
uplatiiovat jiz od narozeni divky princip jeden mluvci — jeden jazyk. V rozhovoru
uvedla, Ze zatimco dcera se Cesky ucila viceméné hladce, syn byl zezacatku odmita-
vy, ale po néjaké dobé pfisel cestiné na chut. Matce hovofici ¢esky odpovidaji déti
tu a tam anglicky, ale jsou ihned vyzvany, aby pfesly na CeStinu. Oba sourozenci
vladnou slu$nou aktivni ¢estinou; slabsi maji jen rozsah slovni zasoby, zato vyslov-
nost je perfektni. Sestra dobfe Cesky Cte a piSe. Dobry priklad toho, Ze i v jazykové
smiSeném manzelstvi lze bilingvni vychovu tspésné vést — ovSem jen tehdy, zacne-li
se s ni jiz v nejutlejSim véku ditéte a hlavné: je-li trvald a dislednd a ve shodé s po-
stojem jinojazy¢ného rodice.

4. Dva sourozenci — chlapec a divka, 9 a 6 let, oba narozeni v Australii. Otec Cech,
matka Japonka, navs§tévuji povinné€ béznou australskou Skolu a volitelné (ale pravi-
delné€) Skolu japonskou a Ceskou. Typicky piiklad multilingvismu: ob& déti hovofi
perfektné anglicky a dobfe Cesky a japonsky, mezi vSemi tfemi jazyky prepinaji
presné podle teorie code-switching. Rodi¢e dodrzuji princip jeden mluvci — jeden
Jazyk, jakkoli pravé to byva v podobnych piipadech neobycejné obtizné: doma se
béhem chvilky stfid4 CeStina s japonstinou, anglictina je odsud vyhndna. Nedav-
no rodina navstivila Ceskou republiku, ¢estina déti se viditelng posilila. Ob& Eesky
i Ctou a pisi. Opét pozitivni priklad, jak dobfe zminény princip jeden mluvci — jeden
Jjazyk v kombinaci s nav§tévami dané zemé funguje v praxi.

5. Dva sourozenci — divka a chlapec, 11 a 8 let, oba narozeni v Austrélii. Matka
Ceska, otec Australan. Doma se hovoii jen anglicky, matka na bilingvni vychovu
rezignovala. CeStinu obstarava pfi pravidelném kontaktu s détmi agilni babicka,
7ijici trvale v Australii. Chlapec ¢esky — aZ na nékolik ustalenych obratli — nehovoii
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arozumi jen malo. Divka rozumi vice, ale nikoli souvislé béZné konverzaci; hovofit
Cesky se obava, da dohromady jen kratké odpovédi na jednoduché otazky. Ceska
babi¢ka nedavno vzala déti na vice neZ mésic do Ceské republiky, bez valného zlep-
Seni jejich Cestiny. Jsem toho nédzoru, Ze zde se jiZ rozhodujici obdobi pro bilingvni
vychovu promeskalo a Ze situaci by mohlo zvratit jen dlouhodobé piesazeni déti do
plné Eeského prostiedi s dochazkou do béZné Ceské Skoly v Ceské republice.

6. Tii sourozenci — dva chlapci (3 a 5 let), divka (7 let). Otec Cech, matka Angli¢an-
ka, rodina Zije na Novém Zélandu. Otec mluvi na déti ¢esky i v pritomnosti matky,
presto hosi ¢esky rozuméji jen omezené, nemluvi viibec; divka rozumi 1épe, mluvi
vsak jen mélo a s chybami, i kdyZ jen neopakuje naucené fraze, snazi se vyjadrit
k tématu. Otec védomé neni disledny — vyjadfil se v tom smyslu, Ze ¢eStina neni
jazyk, ktery by jeho déti jednou upotiebily, a Ze mu jde hlavné o to, aby rozumély
prarodi¢m. Casty piipad rodi¢ovské volby; pokud to takto vyhovuje obéma man-
Zeltim, je to jen a jen véc dané rodiny. Déti aktivné bilingvni nebudou, leda by doslo
k zasadni zméné situace; alespon pasivné bilingvni bude patrné jen dcera.

Role prarodicu pfi bilingvni vychové

Je pouze doplitkova. NejspiSe md vyznam predevSim motivacni. Je to logické:
I v pfipadé, Ze prarodice dlouhodobé ¢i trvale Ziji v misté zahrani¢niho bydlisté
svych déti, vidi se s nimi podstatné méné Casto nez rodice. Nevidél jsem jediny
ptipad, Ze by i hodné aktivisticky vliv babicky ¢i dédecka zvratil nepfiznivy vyvoj
zavinény jazykovou indolenci ¢eského rodice.

Zakladni predpoklady tGspé&sné bilingvni vychovy u krajant

Na zdkladé predchozich poznamek cituji nékolik rad, jeZ jsem krajanim predal
k uvaze:
1. Zahdjime dvojjazy¢nou vychovu v co nejranéjSim véku ditéte, optimdlné od na-
rozeni.
2. Uplatitujeme princip jeden mluvci — jeden jazyk naprosto disledné i tehdy, jsou-1i
komunikaci pfitomny osoby hovofici oblastné dominantnim jazykem, a to vcetné
druhého rodice. Jakmile dité zjisti, Ze s ¢eskym rodi¢em Ize nékdy komunikovat
1 anglicky, je bilingvni vychova ztracena.

3. Dbame, aby si dité spojovalo dany jazyk se zcela konkrétni komunikaéni situaci —
napf. otec Australan ¢te anglicky pohadky v liché dny, matka Ce¥ka Cesky v sudé
dny; na pokladni v nakupnim centru mluvi matka CeSka anglicky (,,jinak by ti ta
pani nerozuméla, Ze, mami?*), ale oslovi-li matka ihned nato dité, prejde na Cestinu.
I hodn€¢ malé dité chape tento pfistup nad ocekavani jasné a nepisobi mu zadné
trauma.

4. Udéla-li dité jazykovou chybu, nepeskujeme ho, nefikame ,,Jak je to spravné Ces-
ky? Oprav se!*, nybrz vétu zopakujeme spravné: ,,JJa jsem dnes pét let!* — ,,Ano,
Janicko, dnes mas pét let. Dnes je ti presné pét let.”
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5. Navstévujeme — je-li to finan¢né a organizacné jen trochu schiidné — Ceskou re-
publiku nejméné jednou za rok a nejméné na jeden mésic (optimalné na dva aZz tfi
mésice), se soubéZnou dochédzkou ditéte do Ceské Skoly.

6. Chceme-li dohnat zame$kané a zajistit, aby unilingvni osmileté a starsi dit¢ do-
sahlo alespon zakladni aktivni komunika¢ni irovné v druhém jazyce (zde v Cesting),
je jedinou nadé&ji jeho dlouhodobé presazeni do Ceské republiky — v tomto piipadé
minimalné na pil roku a samoziejmé s dochazkou do ceské skoly, s kazdodennim
kontaktem s Ceskymi vrstevniky.

7. Plsobeni prarodict vitdme, ale neocekavame od néj piilis, leda by byli trvalymi
¢leny domdcnosti a na jazykové vychové se podileli velmi intenzivné, pravidelné
a dlouhodobé.
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Nestarnouci ceStinar MiloS Hoznauer

Redakce Casopisu m-cechova@seznam.cz, chylova@kcj.zcu.cz
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MiloS Hoznauer - Czech Teacher Who Does Not Age

Interview with a renowned Czech teacher Milo§ Hoznauer published to celebrate his
90 birthday is focused on his unique teaching skills and ability to attract the students’ interest
for Czech language and literature.

V zafi leto$niho roku se doziva 90 let PhDr. Milo§ Hoznauer, legendarni CeStinaf,
autor a spoluautor ucebnic literatury, spisovatel a publicista. Cely Zivot ucil na gym-
naziich (Na Zatlance, Nad Stolou a Na Vitézné plani). V dobé& politického uvolnéni
vyucoval literaturu i na Filozofické fakult¢ UK. Nasledné¢ musel fakultu opustit.
V 60. letech publikoval také v Literdrnich novindch, podle jeho reportaZi byl na-
tocen film Zvédavé kamery. Jeho kniha Laterna pedakomika nikdy nevysla, satira
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Do posledniho dechu vySla v samizdatu. Po roce 1989 prednasel na Pedagogické
fakulté UK o exilovych a samizdatovych autorech a vydal nékolik u¢ebnich textti a ¢i-
tanek, z nichZ nejznamé;jsi je DobrodruZstvi s literaturou (1993). Je autorem publika-
ci, které jsou Ctenafi velmi dobfe prijimané a oceniované: Cesta do hlubin kantorovy
duse (2004), Starec na cekané (2016), Lodni kufr (2017). Za svou basnickou sbirku
Starec na cekané se stal v roce 2016 seniorem roku. Vénoval se publika¢ni a pred-

naskové ¢innosti.

Autor je dlouholety ¢len redakeni rady naseho Casopisu. Prispiva do ného uz od
roku 1962. Je autorem fady nezapomenutelnych ¢lankd, z nichz vynikaji pfedevsim
Poldik Rumat a 10 povidek, které zatfesou dusi.

U pfilezitosti jeho Zivotniho jubilea polozila redakce autorovi nékolik otazek:

Vite, jak se z pedagoga stane legenda?

Nevim...ale urcité¢ musi byt dlouho naZivu a nestaci byt jen dobrym ucitelem.
Musi o ném kolovat néjaké historky. Tteba: ,,PfiSel do tfidy, sedl si a dlouho mlcel.
Pak si stoupl pred lavice a zase nic nefekl. PreSel k oknu, dival se na nds, jako by
chtél promluvit, ale byl zticha. Ve tfidé panovalo hrobové ticho. Kdyz zazvonilo,
prohlésil, Ze jsme probrali roman Ivana Klimy Hodina ticha.*

Strdvil jste ve Skole desitky let. Poznamenalo vds to néjak?

Miite patrné na mysli divny projev profesora Smilauera, ve kterém varoval ucitele
pred t&7kymi chorobami z povolani. Mam ten projev schovany. Profesor Smilauer
prorokoval zavazné deformace zplsobené stile se opakujicimi duSevnimi tkony —
ztratu duSevni rovnovahy, dusevni ochablost a jiné nevitané zmény organismu. Na-
Stésti me toto nestésti nepotkalo, naopak. KdyZ na mé doléhala tiha normalizace (byl
jsem zapovézeny autor), duSevni rovnovahu jsem ziskdval pravé ve Skole. Pravda ale
je, ze predmét Cesky jazyk a literatura ma mnohem vétSi moznosti zachazeni s napl-
ni pfedmétu neZ napt. fyzika nebo chemie. Ty bych ucit nemohl. Zavazné choroby
7 povolani by se u mne projevily velmi brzy.

Vladimir Novotny o vds napsal, Ze jste hodiny literdrni vychovy pojal jako svébytné
divadelni inscenace. Nebylo to prilis ndrocné?

Ani bych netekl. Divadlo se nekonalo kaZzdou hodinu a néktera témata k nému
piimo vybizela. A opravdu jsem mival pocit jako na premiéie, kdyZ jsem pftiSel
s novym pohledem na autora, ¢i nové interpretoval tvorbu klasikt. Ale i prehlidka
slohovych praci u studentli a jejich jazykova vystoupeni na rizna témata neméla
k divadelnimu predstaveni daleko.

Kdy?Z se divdte dnesSnim pohledem na své piisobent, délal byste néco jinak?

To bych asi nedokazal...ale obCasné chybné pocinani si uvédomuji. Byl jsem
piili§ subjektivni ve svém hodnoceni. Nezakryval jsem svou averzi vici Svejkovi.
Také jsem parodoval nékteré autory, takZe zanikaly jejich prednosti. Byla mi proti
mysli Hrabalova nedtstojné snaha vyjit s rezimem a nedokézal jsem pak s nadSenim
mluvit o jeho dile. Ti spisovatelé, u kterych jsem nenasel nic pozoruhodného, mé
prilis nezajimali, a tudiz se studenti o nich ode mé€ moc nedovédéli. Ale na to méli
ucebnice, ne?
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Kdybyste mohl rozhodovat o néjakych zméndch ve Skole, co byste zavedl?

Zrusil bych predmét cesky jazyk a literatura a zavedl dva samostatné: Déjiny Ces-
ké a svétové literatury a Jazykovou a slohovou vychovu. Obéma bych dal 3 hodiny.
JestliZe uvétim v prevtélovani, chtél bych byt znovu kantorem a s velkym potéSenim
tyto dva pfedméty ucit.

A nechtél byste do naSeho casopisu napsat jesté jeden cldnek? Devadesdtiletych
autori neni mnoho...

Budte radi, starci v tomto véku si v jednom kuse na néco stézuji. Ja nejsem vyjim-
ka, a to by se ¢tenarim urcité nezamlouvalo.

A mohl byste ndm doporucit néjaky vds text z minulosti? Rddi ho otiskneme.

To mé miZze jediné potesit. Vzpomnél jsem si na jeden ¢lanek, ktery jsem napsal
v roce 2005, kdy jsem byl jesté mlady. Pak jsem ho Cetl v Casopise a mél jsem pocit,
Ze bych ho uz napsal jinak. Snad se mi to po letech podafi, hlavné ho zkratit.

Mdme obavu, aby se nesetiel veSkery pel tohoto krdtkého textu. Tak to prosim
zkuste...

Knihy, které v sobé nosim

Stojim pied knihovnou a o¢ima putuji po hibetech knih. V jedné fadé mam ty, které
jsem Cetl mnohokrat, které mohu otevfit na kterékoliv strance a nikdy mi nezevsedni.
Stin kapradiny ...kniha plnd barev utkanych ze slov. Je v ni les ve vSech podobéch —
ten fidky na kraji poli, prosvétleny otevienou krajinou, i hluboky s tajemnym lesnim
Serem. Les méekky, laskajici, s polehlou a vyhidtou dlouhou travou, a les cizi, neptatel-
sky, mokry a studeny, s mlhou zavéSenou ve vétvich, jez ¢loveka zratiuji.

A vedle Josefa Capka Saint-Exupéryho Zemé lidi. Uchvatné svédectvi vyjimecné-
ho ¢lovéka, spisovatele, letce a myslitele o prikopnicich letectvi, letech nad oceany,
poustémi a nebety¢nymi velehorami, o lidském tid€lu na hranici mezi Zivotem a smrti.

V jiné fadé jsou knihy, které poznamenaly mé mysleni a pfedstavy o Zivoté, o své-
té. Prochazel jsem nedockavé a rad timto svétem zkusSenosti, nahromadénych za 1éta
lidské existence. Knihy jsem v sob¢ nosil, literaturou jsem zil. Snad az pfili$ jsem se
ztotoznoval s postavami ¢tenych knih. Byla to nekonecna pestra fada — Martin Eden,
Clyde Griffith, St€pénka Kilidnova, Jiti Smatlan, Maupassantova vypletacka Zidli,
Turgenévova Lukerja.

Na sitnici jsem mél strmé §tity hor v modroSedém svitu mésice, kde pod jednim ma-
jestatnim vrcholem spocival legendérni kl4ster Sangri-La, ten pohddkovy rj na zemi.

Ze strmych vySek sestupme do naSeho udoli, kde duchovni svét strada... kniha
prestala byt pfitelem clovéka a slovo umélce ztratilo davéru. Lidé ziskali pocit, Ze
slovo je informace. Pro svou pocetnou obec vnoucat (16) jsem vybral 1-2 knihy, ze
kterych by co nejlépe poznali dobu, kterou sami nezaZili. Pohled na pét dild F. L. Véka
je vycerpal jesté diiv, neZ zacali ¢ist. Obraz 1. svétové valky méli najit u Remarqa —
Na zdpadni fronté klid — a u Barbusse — Oheri. Barbussiiv roman vysel jeSté za valky

! Knihy, které v sobé nosim. CJL, 56, 2005/2006, s. 105-109.
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a byl tak plsobivy, Ze zobrazeni hriiz zakopové valky vedlo k protivale¢nym demon-
stracim. Ani tyto knihy u vnoucat neuspély. S 1. svétovou vilkou se pry seznamili ve
filmovych dokumentech. Neni divu, Ze malokoho upoutd zdlouhavy popis netspés-
ného rybolovu, i kdyZ ho napsal nositel Nobelovy ceny za literaturu.

Ctenaf stle ubyva. MliZe néco tento stav zménit? Literdrni vychova na §kolach?
Ano, skola je misto, kde se jako v pfirodni rezervaci vyskytuji femeslnici pekaf Jan
Marhoul, lesetinsky kovaf, topi¢ Antonin, Svec Matous a dalsi. Kde se sezndmime
s kantorem Halfarem, sedlakem Janem Cimburou a hlavné s Poldikem Rumarem.
A kolik setkani se nabizi s hosty ze zahraniCi! A je tedy v rukou CeStinaft, jaky
vztah k literatufe studenti ziskaji. Kdyz budou zkouseni z literarni historie, tak se na
hodiny tésit nebudou.

Dlouholetd cinnost dr. MiloSe Hoznauera v redakcni radé prindSela jejim clentim
mnohd moudrd poucenti a Ctendriim povzbuzeni a inspiraci do jejich CeStindrské praxe.
Deékujeme za rozhovor a tésime se, Ze jesté obohatite nds casopis dalsimi zajimavymi
prispévky. Prejeme Vdm za ctendre i za redakcni radu casopisu do dalSich let radost
ze Zivota proZivaného v pohode.

Z nové umeélecké literatury

Finska beletrie v prekladech po roce 2000

Jitka HanuSova jitka.hanusova@gmail.com

Klicova slova: skandindvska detektivka, reedice finskych piekladd, typickd témata finské li-
teratury, historicky romén, finské podivno

Key words: Scandinavian detective story, reissue of Finnish translation, typical topics of Fi-
nnish literature, historical novel, Finnish weirdness

Finnish Fiction in Translations after 2000

The article provides account of main titles of Finnish literature that were translated after 2000
and it deals mainly with translations that were created after 2010. The author lists not only
anthologies and translations published in magazines but also humorous novels of Arto Paasi-
linna and Tuomas Kyrd, historical and biographical novels of Leeny Lander, Katja Kettu and
Sofi Oksanen. Finnish weirdness is represented by translations of the works of Sofi Oksanen,
Pasi IImari Jidskeldinen a Emmi Itdranta. New works are represented by those of Pajtim Sta-
tovci. Translations enable Czech readers to become familiar with quality Finnish literature.

Situace €eskych prekladt dFive a nyni
Preklady finské literatury maji v Cechich dlouhou a pomérné bohatou tradici
vzhledem k tomu, o jak malou evropskou literaturu se jednd. Zah4jil ji v poloviné
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19. stoleti Josef Holecek, ktery se za ti€elem prekladu Kalevaly, veledila finské lidové
tvorby, obvykle oznac¢ovaného za finsky narodni epos, finStiné sdm naucil.

V porevolucni dob€ se o vydavani finské beletrie vyznamné zasadila nakladatel-
stvi Ivo Zelezny, Hejkal, Odeon, ale i Havran ¢i Volvox Globator. V soucasnosti
zaziva prekladova finska literatura u nas doslova zlaty vék a vychazi v fadé naklada-
telstvi, ktera se ji dfive nezabyvala. Jisty podil na tom nese nebyvaly vzestup obliby
skandinavskych detektivek, kterou odstartovala trilogie Stiega Larssona Milénium
(Host, 2008-2010), a ktera nadale trva.

Nastésti pro nectenare detektivek tkvi sila finské literatury jinde a ceské preklady
tuto jinakost reflektuji. Dostavaji se nam tak do rukou i skute¢né a velmi specifické
finské literarni skvosty. Situaci ovSem do jisté miry ovliviiuje proména literarniho
trhu — kvtli marketingovému tlaku na literarni provoz se v poslednich deseti letech
vice prekladaji zbrusu nova dila a preklady téch starSich za nimi zaostavaji. Sleduji
se predevs§im aktudlni trendy a vybér se Casto fidi literarnimi cenami a preklady do
jinych jazykd.

Nékteré knihy presto vychazeji opétovné — kromé kritického vydani Kalevaly (Ka-
levala Eliase Lonnrota a Josefa Hole¢ka v moderni kritické perspektivé. Cermak,
Jan (ed.) Praha: Academia, 2014, ptel. Josef Holecek) se to tykd napiiklad histo-
rického roméanu Egyptan Sinuhet Miky Waltariho, coz je jedno z nejoblibenéjsich
a nejznaméjsich finskych dél u nds viibec a od prvniho prekladu z roku 1965 vy-
Slo v rtiznych edicich i dotiscich jiz vice nez desetkrat, nejnovéji v nakladatelstvi
Vysehrad roku 2018, vzdy v prekladu Marty Hellmuthové. Zasluhou nakladatelstvi
Dybbuk vysly béhem poslednich tfi let také dila od vyznamného finského basnika,
prozaika, pfekladatele a enfant terrible finské literarni scény druhé poloviny 20. sto-
leti Penttiho Saarikoskiho (1937-1983) Cas v Praze (1967, &. 2017) v piekladu
Lenky Farové a Dopis pro mou Zenu prelozeny Michalem Svecem (1968, ¢. 2016).

Zvlastni misto v prekladové literature zaujimaji antologie a Casopisecké preklady.
Ctenéfsky jde o pfivétivou formu, jakou se lze seznamit se soucasnou tvorbou dané-
ho regionu. Ve spolupraci s Oddélenim finskych studii pfi FF UK a nakladatelstvim
Pistorius & OlSanska vznikl vybor Lesni lisky a dalsi znepokojivé pribéhy (2016), na
ném?z se piekladatelsky podileli studenti finStiny!. Jako jedendcty svazek v edici Gu-
tenbergovych ¢itanek, které vychédzeji vzdy dvojjazy¢né v nakladatelstvi Labyrint,
spatfila pod editorskou taktovkou Jitky HanuSové na sklonku roku 2018 svétlo svéta
Finskd citanka, zahrnujici ukazky z tvorby jedendcti soucasnych finskych autord
v pekladech sedmi rtiznych prekladatelt z finStiny. Kromé toho se pieklady z finsti-
ny objevuji v literarnich ¢asopisech Plav, Tvar a také v Casopise A2 a Weles.

Ve stinu stereotypt

KaZdou kulturu si obvykle spojujeme s ur¢itymi rysy, které k ni podle nds neod-
myslitelné patii. Existuji pfipady, kdy mohou byt stereotypy piekvapivé zZadouci.

' Vroce 2019 vysla dalsi antologie povidek tentokrat s tématem finského severu pod nazvem Za letnich noci se tu nespi
lehce.
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Ctendf s predstavou finské krajiny, tisicti jezer, sauny a sobii rad sihne po knize,
v niZ toto vSe najde. Proto nedilnou souc¢ast mnoZiny piekladi finské literatury tvori
dila, jeZ se zabyvaji opakujicimi se, pro Finy takika nesmrtelnymi latkami. Pocitame
mezi né historicka témata (zejména valecnd), otdzku narodni identity, problematicky
vztah k Rusku, pfipadné Svédsku, pifrodu, kazdodenni Zivot a Zenskou emancipaci.
Vyjmenovat zde vSechna zajimava dila by logicky vydalo na pfili§ dlouhy seznam,
proto pouZijeme kli¢ podle zplisobu uchopeni tématu.

Zobrazovani historie, narodni identity a vSelijakych kulturnich, aZ kultovnich fin-
skych specifik s humorem, ironii a nadsdzkou je Finim blizké. Humor byva srde¢ny
a sebeironicky, podobny naSemu bodrému haskovskému utahovéni si ze sebe sama,
nebo &erny, Casto i kombinace obojiho. Velké oblibé& se ve Finsku i v Cechach t&si
humoristické romany nedavno zesnulého Arta Paasilinny (1942-2018), jehoz dilo
soustavné vydava nakladatelstvi Hejkal. Predstavitelem mladsi generace humoristt
je Tuomas Kyro (*1974), ktery stvofil postavu Mrzouta, postar§iho Fina, jeZ si
v jednom kuse stéZuje na soucasné poméry a brbla si pod vousy, kdykoli narazi na
néjakou novotu. Postava se ve Finsku stala diky knihdm, rozhlasovym adaptacim
a stejnojmennému filmu velice populdrni. Ceskému ¢tendii nabizi Mrzout (2010,
¢. Argo 2017, prel. Ema StaSova) kromé humoristické roviny také jemné socialnékri-
ticky vhled do kazdodenniho finského Zivota.

Mezi ¢tenér'sky nejuspésnéjsi Zanry ve Finsku dlouhodobé patii historicky roman.
Vyvazéan z okovu finského realismu 19. stoleti a jim uloZenych norem nahliZi Casto
soucasny historicky roman udalosti prizmatem diive marginalizovanych skupin, tj.
Zen, hrdind z tzv. druhé strany barikady, zastupct jinych narodi ¢i etnik a podobné.
Ocima Zen popisuje udalosti konce finské obcanské valky (1918) uspésny a pozdéji
i zfilmovany roman Leeny Landerové (* 1955) Rozkaz (2003, ¢. Argo, 2013, prel.
Vladimir Piskor). Velkym tématem je pochopitelné druha svétova valka, kterou Finové
rozdéluji podle dvou hlavnich konflikt na zimni (1939-40) a pokracovaci (1941-44).
Nékdy se samostatné vydéluje tzv. laponska valka (1944-45), o niZ se v literature
v podstaté mlcelo, dokud se na ni nezaméfila Katja Kettu® (* 1978) ve svém romanu
Porodni bdaba (2011, €. Argo, 2015, prel. Jitka HanuSova). Autor¢in osobity styl byva
oznacovan za druh severského magického realismu — prostiednictvich expresivnich,
poetickych, ale i vulgarnich pasézi, li¢enych velmi podmanivym, svébytnym jazy-
kem, sleduje osudy porodni baby, nemanzelské dcery ze Samanské rodiny, ktera se
kdesi na severni vyspé Evropy uprostfed valeéného bésnéni bezhlavé zamiluje do na-
cistického diistojnika Johannese. Piibéh je vypravén nelinearné z n€kolika perspektiv,
coz autorce umoziiuje rozkryvat komplexni povahu tehdej$ich poméra.

V odkryvéani neznamych, feknéme zastréenych Suplikt déjin, Kettu pokracuje i ve
svych dalSich dilech, napt. v romanu Miira (2015, ¢. Argo, 2017, pfel. Lenka Farova)
se vénuje bezmala zapomenutému ugrofinskému narodu z PovolZi, v nejnovejSim
romanu zase mensiné Findian®, potomkd Finti a severoamerickych indidna (Cesky
preklad se chystd).

2 Redakce ponechala nepfechylené podoby pfijmeni na pfani autorky. Uvadéné podoby piijmeni se shoduji s tim, jak
jsou pifjmeni autorek uvedena v ¢eskych vydanich jejich knih.
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Jednou z mezinarodné nejvyraznéjSich autorek je finsky piSici autorka estonského
pivodu Sofi Oksanen (* 1977), ktera se proslavila romanem Ocista (2008; ¢. Odeon,
2010, prel. Jan Petr Velkoborsky), v némz se vraci k sovétské okupaci Pobalti ve
20. stoleti. Oksanen ve své tvorbg Casto rozebird kontroverzni otazky moci a manipu-
lace souvisejici zejména s Ruskem (¢i SSSR) nebo se vztahy muzi k Zenam.

Bez zajimavosti jisté neni, Ze se do ¢eStiny povedlo prevést i dva Zivotopisné ro-
many, které Ize povazovat za velmi literarni a poetické — Nds vSedni Zivot od Riikky
Pelo (2013, ¢. Kniha Zlin, 2017, pfel. Katefina Vytiskova) pojednavajici o vztahu
ruské basnirky Mariny Cvetajevové a jeji dcery Ariadny Efronové, a V domé bdsnitky
(2004, ¢. Dybbuk, 2018, prel. Michal Svec) o Zivoté finské modernistické basnirky
Eevy-Liisy Mannerové slovy jedné z nejvyraznéjsich soucasnych finskych basnirek
Heleny Sinervo.

Ve svétle jinakosti

Nespokojenost se zazitymi postupy, osvédcenymi prostiedky, otfelymi tématy,
snaha odliSit se a vymanit ze stereotypil — to v§e vede autory k experimentim. Snad
i to bylo zivnou pidou tzv. finského podivna®, tendence, ktera pronikla jiz i do me-
zinarodniho kontextu.

Za kralovnu finského podivna byva prohlasovana Johanna Sinisalo (* 1958), v je-
jichz dilech se misi prvky fantasy, sci-fi, dystopie, magického realismu, mytologie
¢i ekologického humanismu. Predzvésti této tendence byl autor¢in romanovy debut
Ne pred slunce zdpadem, v némz si hlavni hrdina fotograf Mikael osvoji trolli mladé
a zacne si k nému vytvaret zvlastni vztah. Ve Finsku vyvolal roman pozdviZeni pro-
to, Ze si poprvé nékdo dovolil séhnout na do té doby nedotknutelné kanonické texty
Kalevaly, Sedmi bratii od Aleksise Kiviho a Nezndmého vojdka od Vainéa Linny,
a to dokonce tak, Ze vedle sebe kladl autentické pasaze a ty zcela smySlené. DalSimi
polinky, kterd rozdmychala ohnivé reakce, byla do té doby oteviené nepfili§ ztvariio-
vand témata homosexuality a nerovnych ekonomickych manzelstvi finskych muzi
s Zenami z Thajska, Filipin a podobnych regiontl. Provokativniho vyznéni dosdhla
autorka zejména inovativnim piistupem k tradicnim tématim a zamérnym zpochyb-
nénim hranic mezi realitou a fikci, pravdou a 171, osobni svobodou a konvenci. Fino-
vé se nakonec nad vSechny tyto obnaZené palCivé otazky dokazali povznést a knihu
odménili nejprestiznéjsi finskou literarni cenou Finlandia. Cesky pteklad Violy Pa-
rente-Capkové u nas vySel pouhé tfi roky po vydani origindlu a zapGsobil na fadu
¢tenafd jako zjeveni — da se fici, Ze byl pionyrem finské jinakosti u nas.

Sama autorka sva dila nazyva ,,spekulativnimi prézami®, coz je jeSté patrnéjsi
v dal§im, do CeStiny preloZzeném roménu Jddro slunce (2013, ¢. Odeon, 2015, ptel.
Linda Dejdarova). Lici zde kontrafaktudlni historii Finska, v némzZ vladne kontrolo-
vany blahobyt, eugenické postupy na ,,ipravu‘ lidského genofondu a na ¢erném trhu
se obchoduje s chilli.

3 Ve finstiné se tendence nazyva suomikumma, ujal se vSak i anglicky termin Finnish Weird.
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S dalsimi predstaviteli finského podivna se diky ceskym prekladiim postupné se-
znamujeme. Radi se k nim Pasi Ilmari Jiisiskeldinen (* 1966), jemuz v prekladu
Vladimira Piskofe vysly v nakladatelstvi Paseka jiZ tfi fantaskni romany. Dale Emmi
Itaranta (* 1976), jejiz dystopicky, ekokriticky ladény roman Strdzkyné pramene
(2012; &. Plus, 2014, piel. Michal Svec) pojednava o fiktivnim fadu ¢ajovych mistri
v bliZe neurc¢ené budoucnosti, kdy zbytek lidstva trpi nedostatkem vody. Itdranta ve
svych dilech, podobné jako Sinisalo, také Casto transponuje kulturni a lidové (Casto
i smySlené) tradice do dystopickych aZ postapokalyptickych kulis.

Jako synonymum jinakosti se ¢asto sklofiuje slovo imigrant. V soucasné dobé se
ve Finsku stale vice rozrista literatura psana autory s rodovymi kofeny mimo Fin-
sko — jedna se o spisovatele, ktefi pfisli do Finska relativné nedavno a zvolili si
za jazyk svych dél finstinu. Ujal se pro né€ termin novofinové (uussuomalaiset). Za
vSechny jmenujme Pajtima Statovciho (* 1990), pivodem z Kosova, jehoZ osobity
roman Moje kocka Jugosldvie (2014; €. Argo, 2016, prel. Jitka HanuSovd) se zabyva
otazkami identity, genderu a konflikty starého a nového svéta.

Zavér

Finska prekladova literatura u nas zazivd, dalo by se fict, obdobi blahobytu. Ukazky
finské tvorby, které se Ceskému ctendri dostavaji do rukou, byvaji zpravidla literarné
zajimavé a kvalitni, a to jak obsahem, tak prekladem. Funguje tu totiZ mezi preklada-
teli kolegialni duch, ktery o oboji db4. Obrovskou zasluhu na tom nese finska literarni
agentura FILI, ktera preklady z finstiny finan¢né podporuje. Pon¢kud smutné je, Ze na-
opak, tedy z ¢eStiny do finStiny, se preklada beletrie zanedbatelné, soucasna pak témér
viibec. Nezbyva neZ doufat, Ze se tato situace zlepsi — bude to ovSem vyZadovat péci
o finské bohemisty i z nasi strany, o obdobé finského FILI nemluvé.

Jazykova poradna

Vérohodnost elektronickych zdroji jazykovych dat

Ivana Svobodova svobodova@ujc.cas.cz

Klicova slova: korektor chyb, elektronickd jazykova poradna, sklofiovani
Key Words: spellchecker, electronic language consulting service, inflection

Credibility of Electronic Sources of Language Data

The article points out imperfections of the spellchecker installed in the text processor Word
and shortcomings in language reference sources that can be found on the Internet.
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Nékteré poradenské dotazy jsou vyvolany tim, Ze tazatel ma pii psani svého textu
zapnuty korektor chyb a nékteré ze slov je jim podtrZeno c¢ervenou vlnovkou. Tazatelé
se proto informuji, zda dany vyraz, nékdy muze jit o tvar, mohou uZit, zda je spravny,
zda v CeStiné existuje atp. Od drfevnich dob, kdy tuto sluzbu zacal textovy editor Word
nabizet, dosSlo k vyraznému zlepSeni. Vzpomindm si, Ze jsme v minulosti velmi ¢asto
zodpovidali dotaz na pravopisnou podobu adjektiva dceriny. V pocatcich totiZ byla i po-
doba *dcerinny stejné jako dcefiny hodnocena jako spravna.

I dnes, pres nesporné zlepseni, neni radno na wordovou kontrolu zcela spoléhat.
Z rozhovoru s nékterymi tazateli vS§ak mnohdy bezdécné vyplyne, Ze ji hodné davéruji.
Pomineme-li homofony, napt. bili — byli — bily — byly, mé — mné, obéti — objeti, hole-
ni — holenni, shlédnout — zhlédnout, psi — psy, u nichZ chybné uZiti zatim nerozpozna,
bez povSimnuti piejde i nespravné podoby *trojklanny, *rozeklanny, *jezent, *snézent,
*snézeny, *tisknul, *pribéhnul, *uviznul, ... Naopak jako chybné oznaci tvar pricesti
trpného slovesa cistit a od néj utvoreného adjektiva: istén, cistény, zato substantivum
cisténi vyhodnocuje jako spravné. U vSech uvedenych tvarid jsou mozné jak varianty se
-s-, tak se -5-.

Nedavno se mé zeptala tazatelka na to, zda znam elektronickou jazykovou poradnu Pe-
dagogické fakulty Univerzity Hradec Kralové (dale PF HK). O jeji existenci jsem neméla
tuSeni, a protoZe mé zajimalo, jak funguje, vyhledala jsem pfisluSnou webovou stranku.
Poradna byla v provozu od r. 2012 do r. 2015, ale dotazy a odpovédi na piislusné webové
strance zustaly. Prosla jsem vSechny, a kdybych méla nespravné ¢i velmi nepiesné od-
povédi vypsat, pfesdhla bych o dost obvykly rozsah této rubriky. Vybrala jsem proto jen

Dotaz: Je spravna varianta Namésti Pfemysla Otakara II., nebo namésti P. O. I1.? Od-
povéd PF HK: Spravné bude Namésti Pfemysla Otakara II. NaleZita odpovéd: Pokud
nejde o stanici hromadné dopravy, sprdvnd je podoba ndmésti Premysla Otakara II.

Dotaz: Jaka pismena spravné napsat ve vyrazech Evropsky vefejny ochrance prav
a Cesky vefejny ochrance prav? Jsou spravné velka pismena ve slovech Cesky a Evrop-
sky, a pokud bych pouZila pouze vyraz vefejny ochrdnce, md byt malé pismeno? Odpo-
véd PF HK: Oficidlni oznaceni funkce bude s velkym pismenem, v piipadé zkraceni
oznaceni uz s pismenem malym. Nalezita odpovéd: Tento typ pojmenovdni, at piny,
nebo zkrdceny, se pise vidy s malym pismenem.

Dotaz: Chtéla bych se zeptat, zda se v souvéti: Mezi jinymi tématy se hovorilo napri-
klad o tom, jaké dalsi kniZky autorka pripravuje, jakych témat se knihy dotknou, a kdy
se jich ctendri dockaji; pise pred ,a kdy* v posledni vété carka. Odpovéd PF HK: Ano,
oddéluje vétu vloZenou. Nalezita odpovéd': Cdrka neni namisté, protoZe jde o souradné
spojené vedlejsi véty v poméru slucovacim.

Dotaz: Dobry den, podle kterého vzoru se sklonuje jméno atentatnika — 1. pad: Gavri-
lo Princip? Odpovéd PF HK: Rekla bych, 7e jméno se sklofiuje podle vzoru ,,mésto*,
ptijmeni pak podle vzoru ,,pan“. Nalezita odpovéd: I rodné jméno se skloriuje podle
vzoru ,,pdn ‘.

Dotaz: Chtéla bych se zeptat na to, jaky typ je tato véta (oznamovaci, rozkazovaci...):
Pozorn, af ty mufiny nespdlite! Dle ucitelky je rozkazovaci, protoZe tam je vykficnik!
Odpovéd PF UK: Rozkaz je tu ve vyjadfeni Pozor — mysleno Dévejte pozor. NaleZita
odpoveéd’: Vera at ty mufiny nespélite je oznamovaci, a to zvolaci.
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Dotaz: Chtél bych se zeptat na vétu Nejsi, nejsi, jak jsi se délalo. O jaky druh vedlejsi
véty se jednd? Odpovéd PF HK: Jedna se o vedlejsi vétu privlastkovou — jaké nejsi — jak
jsi se délalo. Nalezita odpovéd’: Je to vedlejsi véta prisudkovd (viz substituce nejsi jaké).

Z dotazl, u nichZ autorka sice spravné feSeni napsala, ale jen ho odhadovala, Casto
naprosto bez hlubsich znalosti, uvedu alespoi jeden:

Dotaz: Prosim o zdivodnéni skloniovani souslovi tunel Blanka. Ve ¢tvrtém padé ob-
vykle nalezneme: babicku Blanku, ovecku Blanku... ale tunel Blanka. Jak je to spravné?
A pro¢? Odpovéd PF HK: Nazev tunelu bych rozhodné nesklonovala. Pfiznam se ale,
7e jist€ nevim, jak to zdtvodnit. Podle mé se nesklotiuje kvuli neZivotnosti. NaleZita od-

povéd’: Vhodnéjsi a béznéjsi je pouzit u substantiva Blanka nominativ jmenovaci (projet
tunel Blanka), skloriovany tvar (projet tunel Blanku) nelze hodnotit jako chybny.

Jesté se strucné zminim o webové strance, na kterou téZ poukdazali tazatelé, a tou je
<https://sklonuj.cz/>. Provozovatelé sice upozoriuji, Ze je tento ,, ndstroj poskytovdn bez
zdruky sprdvnosti sklofiovanych slov. Ndstroj skloriuje slova dle algoritmizovatelnych
pravidel (mélo by byt algoritmizovanych), proto nelze zarucit 100% sprdvnost, zvidste
u vyjimecnych slov*, ale z rozhovoru s nékolika tazateli vyplynulo, Ze néktefi uZivatelé ces-
tiny se vygenerovanymi tvary fidi. Bohuzel vyjimkou nejsou ani ucitelé. Jedna maminka
vznesla dotaz na sklofiovani osobniho jména Krdl. Ucitelka totiz détem pry tvrdila, Ze
toto proprium se sklonuje podle vzoru ,,pdn®, a opirala se pravé o tvary, které nalezla na
vyse uvedené adrese. Ovérila jsem si, Ze je toto piijmeni, stejné tak i apelativum, skutec-
né takto (pochopitelné chybné) vysklonovano a Ze nespravnych tvarti nejriznéjsich slov
tato pomiicka nabizi bohuZel nespocet. O tom se ostatné muze presveédcit kazdy z vas.

Na zavér Ize jen lakonicky konstatovat, Ze nelze spoléhat na vSechny informace, které
internet nabizi.

Rozhledy

K vyznamnym narozeninam Ladislavy
Lederbuchové

Irena Vankova irena.vankova@ff.cuni.cz

Snad nikoho, kdo zna docentku Ladislavu Lederbuchovou (* 6. 6. 1949), by nenapad-
lo, Ze tato ,,ddma bez véku* oslavuje letos Zivotni jubileum spojené prave s tou a ne jinou
&islici. Protoze v kontextu Ceského jazyka a literatury (s velkym i malym pocatednim
pismenem) predstavuje vyznamnou a uznavanou osobnost, pfindSime pfi této pfilezitosti
aspon malou pripominku jejitho dosavadniho ptsobeni a spolu s ni i gratulaci a podékovani.

Doc. PaedDr. Ladislavu Lederbuchovou, CSc., potkéte nejcastéji v Plzni, v jejim rod-
ném a milovaném mésté; celoZivotné je opousti jen zfidka a nikdy nadlouho. Od détstvi
velka Ctenarka s citlivosti pro slovo, s uméleckymi sklony a touhou po humanitnim vzdé-
lani zamifila po maturité na Pedagogickou fakultu plzeniské Zapadoceské univerzity. Tam
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zapocalaa v roce 1971 dokoncila studium ucitelstvi pro druhy stupen s aproba¢nimi obory
Cesky jazyk a vytvarna vychova. Vstoupila pak do ucitelské praxe na zédkladni $kole,
avSak zakratko se na svou alma mater vratila k dal§imu studiu a ucitelskému ptsobeni.
V roce 1984 ziskala titul PaedDr., v roce 1995 na UK v Praze titul CSc. a v roce 2005 se
stala docentkou. Na katedfe ¢eského jazyka a literatury vzdélavala budouci ucitele ceS-
tiny v letech 1973 az 2010, svého Casu byla i ¢lenkou akademického senétu ¢i védecké
rady fakulty, ale jeji jméno je spjato hlavné s vyukou a vedenim diplomantii a doktorandi
v oborech didaktika literatury, literarni teorie a literatura pro mladez.

Cas od ¢asu miizete docentku Lederbuchovou potkat i v Praze; 1éta externé vyucovala
na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy a dodnes dojizdi na schizky redak¢ni rady
&asopisu Cesky jazyk a literatura. Pro tento asopis pracuje dlouho a rada. Jeji uvazlivost
a odborny vhled byly a dodnes jsou cenény i v jinych radach, vyborech ¢i komisich,
v nichZ se v pribéhu let angaZovala, zde se vS§ak miiZe navic naplno uplatnit skutecnost,
Ze L. Lederbuchova patii mezi predni ¢eské didaktiky literdrni vychovy a Ze md zkuSe-
nost s autorstvim fady stati a knih o détském ctenarstvi, zejména se zfetelem k moznos-
tem jeho kultivace ve vyuce CeStiny.

Piipometime aspon dvé jeji publikace v tomto sméru zfejmé nejvyznamnéjsi: Dité
a kniha (2004) a Literatura ve skole (2010). Zejména druhou z nich, syntetickou praci
rozvijejici na zdkladé dlouhodobé praxe i vyzkumi autorcino pojeti didaktické interpre-
tace uméleckého textu, nemiZe obejit Zadny adept ucitelstvi matetského jazyka a jeho
literatury. Didaktickou interpretaci vymezuje jako metodu rozvoje a kultivace ctenarstvi
zéka, jejimz vychodiskem je jeho Ctenarsky zaZitek. Jde o metodu interakcni, dialogic-
kou, vyZadujici od ucitele odbornost, citlivost a odpovédnou pfipravu; ma totiz vést nejen
k predavani poznatkl (ve smyslu literatury jako ,,uCiva‘®), ale zaroven k celkové kultivaci
ditéte, k otevieni jeho potence vnimat hodnoty uméleckého textu a jejich prostiednictvim
i hodnoty Zivotni. Ve zminénych knihdch (a v mnoha dalSich autor¢inych textech) je ndm
zprostiedkovéana ucast na fascinujicich debatich zaka s ucitelem nad literarnimi dily —
tfeba nad Sladkovou basni o studdnce ¢i nad Kainarovou Stithali dohola malého chlapec-
ka — z jejichZ zachyceni je patrné, pro¢ v seznamech odborné literatury doporucovanych
budoucim cestinariim figuruje jméno Ladislavy Lederbuchové v blizkosti jmen Zdetika
KoZmina a Vladimira Nezkusila.

L. Lederbuchova pfipravila i mnoho vyukovych materiélt, zejména Citanek. Jako hlav-
ni autorku obsahlého kompletu uéebnic literarni vychovy pro 6.-9. roénik ZS a odpovi-
dajici ro¢niky viceletého gymnazia ji v r. 2007 ministerstvo $kolstvi ocenilo plaketou
J. A. Komenského 1. stupn€. Hojné vyuzivan je i jeji Slovnik literdrnich pojmii (2006),
v némZ dokézala s velkou ndpaditosti poskytnout dospivajicim Ctendfim i naro¢néjsi
literarnévédni pojmovou vybavu.

Mezi odborné zajmy L. Lederbuchové ovSem nepatii jen didaktika literatury. V ko-
lektivnich pracich, literdrnich Casopisech a sbornicich najdeme z jejiho pera fadu lite-
rarnéhistorickych a interpretacnich studii. V jejich riznorodé tematice dominuje Ceska
psychologickd proza 20. stoleti. Zv1astni pozornost opakované vénuje Ladislavu Fuk-
sovi; desitka fuksovskych interpretacnich studii by co do komplexniho, kontextudlniho
uchopeni problematiky i minuciéznich motivickych analyz vydala na monografii a Zadny
fuksovsky badatel je nemtze pominout. Podobné soustavné reflektuje L. Lederbuchova
i dilo autora humoristické prozy a travestii ceskych povésti Zdeiika Smida.
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L. Lederbuchova je pravidelnou navstévnici (pfedevsim plzeniskych) divadel, galerii
a koncertl, povéstny je jeji prehled o déni v kultufe a smysl pro kritickou reflexi; uplat-
fuje ho nejen ve vztahu k literatufe (srov. desitky recenzi v literarnich ¢asopisech), ale
i k divadlu. Dlouhodobé (od r. 1988 dosud) sleduje hlavné plzeiiské Divadlo Alfa (zamé-
fené na tvorbu pro déti a mladez); recenze jeho premiér publikuje v regiondlnim tisku —
Pravda, Plzerisky denik, v asopisu Loutkdr i jinde.

V prvnim &ervencovém tydnu L. Lederbuchovou jisté zastihnete na Sramkové Sobot-
ce, festivalu Ceského jazyka, feCi a literatury. S neutuchajici aktivitou a radosti absol-
vovala mnoho desitek jeho ro¢nikd: od studentskych dob, kdy sem jezdila jako mlada
recitatorka, pres 1éta, kdy se recitacni interpretaci uméleckého textu a kultivaci mluvniho
projevu budoucich uditelti vénovala na fakulté a v 1été doprovazela na festival plzenské
studenty, az dodnes. V poslednich letech vénovala svij Cas, energii i vzacny kulturni
a odborny piehled prici v programovém vyboru Sramkovy Sobotky; dramaturgicky tak
dlouho spoluurcovala podobu festivalu. K vrcholnym zdZitk(im jejiho roku patii uz léta
ucast v ucitelské recitacni dilné Hany Kofrankové, Cerpa tu silu a syti svou lasku k lite-
ratufe v jeviStnim ztvarnéni i potfebu vénovat se poezii aktivné a v riznych polohach.

Pisatelka téchto radku se s doc. Lederbuchovou bliZe poznala pravé v téchto ,,sobotec-
kych* souvislostech a neodpusti si postieh, Ze i na vérném vztahu k tomuto festivalu je
patrné, jak vzacné kvality jsou s jeji osobnosti spojeny: je to Cestnost, skromnost a neo-
kazalé, sebeupozadujici pracovni nasazeni pro dobrou véc, citlivost a ochota poradit i po-
moci. Pratelé védi, Ze jde o pravou damu, ale také o ¢lovéka pevnych zasad, i v osobnim
Zivoté neobycejné silného, statecného a obétavého.

Popiejme proto pani docentce Ladislavé Lederbuchové, Ladce, do dalSich let hodné
zdravi, Zivotni a tvir¢i energie i $tésti ve vSech moznych podobach — a také bezpocet
napliiujicich uméleckych zazitk. A k tomu ji podékujme za vSechno, ¢im — profesné
i lidsky — pfispiva k lepsi podobé svéta na misté, kam byla osudem postavena.

Z literarniho muzea

Josef Petina Josef . Perina@ujep.cz

Zapomenuty romantik Vincenc Furch

Jméno obrozenského béasnika Vincence Furcha (1817-1864) je dnes pro Sir$i Ctenar-
skou obec neznamé, jeho tvorba stoji pak i na okraji zdjmu literarni védy. Tato skutecnost
je dana pfedevsim tim, Ze jeho dilo i Zivotni postoje nesou fadu rozporuplnych, mnohdy
i negativnich rysi, jejichZ jednostranna interpretace tohoto literata dehonestuje jako bas-
nika i ucastnika obrozenského procesu.

Vincenc Furch se narodil roku 1817 v Tel¢i v narodnostné smiSené roding, otec byl
Némec, a jeho tvorba proto nese ojedinéle i bilingvni rysy. Po gymnazialnich studiich
v Jihlavé absolvoval filozofii v Brn€ a néasledné i studium prav v Olomouci. Po jejich
dokonceni odesel do Vidné, kde ziskal misto statniho ufednika. JiZ béhem studii se sbliZil
s nékterymi vlasteneckymi literaty, napf. Aloisem Vojtéchem Semberou a Frantiskem
MatouSem Klicelem, ve Vidni pak s Viclavem Bolemirem Nebeskym a Siegfriedem
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Kapperem, pod jejichZ vlivem zapocal na pocatku 40. let vlastni literarni drahu na stran-
kach tehdejsich Ceskych periodik. V roce 1841 se tak v Casopise Kvéty objevuji jeho prvé
ver$e milostné lyriky pod nazvem Plané riiZe,' z nichz se postupné vyvinul cely basnicky
cyklus zarazeny do jeho knizni prvotiny Bdsné (dva svazky, 1843, 1844), a rozsahlejsi
bései inspirovana Rukopisem kralovédvorskym Mongolové u Holomouce* oslavujici vi-
t&zstvi Cechti a Moravani nad Tatary ve 13. stoleti u tohoto moravského mésta.

Ve Furchové tvorbé se od samého pocatku prolinaji dvé linie. Prva je zfetelné ovliv-
néna klasicistni a sentimentalni poezii druhé faze narodniho obrozeni, zfejmy vliv na ni
méla tvorba Frantiska Ladislava Celakovského, Josefa Vlastimila Kamaryta a dalSich
tehdejSich tvircl a zaroven v ni postupné zaznivaji i biedermeierovské tony, které jeho
versSe sblizuji s poezii Boleslava Jablonského a Vaclava Jaromira Picka. Nékteré basné
z tohoto okruhu autorovy tvorby, zejména drobna vlasteneckd epika, dosly u Ctenait
velké obliby; tak tomu bylo v pfipadé basné Na den svatého Rufa 1i¢ici velmi dojemné
pordzku a smrt Pfemysla Otakara II. na Moravském poli. Béseti se dockala i zhudebnéni
a vstoupila do kontextu dobovych spolecenskych pisni.

Druhou linii Furchovy tvorby pak predstavuji vyrazné subjektivné proZivané romantic-
ké basné, které Furcha opravnéné fadi do skupiny romantickych basnikl reprezentované
Karlem Hynkem Mdchou a Viclavem Bolemirem Nebeskym. Jedn4 se o verSe, v nichZ si
basnik klade otazky tykajici se plynuti ¢asu, smyslu lidského byti neodvratné sméfujici-
ho k vécnosti, zazniva z nich i pocit deziluze ze stavu soucasného svéta. O jeho milostné
lyrice se o sto let pozdéji pozitivné vyjadtil FrantiSek Hrubin.

V dobé silicich liberdlnich tendenci tésné pred revoluci 1848 se ve Furchovych posto-
jich projevila i jistd povahova slabost, bojacnost. Na jedné strané se basnik snazil liberal-
né angazovat, roku 1847 sloZil napf. moravskou strofu k narodni hymné& Kde domov muiij.
Kdyz vsak zjistil, Ze se o jeho ¢innost zajima policie, podlehl panice a ve spéchu utekl
z Vidné na Moravu, kde se skryval u zndmych. Po pddu metternichovského absolutismu
v bieznu 1848 pak nechal zaznit své vlastenecké nadSeni naplno. Ve verSich oslavujicich
rodici se svobodu vyzyval k jednoté a svornosti a zaroven odkazoval na slavnou ¢eskou
minulost a jako rodily Moravan pak zejména na minulost moravskou. Ve svych Pisnich
hostynskych® se tak vratil k tématu své basnické prvotiny basni Vpdd Mongolii na Mora-
vu. Vlastenecké motivy zaznivaji i v jeho Pisnich velehradskych.*

Po porédzce revoluce se pak opét negativné projevila nekonzistentnost jeho postoji
vyplyvajici z urcité bojacnosti, kterd byla vzhledem k jeho povolani statniho dfednika
svym zpuisobem pochopitelnd. V obdobi Bachova absolutismu se Furch zacal postupné
priklanét k postojim konzervativnich tvlrct hlasajicich loajalitu k rakouskému triinu
a prijal i jejich program tzv. ,,panenské literatury*, uzavirajici ¢eskou literaturu pred vlivy
liberdlné zamérené literatury evropské. Jeho loajalita pak plné zaznéla ve sbirce Pisné
a balddy 7 vdlky uherské,’ v niz privital potlaceni uherské revoluce. V madarské revoluci
nesené vyhranéné nacionalisticky vidél Furch nebezpeci hrozici slovanskym narodim

' Kvéty 1841, €. 34, 5. 42.

Tamtéz, ¢. 51.

Prvni basné zarfazené pozdéji do tohoto cyklu se objevily jiz v Bdsnich, od roku 1845 pak vychazely Casopisecky.
Knizn& soubor vysel aZ posmrtné roku 1883.

+  Cyklus zustal za Zivota autora nepublikovén v rukopise.

> Sbirka vysla v Praze roku 1850.
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rakouské monarchie. Spolu s pfednimi predstaviteli ¢eskych literdrnich konzervativci
Antoninem Jaroslavem Vrtatkem a Viclavem Jaromirem Pickem se aktivné podilel na
vydani béasnického almanachu Perly cCeské, vydaného Museem kralovstvi ¢eského pfi
prileZitosti navstévy rakouského panovnického paru v Praze roku 1854. Jak velkou roli
hréla bojacnost v piiklonu Furcha ke konzervativcim se miZeme ovSem pouze domyslet.

O basnikovych skute¢nych vnitinich postojich k bachovskému absolutismu pak nejlé-
pe svédci dva basnické cykly nesouci nazvy Akordy a Malby sepiové predstavujici vrchol
jeho tvorby, v nichZ se vrétil k romantické linii své tvorby. V hluboce prozitych, vniti-
né pravdivych versich nechal naplno zaznit pocitu zklamani ze stavu soucasného svéta,
zklaméni tsticiho v hlubokou deziluzi, ktera ho opét vraci k otdzkdm pidicim se po smys-
lu lidské existence, byti a vé¢nosti a moralnich hodnot. Svou subjektivnosti a melancholii
se tyto verSe bliZi tvorb€ nastupujici generace méjové. Zieteln€ je na nich patrny vliv po-
ezie machovského typu i dél evropského romantismu. Jeho basné jsou plné nezvyklych
basnickych obrazil, o nichZ se Ivan Slavik ve své antologii z basni ¢eského romantismu
nesouci nazev Hleddni modrého kvétu vyjadril, Ze ,,se Ctenafi doslova otiraji o spanky
coby nézna kridélka mir metafory jako ,,mlha nad jezerem, dusevni Sero... vlasy jako
mraky ¢erné*.* Mnohymi z téchto obrazi Furch piredjima poetiku poezie posledni ¢tvrti-
ny 19. stoleti. VerSe ,, Lilie po brehu zird / z vodni pousté touzebné, / more samo prdzdno
mira, / mocné ku nebi se dme. // Mutné v hdji osamélém / slavikova piseri zni, / mutné na
nebi zatmélém / osaméld hvézda tli... " pfedznamenavaji poetiku ¢eského symbolismu.

Vyrazné prikopnickym Furchovym ¢inem pak bylo i to, Ze jako jeden z prvych uvedl
do Ceské literatury formu gazelu, kterou pak hojné zacali uzivat lumirovci, zejména Jaro-
slav Vrchlicky. Oba basnické cykly ziistaly za autorova Zivota nevydany.

Dodnes postradame podrobnéjsi a vyvaZenou monografickou praci, ktera by se véno-
vala Furchovu Zivotu a dilu jako celku a objektivné stanovila misto jeho tvorby v dobo-
vém literarnim kontextu. Pfesto uz se objevuji ndznaky zdjmu o tvorbu tohoto autora.
Svédéi o tom vydéni vyboru jeho milostné poezie, ktery vySel roku 1974 pod niazvem
Plnd luna (ed. A. Bartusek), zafazeni ukdzek z basnikovy romantické tvorby spolu s krat-
kym basnikovym medailonkem do antologie ¢eské romantické poezie Hleddni modrého
kvetu (1974, ed. Ivan Slavik) a v neposledni fad€ i nové vydani Maleb sepiovych roku
2006. Presto vyznani z Maleb sepiovych prozradi mnohé z Furchova vnitfniho svéta: Pi-
seil md jest vdanek / ohlas nebudict, / piseri md: Sum stromu/ temnym zvukem znici. / Zpév
mitj bez ozvény / plesd i narikd — /v choru vSehomira/ budi se — zanikd.

¢ SLAVIK, 1. (ed.) Hleddni modrého kvétu. Praha: Stfedoceské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1988, s. 216.
7 FURCH, V. Samota, tamtéz, s. 139.

255



Literatura

Popularné o zachranném vyzkumu lidové mluvy

Karel Komarek karel.komarek @upol.cz

KLOFEROVA, Stanislava; SIPKOVA, Milena (eds.) Zivot ve slovech, slova v Zivoté. Prochdzka

labyrintem Ceskych ndreci. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018.

Po dokonéeni monumentalniho Ceského jazykového atlasu (1992-2011) a zveiejnéni
prvnich hesel Slovniku ndreci ceského jazyka (http://sncj.ujc.cas.cz) vychazi tato popula-
rizaéné zamérena knizka, kterda ma SirSi vefejnosti predstavit slovni zdsobu a frazeologii
naSich pomalu, ale jisté ustupujicich lokalnich dialektt. Pokracuje tu dobré tradice, kdy
pti vzniku zakladniho lexikografického dila pfislu§né védecké pracovisté prezentuje bo-
haty material jesté v ¢tenatsky piistupnéjsi formé: tak pfi praci na Staroceském slovniku
(1968-2008) vznikly publikace Slova a déjiny (1980) a Dédictvi reci (1986), v ramci
dialektologickych a onomastickych projekti zase Cestina viedni a nevsedni (1972) a po-
dobné dalsi.

Autorsky kolektiv dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk esky AV CR vyuzil
zkuSenosti i vysledki z tvorby atlasu a slovniku a pfipravil sbirku vykladi, které maji
formu a styl ,,jazykovych koutk*, na jaké jsme zvykli z rozhlasu ¢i z novin, jenom jsou
delsi a podrobnéjsi. Probiraji se tu vybrané oblasti nafecnich slov, roztifidéné podle vy-
znamovych skupin: lidova pojmenovani femeslnikii, podomnich obchodniki, lidovych
1écitell, nemoci, jidel, pfedmétd v tradini vesnické domacnosti, rostlin, jednotek délky,
vahy a plochy, téZ nafecni podoby pomistnich jmen. Hlavnim zdrojem je Archiv lido-
vého jazyka, uloZeny na brnénském pracovisti Ustavu a stéle dopliiovany po terénnich
vyzkumech: obsahuje doklady z autentickych nafec¢nich promluv nebo z literatury. Ty se
v kniZce cituji Casto i ve vétném kontextu, ¢imZ oZivuji vyklad, jako napiiklad porekadlo
z Valasska: ,,Blahoslaveni f Kristu su ti, co p’iji Cysta“ (s. 165).

Jak zanikaji redlie, mizi z povédomi i jejich ndzvy: kniZka tedy prezentuje vysledky
jakéhosi zachranného vyzkumu. Pfikladem jsou myj. citované promluvy o peceni chleba:
obsahuji nejen popis pracovniho postupu, ktery uz nepouzivame, ale i vyrazy, které uz
nezndme: ndtéstek nebo omlddek znamena ,,chlebovy kvasek® (s. 127), tehdy uzivany
misto kvasnic &ili drozdi. Ctenéf se primarné dovi, co dané slovo znamen4, ale najde tu
i srozumitelna vysvétleni, jak slovo vzniklo: kompetence autord, presnéji feceno auto-
rek, je zarukou, Ze tu nejsou Zadné lidové etymologie. Tak naptiklad jméno pole Kréta
nevzniklo podle zndmého stfedomotského ostrova, ale z némeckého Gereute = mytina,
Hddky nejsou pozemek, o ktery se vedly spory, ale zdrobnélina slova haté = dievény
prechod pies bazinu (s. 180): méné zndmé slovo se v lidové mluvé nahradilo znaméjsim.

V nékterych vykladech by se dalo i pokraCovat: tfeba nazev egyptskd cihla pro nepale-
nou cihlu z hliny a sldmy (v jinych néfecich napt. kotovice nebo veprovice) je tu vysvét-
leny jako preklad némeckého dgyptischer Ziegel (s. 191), ale mohlo by se doplnit, Ze jde
o narazku na biblicky piibéh, kdy Zidé v Egypt& byli nuceni vyrabét cihly z jilu a fezanky
(Druhd kniha MojZiSova, kapitola 5). A snad kazdy Ctendf si u vétSiny kapitol vzpomene
na dalsi vyrazy, které se do knizky nedostaly bud z kapacitnich divodd, nebo proto,
Ze nejsou v Archivu lidového jazyka dolozZeny. K tématu opilstvi (kapitola Dopilkuba,
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korhel a jim podobni) by patfila jesté slova nametenej, nasdvat, ndsoska nebo vulgarni
véta Ne Ze se zas nachcijes! Jsou to obrazna pojmenovani, kterd maji svlij ptvod: tfeba
k sloviim mazavka a namazat se muzeme dodat, Ze je pravdépodobné motivoval frazém
mazat deku. Pojmenovani podomniho obchodnika papucdr (v plurdlu papuddri) se ujalo
ve vojenském slangu jako nazev péchoty: s technickym rozvojem armady (z péchoty jsou
motostielci) oviem vyraz ztratil funkci. Cert neni jenom motyka s dvéma hroty (s. 87),
ale také kruhovy vyoravac¢ brambor. Mit knedlik v krku = mit seviené hrdlo (s. 140) zna-
mena téZ mit zvétSené mandle (anginu). Spojeni ,,Cisty + ruka“ se kromé frazému mit
Cisté ruce = byt poctivy (s. 164) uziva také v obratech pro Cisty (zdanény) ptijem: Kolik
beres? — Deset tisic Cistd ruka. A nad kapitolkou Sodovka a limondda nas mohou napad-
nout dalsi ¢esko-moravské rozdily jako syrecky — tvariiZky apod.

Popularizace védy je stejné dulezitd jako zdkladni vyzkum a autofi popularizacnich
textlh nutné fesi koncepcni otazky, jak a ¢im zaujmout §irsi vefejnost mimo svij obor.
Proto jsou v kniZce o narecich kapitoly o legendarnich zlocincich, jejichZ jména se do-
stala do lidové mluvy (Lecidn, Simdk a ti druzi), nebo o tradi¢nich pokrmech, které dnes
propaguji média v poradech o gastronomii; sou¢asnému médnimu zajmu o lidové 1éCitel-
stvi a magii vychazeji vstric dlouhé citaty originalnich zafikavani, masové zélibé v zleh-
Covani témér Cehokoli zase kresleny vtip na obdlce. Populdrnénaucny styl se projevuje
ve formulacich jako napt. ,,Jungmann v Slovniku cesko-némeckém charakterizoval vyraz
choce jako knofliky horkého lupenu — a prozradil se tak jako rodak z Hudlic u Berouna,
z oblasti, kde se jesté dnes uziva vyrazu knofliky* (s. 93) pro ostnaty plod lopuchu. Ale
zaroven je mozno poznat, Ze autorky béhem svého akademického ptisobeni tvoii hlavné
védecké studie a jsou zvyklé vyjadrovat se odbornym stylem pomoci kondenzované syn-
taxe a nevysvétlovanych termint. OvSem u takové knizky, jako je Prochdzka labyrintem
Ceskych ndrect, se predpoklada Ctenaf, ktery vétSinou neznd jazykovédné terminy, zv1ast
pokud jsou utvorené ze slov, kterd maji v jinych kontextech jiné vyznamy, jako uitvar
nebo rovina. VSimnéme si pasdZe z tivodu: ,,Dnes, na pocatku tretiho tisicileti, je patrné,
Ze nareci jako dtvary narodniho jazyka, tj. Gtvary se svébytnymi znaky ve vSech jazy-
kovych rovinach (hlaskoslovné, tvaroslovné, v oblasti vétné skladby a slovni zasoby),
patii minulosti [...] Nafecni jevy [vSak] stale existuji a stale plati, Ze smérem k vychodu
naseho uzemi se jejich vyskyt zvySuje* (s. 8). Pochybuji, Ze nelingvista z téchto formu-
laci pochopi rozdil mezi ttvary narodniho jazyka a nafecnimi jevy: spis si splete ttvary
a tvary a bude si myslet, Ze jsou to jednotliva nafecni slova nebo koncovky nebo hlas-
kové odchylky od spisovné cestiny. Nebo pfipominka slavného Husova vyroku o vlivu
némdciny na Cestinu a o hlaskach, které ,,v dob& Husové byly v mluvé Cech bezpochyby
pfitomny: jde o hlasky # a y, které se odliSovaly ve vyslovnosti od hlasek / a i (s. 139):
pro¢ se tu nepiSe vyslovng, Ze jde o tvrdé 7 a y? Vzdyt i studenti CeStiny na vysokych
Skolach se zpravidla dlouho smifuji s poznatkem, Ze ve spisovném jazyce a vétsiné (inter)
dialektd vyslovujeme jenom jedno i bez ohledu na pravopis.

Pronikéani odborného stylu do popularniho vykladu prozrazuje i ¢asto uZivané opisné
pasivum (napf. na s. 63 se v bezprostiedné nésledujicich souvétich nevyskytuji jiné pii-
sudky nez jsou obsaZeny, byly zachyceny, je dotvdren, bylo zaznamendno, bylo zachyce-
no, je doloZeno) a kniZni slovosled, konkrétné kladeni adjektiva na konec rozvitého pii-
vlastku v postpozici:' ,,dobry ¢arodéj pak byl zosobnén [...] v knihach britské spisovatelky

' L. Uhlifova v KniZce o slovosledu (1987, s. 29) konstatuje, Ze posun od kniZniho slovosledu k neutralnimu v t&chto

vazbéch ,,patii k vyraznym zménam ve slovosledu rozvitého privlastku, k nimz doslo za posledni stoleti*.
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Joanne Rowlingové o Harrym Potterovi [...] a ve filmech podle téchto knih nato¢enych*
(s. 66) — neutralni slovosled by byl ,,[...] ve filmech nato¢enych podle téchto knih*.

Doklady nafec¢nich slov a frazémi — v ndvaznosti na Archiv lidového jazyka — se Cer-
paji také z literarnich textti nebo medidlnich komunikatd, coz je metodicky v poradku,
pokud se zdroje uzivaji kriticky. Kdyz se ,,v stylizovanych textech regionalni literatury*
(s. 69) objevi napt. slovo kouzelny nebo kouzelnicky, je otdzka, zda je to nafecni vyraz,
nebo spis spisovné slovo uzité v projevu narecniho mluvciho. A kdyz se pfi vykladu slo-
va §makuldda cituje internetovy kritik ¢eské gastronomie Roman Vanék, ktery se subjek-
tivné domnivd, Ze to slovo ma pfesné opacny vyznam, nez udavaji vSechny ostatni zdroje
(s. 115), pak by bylo na misté brat takovy doklad se zdsadni rezervou.

Nekolik vécnych pripominek. K tvrzeni, Ze na Moravé a ve Slezsku ,.existovalo vice
lokalnich méstskych center, jako byly Brno, Olomouc, Zlin, pozdéji Ostrava“ (s. 8),
nutno poznamenat, Ze Zlin byl pred vznikem Bafovy primyslové metropole jenom mensi
mésto bez vlivu na jazykovou mapu Moravy; v pfipadé Slezska by bylo naopak vhod-
né zminit Opavu. Poznamka k zdpisu nare¢nich dokladut (s. 14) obsahuje informaci, Ze
,Jje zachycovéana vyslovnost hlasky v jako u a w (koneu, prauda, woko)*“: chybi upres-
néni, Ze w znamend obouretné v. Nakladatelstvi Ruze, ve kterém roku 1974 vysla kniha
M. Krskové Blatské rozpravky (s. 198), nesidlilo v Praze, ale v Ceskych Budg&jovicich.
Zkratka ESJC odkazuje na Etymologicky slovnik jazyka ceského (s. 193), jenomZe na
ktery? Stejny titul totiZ maji slovniky jak V. Machka, tak J. Holuba a F. Kopec¢ného. Ale
predevsim: jestlize ,,v rovin€ slovni zasoby jde o proces zanikani slov* a ,,pravé jemu je
vénovana tato kniha“ (s. 9), pak by bylo velmi uZite¢né, kdyby v ni byl rejstiik.

,Pochybovat o tom, Ze tradi¢ni naieci jako svébytné utvary jazyka zanikaji, mtze dnes
uZ jen snilek a staromilec* (s. 13). KniZka brnénskych dialektoloZek o tom presvédcuje
poutavou formou. Nastésti se objevila v dobé, kdy jesté Ziji autenticti mluvci, kteri do-
vedou souvisle promluvit v homogennim lokalnim dialektu, i kdyZ ten uz vypad4 jinak,
ne? jak ho popisovali Sembera a Bartog, a kdy nemalo dal$ich uzivd v b&7né mluvé aspon
vybrané znaky svého nareci. Neni tedy vénovana zcela uzaviené minulosti.
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Cesky jazyk a literatura
roénik 69 2018-2019

Studie a clanky
CECHOVA, M. Srovndni nesrovnatelného. Znalosti funkéni morfologie

u Zdkit pred 50 lety a dnesSnich bohemistii 1724
CORNE]J, P. Kulturni dimenze eské stdtnosti 1/1
ELIASKOVA, K. Jak se slepci ucili mateiskému jazyku

(pFispévek k déjindm didaktiky CJ) 2/73
GILK, E. Muz troji profese s cirkusdckym srdcem 1/7
HRDLICKA, M. K bdzovym principiim popisu mluvnice Cestiny

pro jinojazycné mluvct 4/157
JANECKOVA, M. Vlast, viastni, viastnik, viastnost, vlastenec 4/183
KOLAR, R. Hddanky Nezvalovy Abecedy 3/105
KOSTECKA, J: O ¢estiné na jizni polokouli 5/233

KOTENOVA, M. Je komunikacné orientovand vyuka skladby nedostiznou metou? 2/59
KUBEC, D. Karel Pecka: Padesdt let vyvoje spolecnosti literdrni perspektivou

politického vézné 3/117
LEDERBUCHOVA, L. Zihany osud Jifiho Ortena 5/209
RYSOVA, K. Olympidda v ceském jazyce: 44. rocnik 2/53
SKORVID, S. ,,I voni se tadle zrouna ctyri ¢lovéka vostalo...

aneb Cesi na samoté u Majkopu (a jinde) 5/224
REDAKCE CASOPISU. Nestdrnouci cestindi Milo§ Hoznauer 5/242
SOTLOVA, J.; ADAM, R. Vyizkum porozuméni textu Babicky Zdky ZS — srovndni

kritické edice a vyddni jazykové aktualizovaného 4/163
SVOBODOVA, J. Kritickd analyza novinové zprdvy. Pripadovd studie 3/109
SVOBODOVA, D. Cizojazycné prejimky ve skolni vyuce 1/13
STEPANIK, S. Kognitivné-komunikacni princip jako zdkladni vychodisko

vyuky ceského jazyka 5/214
SUSTKOVA, T. Moznosti teti ctendi'ské iniciace 4/171
TICHY, M. Zrozeni &itankové bdsné 3/123
VESELY, L. K nekorespondenci mezi kodifikaci a spisovnym iizem.:

Jjeji mozné vyuZiti v hodindch cCestiny 2/80
VESELY, L. Jednotky s hvézdickou v hodindch estiny 4/176
WACLAWICOVA, M.; GOLANOVA, H. Ndrecni korpus DIALEKT

a jeho pouziti ve vyuce Cestiny 3/127
ZACHOVA, A. K. J. Erben — obraz osobnosti bdsnika jako kulturniho konstruktu 1/18
ZMELIK, R. K Havlickové kritice Posledniho Cecha, zejména s ohledem

na pojeti vlastenectvi 2/67

Z nové umélecké literatury

GILK, E. O rodicich, détech a adopci 1/33
GILK, E. Trojice romdnit Marka Tomana 4/188
HANUSOVA, J. Finskd beletrie v piekladech po roce 2000 5/245
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KRALIKOVA, A. Citlivy ¢lovek aneb Kdo se boji &ist Jachyma Topola
MACHALA, L. Slovenskd literatura v Cesku aktudiné

Jazykova poradna

SVOBODOVA, 1. Botanickd zahrada

SVOBODOVA, 1. Ndzvy politickych stran a hnuti a jejich prislusnikii
SVOBODOVA, 1. Série a seridl

SVOBODOVA, 1. Shoda prisudku s prezdivkovymi jmény typu Kouiové zrcadlo
SVOBODOVA, 1. Veérohodnost elektronickych zdrojii jazykovych dat

Rozhledy

BALOUSOVA, L. Inspirace z Polska aneb To se mi libi!

FRANTA, D. Jak ucit literaturu na stredni skole ve 21. stoleti?

GEPPERT, O. Prvni dekdda bohemistiky na Tchaj-wanu (2007-2017)

HASIL, J. Dalsi olomoucké setkdni didaktikii

HASIL, J. Slavistickd konference na pamét prof. A. G. Sirokovové

HOFFMANN, B. Aktudlni divadelni hra na staroddvné téma:
Zbyhoti v Ndrodnim divadle

JAMBOROVA, M. Barvy viecky jazyka nasich predkii aneb 50 let
Staroceského slovniku

MATUROVA, M. Zivotni Jjubileum Marie Janeckové

PERINA, 1. Z literdrniho muzea: Josef Jaroslav Langer

PERINA, I. Z literdrniho muzea: Zapomenuty romantik Vincenc Furch

SMEJKALOVA, M. FrantiSek Trdvnicek (*1888)

SORMOVA, K. Karlu Sebestovi k sedmdesdtindm

VANKOVA, I. K vyznamnym narozenindm Ladislavy Lederbuchové

VIKTORA, V. Z literdrniho muzea: Viclav Bolemir Nebesky

VIKTORA, V. Z literdrniho muzea: Jan Karafidt

VIKTORA, V. Sumavané A. Stifter a K. Klostermann

VIKTORA, V. Z literdrniho muzea: Emanuel Bozdéch

Literatura

HAUSMANNOVA, K. Literdrni kronika prvni republiky

HNIK, O. Prehlednd publikace o vyuce mateiského jazyka v zemich
visegrddské ctyrky

HNIK, O. Interdisciplindrni monografie Filipa Komberce

HYBNER, O. Priivodce zacinajiciho Cestindre v praxi

KOMAREK, K. Populdrné o zdachranném vyzkumu lidové mluvy

KORBEL, L. Edicni prispévek Albatrosu ke kdnonu literatury pro déti a mlddez

KVITKOVA, N. Bezrucova bdseri

LEDERBUCHOVA, L. Cesky hrdina v ceském dramatu
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