VYZKUMNE SETRENI |59

ODKLAD POVINNE SKOLNI DOCHAZKY
A JEHO VLIV
NA JEDNOTAZNE LINEARNI PISMO
V ELEMENTARNIM ROCNIKU

Martina Fasnerova

Univerzita Palackého v Olomouci

1 Vliv odkladu $kolni dochazky na pismo Zaki primarni Skoly

Jednim z typicky lidskych projevi, prostfednictvim kterych ¢lovek zachycu-
je, analyzuje a predava informace a své vlastni zkusenosti druhym, je pismo.
Jedna se o lidsky produkt, bez kterého si nelze ptedstavit dosazenou miru
pokroku v lidské spolecnosti. Prostfednictvim zachovanych pisemnych pa-
matek lze i v soucasné dob¢ poznavat nové civilizace, zkoumat pokrok lid-
stva a sv€ta a zaroven poznavat sebe sama. Prostfednictvim pisma kazdy
Clovek ziskava své vzdélani a rozsifuje si své védomosti. Vzhledem k tomu,
7e pismo ma nezastupitelnou funkci nejen pro rozvoj pisemnictvi jako tako-
vého, je zaroven soucasti vzdelanosti kazdého naroda a vyjadiuje identitu
naroda. S pismem se setkavaji déti jiz v nejutlejSim veéku. Rukopis a psani je
fixovano grafomotorickym pohybem. Funk¢ni koordinaci pisma zajistuje
centralni nervova soustava ¢lovéka a lze tedy souhlasit s ndzorem, Ze psy-
chické projevy pisatele se identicky promitaji do grafické podoby jazyka,
tedy pisma. Neni cilem se na tomto misté zabyvat rozborem pisma po strance
grafologické a hodnotit pismo v souvislosti s psychickym stavem jedince,
nebot’ tuto diagnostiku Ize provadét az po uceleném dozrani psychiky jedin-
ce, tedy v dospélosti, ale zaméfit se na aktudlni problémy, které vedou
k nutnosti zabyvat se pismem zaka primarni Skoly, tedy faktory, které mohou
ovliviiovat jeho uspesnost.

Jednim z faktord, se kterym jsme se setkali, a mohl by ovliviiovat pismo zakt
primarni koly, je odklad povinné $kolni dochazky o 1 rok. V Ceské republi-
ce je vstup do zakladni Skoly vymezen zdkonem ¢. 561/2004 Sb. o ptedskol-
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nim, zakladnim, stfednim a vy$$im odborném a jiném vzd€lavani ve znéni
pozd¢jsich predpist. (dale i Skolsky zakon) Legislativné je ukotven odklad
Skolni dochazky ve zminéném Skolském zakong, a to v § 36 — 38 ods. 1 za-
kona 561/2004 Sb.

Odklad skolni dochazky o 1 rok je pro dité¢ velmi dilezity, nebot’ se jedna
o preventivni opatfeni, které ma chranit dité, pro vzdélavani nezralé, pied
selhanim ve skole. (Klégrova, 2003)

Vzhledem k tomu, Ze pied vstupem do Skoly by dité¢ mélo byt dobie vybave-
no kompetencemi v mnoha oblastech svého rozvoje, a také v oblasti rozvoje
motoriky, potazmo grafomotoriky, které vyrazné ovliviluji urovenl a ndcvik
elementarniho psani v 1. tfidé zakladni Skoly. Zajimalo nas v této souvislosti,
jakym zpuisobem se podili odklad Skolni dochazky na tuspésnosti zaki
v elementarni tfid¢ pfi nacviku jednotazného linearniho pisma.

Zamérem piedkladaného ¢lanku je provést rozbor soucasného linearniho
jednotazného pisma, kterym se uci psat zaci v elementarni tfidé v zakladnim
vzdélavani vhledem k odkladu $kolni dochézky o 1 rok. Zaci ziskavaji zku-
Senosti s technikou psani, popf. s automatizaci v pismu béhem vyuky na
primarni Skole. Zaklady grafomotorickych dovednosti jsou polozeny jiz
v preprimarnim vzdélavani. Cilem ¢lanku bylo porovnat a vyhodnotit fakto-
ry, které maji vliv na kvalitu pisemného projevu zakt. Jako je naptiklad uro-
venl grafomotorickych dovednosti ziskand v matetské Skole a vliv odkladu
Skolni dochazky na bezproblémovy vstup k zakladnimu vzdélavani.

V souvislosti s psacim pismem lze konstatovat, ze jednotliva pismena, nebo
Cislice se skladaji z jednoho nebo vice prvkil, které se vSak mezi sebou lisi
nejen tvarem, ale i zptisobem grafického provedeni. Z téchto divodu je ne-
smirné dilezité, aby se zacinajici pisaf naucil nejprve jednotlivé prvky cislic
a pismen, a az poté celé tvary a jejich vazebnost.

"Pismo vznika jako stopa pohybu ruky, ktery je ve své podstaté krouzivy."

(Penc, 1968, s. 24) Danym pohybem vznikaji kruznice, které se pak rtizné
protahuji, az z nich vzniknou ovaly.
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U jednotazného linearniho pisma mizZeme tedy hodnotit kvalitativni prvky
pisma a kvantitativni prvky pisma. Na tomto mist¢ se nebudeme zabyvat
kvantitativnimi prvky pisma, coz je rychlost pisma, nebot’ tato kategorie
vzhledem k nasemu vyzkumu se jevila jako irelevantni. Popiseme vybrané
prvky kvalitativnich znakl pisma, a to pouze ty, které se ndm pro nase posu-
zovani jevily jako aktualni pfi srovnavani s jinou pfedlohou pisma, kterou je
Comenia Script, kterd je soucasti rozsahlejsiho vyzkumného zaméru, ale
v tomto ¢lanku prezentujeme pouze dil¢i vysledky vyzkumu.

2 Kyvalitativni znaky pisma

Penc (1968), Kiivanek, Wildova (1998), Fabiankova, Havel, Novotna (1999)
i Mlc¢akova (2009) uvade;ji jako kvalitativni znaky pisma:

. tvar pismen (tvaropis),

. velikost pisma,

. umérnost velikosti pisma

. stejnosmeérnost velikosti pisma,
. jednotaznost a vazebnost,

. sklon pisma,

. hustota a rytmizace pisma,

. uprava pisemnosti.

Jarmila Wagnerova (1998) piidava jesté tlak na podlozku v pismu.
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Umérnost velikosti pisma

Podle Ktivanka a Wildové (1998, s. 73) " pomér mezi pismeny stiedni vysky
(i, e, ...) a horni délky (I, h,...) a dolni délky (y, j,...) by mél byt v pomeru
1:1:17

Jedna se tedy o vyskovy pomér mezi pismeny. Da se tedy konstatovat, ze
horni a dolni klicky jsou stejné velké jako stiedni velikost pismen.

U zacinajicich pisafii se setkdvame s prodluZzovanim hornich nebo dolnich
klicek. Mlcakova (2009, s. 26) imérnost a stejnosmernost fadi jako jednu
kategorii posuzovani kvality pisma. "Stejnosmérnost povazujeme za dodrzo-
vani stale stejnych vysek u tychz typii pisma".

Penc (1968) naopak stejnosmérnost pismen fadi jako samostatnou kvalitu
pisma.

Stejnosmérnost velikosti pisma

Stejnosmérnost pisma chapeme v dodrzovani stejnych vyskovych poméra
mezi jednotlivymi pismeny.

Vétsina autortt (Hiebejkova, 1987, Kiivanek, Wildova, 1998, Dolezalova,
1998, Micakova, 2009) zabyvajicich se pocateCnim psanim doporucuje
v elementarnim ro¢niku pro zkvalitnéni nacviku stejnosmérnosti pisma do-
kreslovat pomocné linky ve vysce 5 - 6 mm u stfedni vySky pismen. Nedo-
porucuji je vSak predkreslovat vS§em zaklim, pouze zakim s obtizemi.

JednotaZnost a vazebnost pisma

S jednotaznosti u slov se setkavame po celou dobu jeho tisiciletého vyvoje.
Pro zvyseni efektivity psani se jiz v dobé gotiky pisafi snazili o co nejucelo-
vE&j§i napojovani pismen. Pfipojnost, jak miizeme také nazvat jednotaznost
a vazebnost pismen jsou dulezitym pozadavkem pro Citelnost a uhlednost
pisma. Téméf vSechna pismena malé abecedy se daji napsat jednim tahem.
Pouze pismeno "Xx" se piSe dvéma tahy. Ve velké psaci abeced¢ jsou vSechna
pismena s vyjimkou "K, T, X, F" také jednotazna. Uvedend pismena velké
abecedy piSeme dvéma tahy, pismeno F tiemi tahy.
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Dolezalova (1998) se zabyva problematikou psani slov s diakritickymi zna-
ménky. Autorka doporucuje psani diakritickych znamének okamzité, tzn.
prerusit slovo, napsat diakritické znaménko a pokracovat v dopsani slova. Jak
autorka sama uvadi, muze vsak dojit k naruseni vazebnosti slova. Proto je
nutné naucit pisafe nejprve slova bez diakritiky a po zautomatizovaném po-
hybu dojde ke snazsi vazebnosti.

Naopak Mlcakova (2009) se spise priklani k tomu, aby se pisafi nejprve nau-
Cili psat celé slovo a poté se kontrolou (autodiktatem) presved¢ili o spravnos-
ti. PferuSeni vazebnosti u pismen s diakritikou doporucuje pouze u dysgrafi-
k.

Kiivanek, Wildova (1998) vazebnost slov doporucuji neptecenovat. Zejména
u zaéinajicich pisatt (1. roénik ZS) doporuéuji pfistupovat k této problemati-
ce individualné. V zadném piipadé nenutit pisafe jednovazebné psat celé
slovo na ukor dalsi motivace.

Nektera pismena muzeme oznalit jako pfipojna, néktera jako nepiipojna.
Velka pismena psaci abecedy pfipojujeme vzdy z pravé strany, protoze jimi
zac¢ina slovo nebo véta. Pismena T, F, P jsou nepfipojnd. U pismen, ktera
kon¢i tahem vlevo (pismeno B), pouzivame k piipojeni k dalSimu pismenu
tzv. vratnych (krycich) taht. (Penc, 1968) Vratné tahy nijak nedeformuji
pismo, ale naopak udrzuji jeho Citelnost.

Uprava pisemnosti

Na celkovou tGpravu pisemnosti by mél pisaf velmi dbat. U zacinajicich pisa-
i, ktefi se jesté potykaji s technikou psani, jak uvadi autofi Ktivanek, Wil-
dova, (1998) Dolezalova, (1998), Ml¢akova (2009) staci, kdyz dodrzuji psani
od zacatku do konce linky tak, aby jejich pismo bylo citelné a uhledné.
S vzrlstajicim vékem mladého pisafe a s nabyvajicimi pisarskymi zkuSe-
nostmi se poné¢kud Uprava pisemnosti snizuje. Zejména pozorujeme skutec-
nost, ze se do psaciho pisma implementuji prvky pisma tiskaciho. Tuto zku-
Senost objevila ve svych prizkumech graficka Radana Lencova pfi tvorbé
pisma Comenia Script, které v roce 2010 navrhla jako pismo alternativni
k pismu stavajicimu.
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3 Vymezeni vyzkumné oblasti

Od roku 2010 se objevila moznost vyuzit v zakladnim vzdélavani na primarni
§kole novou predlohu pisma pro elementarni nacvik psani pod nazvem Co-
menia Script. Vymezili jsme si v této souvislosti t¢éma vyzkumné oblasti a tou
je ovéteni, zda je doposud pouzivana norma jednotazného linearniho pisma
pro zaky na primarni skole vhodna. A zaroven do jaké miry je pfedepsana
norma zaky v elementarni tfidé dodrzovana vzhledem k odkladu Skolni do-
chazky o 1 rok.

3.1 Piiprava na vyzkum

V prvni fazi vyzkumu jsme se teoreticky, studiem Ceské i zahrani¢ni odborné
literatury, pfipravovali na zpracovani poznatkd, vztahujicich se k dané pro-
blematice. Studiem reSer$i bylo konstatovano, Ze v posledni dobé nebyl
v Ceské republice realizovan takovy vyzkum, ktery by vyhodnocoval kvalita-
tivni znaky jednotazného linearniho pisma prostfednictvim kvantitativnich
vyzkumnych metod. Z téchto divoda bylo pfistoupeno ke stanoveni kritérii,
podle kterych se vyzkum realizoval.

3.2 Formulace vyzkumného problému

Na zakladé studia literatury a zjisténi absence empirickych vysledkd, byla
vyzkumna oblast ziZzena a byl stanoven hlavni vyzkumny problém, a to: Je
jednotazné linearni pismo pro zaky primarni $koly vhodnou piedlohou pro
vyuku elementarniho psani?

Nebudeme na tomto misté seznamovat s celym realizovanym vyzkumem
v této oblasti, ale pouze s jednou z jeho ¢asti, a to je posuzovani kvalitativ-
nich prvkl pisma vzhledem k jedné proménné, a tou je odklad $kolni do-
chazky o 1 rok.
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3.3 Cile vyzkumného Seti‘eni

Hlavnim cilem provedeného vyzkumného Setfeni bylo zhodnotit a analyzovat
miru dodrzeni piedkladané normy pisma pii hodnoceni kvalitativnich znakt
jednotazného linearniho pisma kvantitativnimi vyzkumnymi metodami.

Kli¢ovou otazkou, kladenou ve vyzkumném Setieni, tedy bylo, zda je soucas-
na pisemna predloha psaciho linearniho spojeného pisma pro dnesni zaky
vhodnd a vyhovuje pozadavkiim dnesni doby. Tuto otazku déle zptesinovaly
dil¢i otazky, které byly konkrétnim voditkem i pro volbu a modifikaci vy-
zkumného nastroje a pro vlastni analyzu ziskanych udaji:

. Ma vliv na Ccitelnost pisemnosti u zakii odklad Skolni dochazky
o jeden rok?

3.4 Hypotézy vyzkumu

Na zéklad¢ formulace vyzkumného cile a dil¢i otazky byly stanoveny nasle-
dujici hypotézy.

Vécna hypotéza ¢ 1: Jednotaznost a pfipojnost jednotlivych grafémt
v pisemném projevu jedince s ud€lenym odkladem povinné skolni dochazky
o 1 rok vykazuje vetsi nedostatky nez jednotaznost a piipojnost jednotlivych
grafému v pisemném projevu jedince bez udéleného odkladu povinné skolni
dochazky o 1 rok.

2 Hy: Jednotaznost a pripojnost jednotlivych grafémt v pisemném projevu
neni zavisla na udéleni odkladu povinné skolni dochazky o 1 rok.

2 Hy: Jednotaznost a pfipojnost jednotlivych grafémi v pisemném projevu je
zavisla na udéleni odkladu povinné skolni dochazky o 1 rok.

Vécnd hypotéza ¢ 2: Umérnost a stejnomérnost jednotlivych grafémi
v pisemném projevu jedince s ud€lenym odkladem povinné skolni dochazky
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o 1 rok vykazuje vétsi nedostatky nez imernost a stejnomérnost jednotlivych
grafému v pisemném projevu jedince bez udéleného odkladu povinné skolni
dochazky o 1 rok.

3 Ho: Umérnost a stejnomérnost jednotlivych grafémd v pisemném projevu
neni zavisla na udéleni odkladu povinné skolni dochazky o 1 rok.

3 Ha: Umérnost a stejnomérnost jednotlivych grafémil v pisemném projevu
je zéavisla na udé€leni odkladu povinné Skolni dochazky o 1 rok.

Vécna hypotéza ¢. 3: Jedinci s udélenym odkladem povinné skolni dochdzky
o 1 rok vykazuji vyssi uroven Upravy pisemnosti nez jedinci bez ud€leného
odkladu povinné skolni dochazky o 1 rok.

4 Hy: Uroven Upravy pisemnosti jedince neni zavisld na udéleni odkladu
povinné $kolni dochazky o 1 rok.

4 H,: Uroveti tpravy pisemnosti jedince je zavisla na udéleni odkladu povin-
né Skolni dochazky o 1 rok.

3.5 Realizace predvyzkumu a tvorba vyzkumnych nastroji

Jako primarni vyzkumna metoda byla zvolena metoda prizkumné sondy,
ktera byla realizovana prostiednictvim nestandardizovaného rozhovoru
s uciteli ndhodn¢ vybranych skol. V letech 2005 - 2007, kdy se zacali pfipra-
vovat ucitelé na tvorbu Skolnich vzdéladvacich programi, se vytvofila
v Olomouci skupina ucitelil, ktera se pokusila zabyvat problematikou pisem-
ného projevu zakii na primarni $kole. Udaje ziskané rozhovorem s ugiteli
zakladnich skol v priibéhu jednoho roku, jsme zahrnuli do vyhodnoceni pou-
ze jako urcitou vstupni sondu (screening), slouzici ke zji$téni nazord, postojt
a naméth ke zkoumané problematice. Tyto poznatky poslouzily ke snadnéjsi
orientaci v problematice a pii vytvofeni skupiny uciteld a zaku
pro longitudinalni vyzkum, ktery hodnotil pisemny projev konkrétnich zak
prostiednictvim kvalitativnich prvka pisma, jenz tvofi zakladni vyzkumny
nastroj.
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Byli osloveni ucitelé z 10 zakladnich Skol, ktefi zaroven délali koordinatory
pro SVP a uéili na priméarni $kole. Pro zkvalitnéni vyuky a naplnéni $kolniho
vzdélavaciho programu si kromé jiného dali za sviij cil, posoudit pisemnosti
svych zakl ve svych tfidach. Vzhledem k tomu, Ze pii této Cinnosti vyvstalo
mnoho problémt a nejasnosti, bylo potfeba vytvorit skupinu uciteld, ktera by
se systematicky zabyvala a hodnotila po dobu 5 let (tedy po dobu dochazky
74ka na primarni skolu) posuzovanim kvalitativnich prvkl jednotlivych pis-
men a pisemnosti zaku.

Pro objektivitu posuzovani kvalitativnich znaktl jednotazného linearniho
pisma 74kl byli hodnotitelé vybrani na zéklad€ principu tzv. snéhové koule
(snowball technique). Jedna se, podle Hendla (2008), o oblibenou formu
vybéru piipadl v kvalitativnim vyzkumu, kdy vyzkumnik zvoli nékolik malo
jedincti k posuzovani, ktefi na sebe dale nabaluji dalSi posuzovatele do té
doby, nez se vyselektuji jedinci, ktefi jsou pfi posuzovani ve shodé.

Vzorek 10 pisemnych projeviu zaki ptvodné hodnotili 3 posuzovatelé, ktefi
méli za ukol sledovat jednotlivé skupiny pisma, tedy pfesné dané kategorie.
Na principu sn¢hové koule byli v kone¢né fazi vybrani Ctyii posuzovatelé,
ucitelé 1. stupné zakladnich skol.

Vyhodnocené pisemnosti byly doplnény o polozky, které se jevi, vzhledem
k dané problematice jako klicové. Ty slouzily zaroven jako kategoridlni pro-
ménné v hypotézach, vztahujicich se k vyzkumnému Setieni. Jednou z téchto
proménnych byl udéleny odklad povinné skolni dochazky o 1 rok, tedy pro-
blematika popisovana v tomto ¢lanku.

Data vyhodnocovani jednotlivych kvalitativnich prvkl pisma zakd 1. stupné
zakladnich $kol byla vyhodnocovana kvantitativni statistickou metodou
U-test Manna a Whitneyho.

Pro formulované nulové a alternativni hypotézy bylo vypocitané testové
kritérium, které slouzi k potvrzeni nebo vyvraceni uvedenych hypotéz. Tes-
tovani vyznamnosti bylo provedeno na hladin€é vyznamnosti o =0,05.

Pro urCovani miry tésnosti vztahu byl pouzit Kendallitv koeficient shody.
Kendallav koeficient se zabyva hodnotami v intervalu od 0 do +1. Cim vyssi
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voenr

2007)

Pfi vyhodnocovani a zpracovavani hromadnych vysledkid bylo nutné name-
fené hodnoty dobfe ,reprezentovat®, tedy je vystizné a struéné charakterizo-
vat. K témto uceltim jsme pouzili aritmeticky priimér a medidan. Prostfednic-
tvim medianu byly sefazeny hodnoty podle velikosti a soubor byl rozdélen na
dveé casti. V pfipadé, Ze nebyla zaznamendna statisticka vyznamnost dat,
vysledky byly déle interpretovany prostiednictvim medidnu.

Ziskan¢ udaje byly vyhodnoceny a zpracovany v programu Excel a Statistica
12 a zaneseny do grafu a tabulek.

3.6 Vyzkumny vzorek

Pro vyhodnoceni ziskanych dat je nutné pro piehlednost nastinit faktografic-
ka data, se kterymi bylo pifi vyhodnocovani pracovano.

Ve vyzkumu jsme pracovali s 98 respondenty (elementarnich tid), jejichz
veékovy prumér byl 7, 5 let. Minimalni vék respondenta byl 7 let a maximalni
vek respondenta byl 8 let a 4 mésice. Z tohoto celkového poctu bylo 53 di-
vek, coz bylo 54,08% a 45 chlapcti, tedy 45,92 %

Tabulka ¢. 1 Vé&k respondentt

All Groups
Frequency table: pohlavi (Data Fasnerova.sta)

Count Cumulative Percent Cumulative

Category Count Percent

D 53 53 54,08163 54,0816
CH 45 98 4591837 100,0000
Missing 0 98  0,00000 100,0000

Dalsi proménnou bylo udéleni odkladu S$kolni dochazky o 1 rok.
Z celkového poctu 98 respondentl byl udélen odklad 11 zakim, tedy 11,22%
a neudélen 87, tedy 88,77% zakum pii celkovém poctu 98 respondenti.



VYZKUMNE SETRENI 169

Tabulka ¢. 2 Odklad skolni dochazky

All Groups
Frequency table: Odklad (Data Fasnerova.sta)
Count | Cumulative Percent Cumulative

Category Count Percent

A 11 11 11,22449 11,2245
N 87 98 88,77551 100,0000
Missing 0 98  0,00000 100,0000

3.7 Diikazy hypotéz

Na zakladé formulovanych hypotéz bylo pfistoupeno k ovéfovani jejich sta-
tistické vyznamnosti a jednotlivé vysledky byly podrobné okomentovany.

Vécna hypotéza . 1: Jednotaznost a pripojnost jednotlivych grafémt
v pisemném projevu jedince s udélenym odkladem povinné $kolni dochazky
o 1 rok vykazuje vétsi nedostatky nez jednotaznost a ptipojnost jednotlivych
grafému v pisemném projevu jedince bez udéleného odkladu povinné skolni
dochazky o 1 rok.

Tabulka ¢. 3 Velikost pisma, umérnost a stejnomérnost, jednotaznost a pii-
pojnost versus odklad Skolni dochazky o 1 rok v jednotlivych roc¢nicich

Mann-Whitney U Test {w/ continuity comrection) {Data Fasnerova.sta)

By variable Odklad

Marked tests are significant at p <, 058000

Rank Sum | Rank Sum u Zz pvalue Zz pvalue | Valid N | Valid N | 2*1sided

wariable A N | adjusted | A | ) | exact p
WP 520,500 4330.500 454800 0.268447 0.,79141 -0.2984| 0,78891 11 87 0,78891
VP2 537,000 4314000 471,000 007878 0,93720 -0,0877 | 0,22008 11 87  0,93807|
VP3 561,000 4280,000 482,000 0,18008| 0.85709 02008 084078 11 87 0.25804
VP4 514,500 4238,500 408,500 0.78217| 0.43411 08585 0,39034 11 87 0,435%8
VPS5 564,000 4287000 459,000 0.21383| 0.83087 02342 081475 11 87 0.,83295
um1 564,500 458,500 0.21845| 0.82829 02482 0807 11 87 0.82431
umz 408,500 0.78217| 0.43411 08650 0,35703 11 87 0.43598
UmM3 274,500 118481, 0.24409 1.2881 0.19788 11 87 0,2454%5
Un4 420,500 0,52457| 0.,59294 05884 G555 11 87  0.59377
UmMs 4284,500 456,500 0,24195| 0,80880 02672 0.78201 11 87 0,80708
41 4329,500 445500 0,3657%| 071454 08807 0,37842 11 87 0.,71403
J2 4372500 4125000 -0,73715 0,45102 -1,2883 0,18415 11 87 10,4827
J3 4383,500 401,500 -0,880895 0,28228 -1,4204 0,15548 11 87 0,39122
J4 4333,000 4520000 0,25281 0,78282 -0,2410. 0,73208 11 87 0,77285
J5 4324000 481,000 -0,19132 084827 -0,2185 082838 11 87 0,85033
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Na zaklad¢ statistického vypoctu dle U-testu Manna a Whitneyho a Kendall-
ova koeficientu shody lze konstatovat, Ze v jednotaznosti a piipojnosti,
v zavislosti na odkladu S$kolni dochazky o 1 rok nedochazelo postupné
v jednotlivych ro¢nicich (1. — 5. ro¢nik) ke statisticky vyznamné signifikanci.
V tomto piipadé pfijimame nulovou hypotézu H, a odmitdme alternativni
hypotézu H, Jednotaznost a piipojnost jednotlivych grafémi v pisemném
projevu jedince s udélenym odkladem Skolni dochazky o 1 rok nevykazuje
vétsi nedostatky nez jednotaznost a pfipojnost jednotlivych grafémi
v pisemném projevu jedince bez udéleného odkladu povinné skolni dochazky
o 1 rok.

Vysledky posuzovani jednotaznosti a ptipojnosti u zakl byly velmi pozitivni
v souvislosti s odkladem $kolni dochazky o 1 rok. Median se pohyboval
kolem hodnoty 1. Krabickovy graf také kolem hodnoty 1 v obou posuzova-
nych skupinach. U zakt bez odkladu $kolni dochazky se rozptyl respondenti
sice pohyboval mezi 1-3, ale u zékt s udélenym odkladem kolem hodnoty 1.
Jednotaznost a pfipojnost tedy zakim primarni Skoly s nejvétsi pravdépodob-
nosti ned¢la zadné problémy v psani, ba naopak. V této posuzované kategorii
dosahovali téch nejlepsich vysledkd. I v tomto piipadé lze potvrdit, ze Zaktim
odklad skolni dochazky o 1 rok zjevné pomohl v jejich pfipravenosti na Skol-
ni zateéz.

Vécnd hypotéza ¢ 2: Umérnost a stejnomérnost jednotlivych grafémi
v pisemném projevu jedince s udélenym odkladem povinné $kolni dochazky
o 1 rok vykazuje vétsi nedostatky nez umérnost a stejnomérnost jednotlivych
grafému v pisemném projevu jedince bez udéleného odkladu povinné skolni
dochazky o 1 rok.
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Tabulka ¢. 4 Sklon pisma, hustota a rytmizace a uprava pisemnosti versus
odklad skolni dochazky o 1 rok v jednotlivych ro¢nicich

Mann-Whitney U Test (w/ continuity correction) (Data Fasnerova.sta)

By variable Odklad

Marked tests are significant at p <,05000

Rank Sum | Rank Sum u z ‘ p-value ‘ Fi ‘ p-value

variable A N adjusted
Sk 554.0000 4297.000  469.0000 0.101288 0,919322 0134144 0,8932
Sk2 592,0000 4259,000  431,0000 0,528950| 0,596840 0,683513  0,4942
Sk3 510,0000 4341,0000 4440000 -0.382645 0701983  -0.467439  0.6401
Skd 545,5000 4305500 477.5000 0,005627  0,995510 0.006475  0,9948
Skb 5425000 4308,500 476,5000 -0,016881 0986531 -0,018901  0.9849]
H1 543.5000 43075000 4775000 -0,005627 0.995510 -0,006164  0.9950
H2 457,5000 4295500 402,50000 -0,379636 0,704216  -0,418850 0,6753
H3 517.0000 4334000 45100000 -0,303865 0.761231  -0,340737 0.7333
H4 548.0000 4303000  475,0000 0,033763 0,973066 0.038984  0,9689
HE £34 0000 A347 000 A2 0000 04498473 00403073 e

Na zaklade¢ statistického vypoctu dle U-testu Manna a Whitneyho a Kendall-
ova koeficientu shody lze konstatovat, ze v upravé pisemnosti zakd
v zavislosti na odkladu Skolni dochazky o 1 rok nedochédzelo postupné
v jednotlivych rocnicich (1. — 5. ro¢nik) ke statisticky vyznamné signifikanci.
V tomto piipadé pfijimame nulovou hypotézu H, a odmitdme alternativni
hypotézu H, Opét lze konstatovat, ze median vyskytu vysledkl respondentt
se pohyboval kolem hodnoty 2 a krabi¢kovy graf se pohyboval spiSe mezi
hodnotami 1-2, a to jak u jedinct s odkladem Skolni dochazky o 1 rok, tak
bez odkladu skolni dochazky o 1 rok. Lze opé€t zastavat nazor, Ze imérnost
a stejnomernost pisma nedéld zdkim zadné potize. I na tuto kategorii jsou
zaci po absolvovani odkladu $kolni dochazky o 1 rok pfipraveni.

Vécnd hypotéza ¢ 3: Jedinci s udélenym odkladem povinné skolni dochazky
o 1 rok vykazuji vyssi Groven Upravy pisemnosti nez jedinci bez udéleného
odkladu povinné $kolni dochazky o 1 rok.

Tabulka ¢. 5 Sklon pisma, hustota a rytmizace a uprava pisemnosti versus
odklad skolni dochazky o 1 rok v jednotlivych roc¢nicich
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Mann-Whitney U Test {w/ continuity comection) (Data Fasnerova.sta)

By variable Cdklad

IMarked tests are significant at p <,05000

Rank Sum | Rank Sum ‘ U ‘ z | pvalug z ‘ pvalue | Valid N[ Valid N ‘ 2*1sided

variable A N adjusted A N exact p
51 554,000 429700 465,000 0.10128) 0,91932] 013414 089328 11 87 092043
5k2 582,000 4269,00 431,000 052895 0,52684 0,B8351 048428 1 87 080150
5k3 510,000 4341,00 444,000 -038284 0,70188 -0,46743 084018 1 87 070575
Skd 545,500 4305,50 477,500 000562 0,99551 0,00847 0,98483 1 87 092114
545 542800 4308,50 476,500 -0,01688 0,98653 -0,01880 098482 1 87 098228
H1 543,500 430750 477,500 -0.00582 0,99551 -0.00818 0.99508 11 87 099114
H2 457,500 429550 402,500 -0.37963) 0.70421| -0.41885 0.67532 [ 87 070298
H3 517,000 433400 451,000 -0,30386 0.,78123 -0.34073 073330 11 87 078438
H4 548,000 4303,00 475,000 0023378 0,57308 0,03888 0,96880 1 87 097344
H5 534,000 4317,00 468,000 -0,11284 0,91038 -0,12981 0,29686 1 87 091183
Upri 553,500 429750 468,500 009568 0,82378 0,11802 0,20763 11 87 082043
Upe2 515,000 4338,00 448,000 -0.32637 074414 0.38188 070248 11 87 074748
Upe3 588,000 4262,00 434,000 048518 062048 0,59131 055431 1 87 062488
Uped 558,000 4782,00 464,000 015758 087480 018312 085470 1 87 087852
U5 538,000 4313,00 472,000 -0,08752 0,84616 -0,07888 0,93883 11 87 0,94631

Na zaklad¢ statistického vypoctu dle U-testu Manna a Whitneyho a Kendall-
ova koeficientu shody lze konstatovat, ze v Upravé pisemnosti zakl
v zavislosti na odkladu Skolni dochazky o 1 rok nedochéazelo postupné
v jednotlivych ro¢nicich (1. — 5. ro¢nik) ke statisticky vyznamné signifikanci.
V tomto piipadé pfijimame nulovou hypotézu H, a odmitdme alternativni
hypotézu H, Uprava pisemnosti a pisma u jedincii s odkladem $kolni do-
chazky neni zavisla na roéniku, ktery zak navstévuje. Prestoze vysledky
nevykazuji statistickou zavislost, je mozné konstatovat, Ze median v kategorii
upravenosti pisemnosti zaka v 1. -5. tfid¢ je na hodnoté 1. V 1. a ve 2. tfidé
nepozorujeme zadné rozdily v pisemném vykonu zakt. V 4. — 5. tfid€ se
jedinci s odkladem Skolni dochazky o 1 rok vyskytuji v krabi¢kovém grafu
mezi hodnotou 1-2 a jedinci bez odkladu $kolni dochazky o 1 rok mezi 1 — 3
hodnotou. Z téchto vysledkti vyplyva, ze odklad Skolni dochazky o 1 rok
evidentné zakiim pomaha ve zvladani skolni zatéze.

Zavér

Jak nam ukazuji vyse uvedené dikazy hypotéz, které jsme si v ramci vyzku-
mu stanovili, dosli jsme k velmi zajimavym zavértim a zjisténim. Nase pred-
poklady a vSeobecné tradované uzy o slabych vykonech zaku v oblasti psani
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na primarni Skole, které se markantné odliSuji od normy, se nepotvrdily.
Zkoumali jsme jednotazné linearni pismo z vice uhli pohledu, ale pro potie-
by tohoto ¢lanku jsme se zaméfili pouze na hodnoceni vybranych kvalitativ-
nich kategorii vzhledem k odkladu povinné skolni dochazky o 1 rok.

Ve vyzkumném Setfeni jsme dokazovali hypotézy v programu STATISTICA
12, dle U-testu Manna-Whitneyho a dale dle Kendallova koeficientu shody,
cozZ jsme popsali v metodach vyzkumu. Je nutné konstatovat, ze ve vétSiné
ptipadi jsme pfijimali Hy tedy nulovou hypotézu, nebot’ statisticky ovéfova-
né hypotézy nevykazovaly vyznamné rozdily.

Z vysledkt vyzkumt lze tedy konstatovat, Ze jednotaznost a piipojnost,
umeérnost a stejnosmeérnost a uprava pisma nejsou zavislé na udéleni odkladu
Skolni dochazky o 1 rok. V tomto pfipad¢ se nepotvrdila skutecnost, Ze by se
u nekterych posuzovanych kategorii objevil statisticky vyznamny vysledek,
tedy problém u zaku s nacvikem jednotazného linearniho pisma.

Potvrdil se vsak nas piedpoklad, ze neni nutné do ptredlohy pisemného line-
arniho pisma v zdsad¢ zasahovat, nebot’ vétSina zakd na primarni Skole pise
podle normy, popiipad¢é se mirn¢ od normy odklani, coz nenasvédcuje faktu,
ze by se zasadn€¢ mél v zékladnich Skolach ménit zpiisob vyuky psani podle
predlohy jednotazného linearniho pisma.
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