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Ucitel a rodi¢

Veronika Svréinova (rec.)

Capek, R. (2013) Ucitel a rodic¢. Praha: GRADA.

Publikace se zabyva tématem spoluprace Skoly a rodicli, zaméfuje se prede-
vS§im na tfidniho ucitele, ktery hraje nejdilezitéjsi roli v oblasti komunikace
Skoly s rodi¢i. Téma vztahu ucitele a rodice je v oblasti pedagogické literatu-
ry dosti opomijené, takze publikace Ucitel a rodi€ je v tomto sméru ojedin€la,
jelikoz ptinasi komplexni pohled na oblast komunikace ucitele s rodi¢i. Za-
byva se touto problematikou ze tfi hledisek — sleduje spolupraci skoly
s rodi¢i, blize se zabyva tfidnimi schiizkami a v neposledni tad¢ ptiblizuje
a charakterizuje rozhovor mezi rodi¢em a ucitelem. Kromé reflexe soucasné-
ho stavu spoluprace uéitelti a rodict v ¢eském Skolnim prostiedi nahlizi autor
rovnéz na tuto situaci i do zahranici, kniha rovnéz obsahuje ptipadové studie,
vlastni vyzkum, analyzu praxe a dalsi praktické informace.

Autor publikace Robert Capek se od roku 2000 vénoval teorii vychovy,
didaktice a dal§im pedagogickym obortim na Katedfe pedagogiky a psycho-
logie Pedagogické fakulty Univerzity v Hradci Kralové. V soucasné dobé se
mimo jiné vénuje realizaci vyuky psychologickych predmétli na Fakulté
informatiky a managementu. Autor rovnéz puasobi jako lektor ve Skolicich
organizacich a zaméfuje se na problematiku suportivni a alternativni vyukové
metody, odmény a trestu ve Skolni praxi, fizeni tfidni schtizky, rozhovoru
s rodi¢i apod. V roce 2011 realizoval projekt Inovace vedeni tfidnich schiizek
jako soucést projektu ZS Broumov ,,Nové metody a formy vyuky podporujici
rovny pfistup ke vzdélavani v Masarykové zéakladni skole®. Cilem projektu
bylo pozorovanim a dotaznikovym Setfenim rodicl zjistit kvalitu tfidnich
schlizek, aktivné reagovat na zjiSténé rezervy a rozsifit je o znaky tfidnich
schiizek, které jsou samoziejmosti v zahrani¢i, zkvalitnit tim samotnou reali-
zaci tiidnich schtzek, vylepsit spolupraci uciteli a rodicd, dale podpofit
vznik Skolniho spolecenstvi a posilit klima Skoly.

Publikace je rozdélena do sedmi hlavnich kapitol, ty jsou dale rozdéleny na

podkapitoly. Kazda kapitola se zabyva nékterym z vyse uvedenych témat, jez
charakterizuje teoreticky a dale je doplnuje piiklady z praxe v ¢eském i za-
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hrani¢nim Skolnim prostiedi. Autor vybird nejen ptiklady klasické spoluprace
ucitelt a rodicli, aby tak naznacil soucasné tendence spoluprace ucitelt
a rodicl, ale poukazuje rovnéz na situace extrémni (mysleno predev§im nega-
tivni), které naznacuji, kam az mize nedostatecna komunikace ve Skolnim
prostiedi vést a jaké problémy z toho poté pro skoly plynou.

V tvodni kapitole autor poukazuje na to, Ze spoluprace ucitelt a rodici je
jednim z velice dulezitych prvki vzdélavani, a to predevSim v prostredi
zakladnich $kol. Prezentuje vyzkum Kratké (2006), ktera doklada svym Set-
fenim, Ze role tfidniho ucitele je pro vSechny aktéry vzdélavani (zak, ucitel,
rodic¢e) vyznamna. Dle Kratké tidni ucitelé predpokladali, ze rodice ptikla-
dali jejich funkci praimérnou dulezitost 3,44 (na pétistupiiové skale), rodice
vSak tfidnim uditelim ptisuzovali vyznamnost mnohem vyssi (4,30). Sami
t¥idni uéitelé pak své funkci ptisuzovali rovnéz vysoky vyznam (4,12). Capek
tak uvodem pfiiblizuje nutnost zabyvat se problematikou komunikace uciteli
a rodict z komplexngjsiho hlediska.

Druha kapitola se vénuje spolupraci, autor piedstavuje nékolik moZnych
stupiiii zapojeni rodi¢i do Zivota §koly podle Epsteinové (1992):

plnéni zakladnich rodic¢ovskych povinnosti;
komunikace ve sméru $kola — rodic;

zapojeni rodict (dobrovolniktl) do ¢innosti $koly;
zapojeni rodic¢ do domaci piipravy;

zapojeni rodict o rozhodovani o zaleZitostech skoly;
6. zapojeni rodi¢ii do Skolni komunity.

A e e

Autor zminuje, ze v ¢eském Skolnim prostiedi existuje nemalo $kol, které
kon¢i v oblasti spoluprace s rodi¢i pouze na druhém mozném stupni zapojeni
rodicti do Cinnosti $koly, tj. komunikace pouze ve sméru skola — rodi¢. Kapi-
tola poukazuje na to, Ze vnasem Skolnim prostfedi v oblasti spoluprace
Skoly s rodici existuji dva protipoly — klientsky a partnersky pristup. Na
jedné strané Skoly (ale i vefejnost) vnimaji rodice jako klienta, kterému je
nutno ,,skladat ucty, tedy reagovat na jeho pfani a informovat jej o déni ve
Skole. Na stran¢ druhé zde existuje piistup partnersky, kdy je rodi¢ vniman
jako partner, ktery se Skolou sdili odpovédnost za vzdélani svého ditéte. Au-
tor vSak poukazuje na to, ze tyto dva principy nemusi byt protipoélem, ale
prave naopak, nemély by se vyluCovat.
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Druha kapitola se v jedné z podkapitol vénuje rovnéz samotnym rodictim,
poukazuje na to, Ze o tom, jak budou rodi¢e spolupracovat se Skolou, se pro-
mitaji pfedstavy rodi¢d o tom, jakym smérem se ma vzdélavani ubirat:

X6,

typ zdlraznuje ,,orientaci ve svete®;
typ se zaméfuje na ,,vzdélani a sebedvéru®;
Mee,

typ upfednostiuje ,,slusnost a kazen*;
typ vyzdvihuje ,,vSeobecnou uroven*.

balh i

Kapitola predstavuje rovnez vybrané vysledky vyzkumu spolecnost EDUin,
ktera ve spolupraci s vyzkumnou spolecnosti Perfect Crowd realizovala Set-
feni u 522 rodicl se zaméfenim na jejich nadzory. Autor upozoriiuje na to, ze
sami rodi¢e maji napiiklad zajem wcastnit se vyuky (40 % rodict) ¢i nefor-
malné se setkavat s rodici a uciteli (31 % rodic), 55 % rodict dale uvadi, ze
Skola nevytvaii podminky pro spolupraci a 95 % rodict si mysli, Ze by skola
méla délat vice pro spolupraci.

V nasledujici kapitole proto autor ptredklada obvyklé formy spoluprice
ufiteld a rodici, které dale vice priblizuje. Autor rovnéz poukazuje na kon-
krétni priklady z Ceského Skolniho prostiedi. Velice atraktivni a zaroven
inspirujici je nasledujici podkapitola, ktera se vénuje zahrani¢nimu srovna-
ni. Publikace tak predklada ptfiklady spoluprace rodict a Skoly v Anglii,
USA, Kanad¢, Polsku, Dansku, Némecku, Rusku, Rakousku, Malajsii, Italii,
Francii ¢i Nizozemi. Po prostudovani této kapitoly si ¢tenaf uvédomi, jak
,chuda® je situace spoluprace rodicti a Skoly v nasich podminkach. Na pfi-
kladu ¢eské rodiny, ktera n¢jaky Cas pobyvala v USA, si pak ¢tenat uvédomi
markantni rozdil pfedevSim v piistupu rodicd ke spolupraci se skolou.
V Ceské  $kole stale pievazuje tendence negativniho  pfistupu
k vyznamngj§imu zapojeni se do $kolniho déni, v tomto pripad¢ byva aktivni
rodi¢ chapan jako jedinec, ktery se chce uciteli/fediteli zalibit a ostatnimi
rodici je tento posuzovan jako ,,Splhoun® , ktery chce na spolupraci se skolou
tézit vyhody. Naopak v USA a celkové jiz v mnoha vyspélych zahrani¢nich
zemich je spoluprace rodict se Skolou vysoce spolecensky cenéna a Clenstvi
v nékterém z rodicovskych vyborl ¢i pouze participace na zapojeni se do
spoluprace se Skolou je chapana jako velice vyznamna ¢innost.

V dalsi podkapitole vénované spolupraci autor poukazuje na méné obvyklé
formy spoluprace rodi¢t a Skoly, Casto odkazuje na program Zacit spolu
ana vzdélavaci filosofii n€kterych alternativnich Skol, pfedevsim waldorfské.
Publikace na tomto misté rovnéz prezentuj principy iniciativy ,,Rodice vita-
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ni*, ktera se snazi pro rodiée vytvofit ptatelské a komfortni prostiedi. Skoly,
které potom splni zakladni pozadavky a dva volitelné, si pak mohou vyveésit
na vchod pestrobarevnou ceduli s certifikatem.

Posledni podkapitola je vénovana informovani rodici, poukazuje opét na
vyzkum spolecnosti EDUin v této oblasti, predklada nejcastéjsi formy preda-
vani informaci rodi¢im a rovnéz ukazuje nékolik ptikladt z praxe.

Tieti kapitola je vénovana tfidni schiizce. Autor ji chape jako jednu
zahrani¢nich $kol odlisnd, i v zahrani¢nim Skolnim prostfedi je pravé tiidni
schizka nosnym bodem komunikace mezi uliteli a rodi¢i. V jedné
z podkapitol autor predklada vlastni vyzkum, ve kterém se hloubéji zabyval
tématem tfidnich schiizek na jedné zékladni Skole v severovychodnim pohra-
ni¢nim regionu. Vyzkum splnoval znaky akéniho vyzkumu, nebot kromé
diagnostiky problémt pak navrhoval i feSeni. Autor poukazuje na zajimavé
vysledky, které se ve vyzkumu ukazaly, a to naptiklad, ze kvalita tfidnich
schlizek byla velice nizka, ze sami ucitelé k nim méli negativni postoj a ne-
chapali dulezitost jeji funkce, tj. setkani s rodici a pfedavani informaci, vétsi-
na ucitell byla totiz nejstastnéjsi, kdyz pfislo co nejméné rodica. Publikace
pak pfedstavuje navrh, realizaci a hodnoceni zmén v organizaci a vedeni
ttidnich schiizek, ke které s autorem ucitelsky sbor dosel.

V podkapitole nova tfidni schlizka se ¢tenaf dozvi, jak by mohla vypadat
,,dokonala tFidni schiizka“, ktera by byla pro vSechny aktéry piinosem.
Nasledujici podkapitola pak predklada ptipravu na realizaci této nové tiidni
schlizky krok za krokem a je urena piedevsim ucitelil, jako neocenitelny
navod co vSe si pfed schiizi s rodi¢i pfipravit, ale rovnéz na jaké situace se
ma ucitel ptipravit.

Ve ¢tvrté kapitole se autor vénuje problematice rozhovoru, na tomto misté
predklada pripadovou studii — kdyz komunikace s rodi¢em selze. Autor pou-
kazuje na zavaznost dopadu nedostate¢nosti komunikace ve skolnim prostie-
di, zabyva se velice slozitym pfipadem Sikany a jejim feSenim ve Skolnim
prostredi, kde neochota tfidniho ucitele komunikovat se zaky, rodici i fedite-
lem zasahla do zivota vSech aktérti nemalou mérou.

V jedné z podkapitol se ¢tenat dozvi zakladnich 12 typti chyb v komunikaci,
jako je rozdilné chapani kontextu, projektivni identifikace, atribu¢ni chyby
jako hald efekt, stereotypizace, predsudky ¢i figura v pozadi apod. V dalsi
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podkapitole autor vymezuje spravné vedeny rozhovor, jeho zakladni
pravidla a popisuje Ctyfi faze uspésného rozhovoru.

., Prubivskym kamenem spoluprace ucitelii s rodici jsou v nasem Skolstvi
domdaci ukoly. Rozdéluji nejen rodice, ale i ucitele zejména v ndzorech na
Jejich vhodnost, uZitecnost a efektivitu. “(Capek, 2013, s. 146) Autor tedy
vénuje jednu z kapitol ¢asto diskutovanému tématu domacich ukold. Hned
v ivodu prezentuje nazor deviti rodicti na domaci ukoly a pak uvadi srovnani
dvou rodin v pfistupu k détem, poukazuje na to, ze domaci ukoly jsou
v riznych rodinach chapany odlisn€. Autor upozoriiuje na to, zZe stejné tak
jsou chapany i odbornou vefejnosti. Zavér kapitoly je tak vénovan charakte-
ristice spravné zadaného domaciho tukolu.

Sesta kapitola s ndzvem Jak se ptat rodi¢@? upozoriiuje predeviim na to, Ze
v situacich, kdy skola zjistuje spokojenost rodi¢ti pomoci dotaznikli, nesetii
Skola sugestivnimi ¢i alibistickymi otazkami. Autor tak predklada casté chy-
by, které se v dotaznicich vyskytuji, predklada priklad dotazniku, na kterém
autor prezentuje konkrétni chyby, které dale vysvétluje.

V zéavérecné kapitole se autor vénuje vzdélavacimu programu Zacit spolu,
ukazuje Ctenafi, jak jsou v tomto programu definovany pozadavky na praci
ucitele v oblasti spoluprace s rodi¢i zakd i SirSi vefejnosti pomoci kritérii,
indikatorti a ramcti obsahové napln¢ indikatort.

Publikace predstavuje zakladni vhled do problematiky spoluprace ucitele
a rodice. Kniha nechce a ani si neklade za cil podrobny pi‘ehled dané pro-
blematiky. Sam autor v zavéru uvadi, Ze publikace se vymyka typické od-
borné literatute, kterou pedagogicka védecka obec obvykle vydava — tedy
literatufe, ve které se autofi snazi shromazdit v§echny nazory, které kdy od-
bornici o dané problematice méli, a to nejen v nasem Skolnim prostredi, ale
i v zahrani¢nim.

Je vsak na mist¢ podotknout, ze dana situace si zada odbornéjsi pripravu.
Ucitelé by méli danou problematiku na zakladé podnéti této publikace pro-
studovat hloub¢ji. Autor sam se vénuje okrajové této problematice
v nékterych svych publikacich (Odmeény a tresty ve skolni praxi, Tridni klima
a Skolni klima).

Problematice vztahu ucitel a rodi¢ obecné se vénuje Mare§ a Kiivohlavy
v publikaci Komunikace ve skole (1995), na alternativni pojeti nahlizi Vikova
v knize Vztah skoly a rodiny ve Skolské alternativé — pripad waldorfské skoly
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(2009). Dalsi podnétné informace lze najit v Cinnosti tiidniho ucitele
v soucasnych podminkdach ceského Skolstvi (Kratka, 2007) nebo v publikaci
veénujici se iniciativé Rodice vitani — Rodice vitani (Foitek, 2011).

Publikace obecné je piehledna a ¢tiva, je psana srozumitelné, takze ji oceni
iSiroka vefejnost bez pedagogického vzdélani. Ucitelé jisté nejvice
v publikaci oceni ptehled nejriiznéjSich méné obvyklych forem spoluprace
s rodici, velmi pfinosnou pro né€ urcité bude kapitola vénovana rozhovoru, ve
které autor predklada faze spravné vedeného spésného rozhovoru. Kapitole
tfidni schlizka by méli vénovat pozornost nejen uéitelé s dlouhodobou praxi,
pro které bude podnétem pro inovace ve vedeni tfidni schiizky za ucelem
zvyseni jeji uspésnosti, ale zamétit by se na ni méli predevSim zacinajici
ucitelé, kteii jeSté nemaji zkuSenosti s vedenim tfidnich schlizek a pro které
bude tato kapitola nesmirn€ ndpomocna vzhledem ke komplexnosti predstavy
o tom, jak by tfidni schiize méla vypadat a na co vSe se ma ucitel pripravit.

Publikace Ucitel a rodi¢ se snazi poukazat na to, Ze v oblasti pedagogiky
nelze stagnovat na jednom misté, ze ucitelé musi neustale své pedagogické
dovednosti rozvijet a Ze pokrok ve vSech oblastech pedagogickych je nejen
mozny, ale i nutny.
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